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TRACTATUS 


DE     BAPTISMO. 

1.  Baptisma,  primum  Sacramentorum  ,  per  quod  aditus  in 
Chrisli  Ecclesiam  patet ,  variis  nominibus  in  Scriptura  et  anti- 
quitale  donatum  est  pro  diversitate  Yel  actionis  vel  efFectuum. 
Interdum  enim  Sacramentum  aquce ,  vitce  novw ,  fideiy  illumi-' 
nationis ;  interdum  nativitas  secunda^  lavacrum  recjenerationis 
et  renovationis  nuncupatar  (1).  Definitur  autem  a  Catechismo 
Romano  :  Sacramentum  regenerationis  per  aquam  in  verbo  (2). 
Quatenus  est  Sacramentum,  cum  rehquis  convenit,  in  genere 
nempe  visibilis  signi  graliaeinvisibilis  ;  quatenus  dicitnv  regenera- 
tionis  ,  exprimit  spiritualem  nativitatem  ,  quam  per  ipsum  conse- 
quimur ;  quatenus  additurjoer  aquam  in  verho ,  denotantur  essen- 
tiales  ejusdem  partes  ,  quse  ex  materia  et  forma  constituuntur. 

2.  Yeritatem  hujus  Sacramenti  omnes  sectarii  recentiores,  qui 
saltem  adhuc  retinent  Sacramenta,  admittunt.  Nobis  propterea 
onus  non  incumbit  eam  adstruendi.  Veteres  siquidem  haereses 
Archonticorum ,  Marcosianorum ,  Valentinianorum  et  Quinti- 
lianorum ,  qui  rejecerunt  baptisma  tanquam  a  Deo  Sabaoth  aut 
malo  principio  profluens  ,  jamdiu  obsoletae  sunt ,  nec  opus  est 
eorum  dehramenta  insectari. 

3.  De  baptismatis  a  Christo  instituti  praestantia  litem  inten- 
tarunt  novatores  ,  dum  voluerunt  ipsum  conferre  cum  baptismate 
Joannis ,  ut  sic  ea  paria  facerent.  Hic  error  confixus  est  a  Tri- 
dentino,  sess.  VII,  can.  1  :  Si  quis  dixerit ,  Baptismum 
Joannis  habuisse  eamdem  vim  cum  baptismo  Christi y  anathema 
sit,  Verum  cum  hic  error  jamdiu  a  nobis  praeoccupatus  fuerit ; 
sive  cum  adstruximus ,  Sacramenta  Novae  Legis  gratiam  producere 
ex  opere  operato ;  sive  cum  ostendimus ,  Sacramenta  Veteris  et 


(1)  Nomina,  qaibns  insignitas  fuit  antiquit,  ecclesiast.  vol.  iv,  lib.  xi, 

baptismus  in  primitiva  Ecclesia,  pluri-  toto  capite  i. 
bu8  prosequitar    Bingham  ,  Orig,   et         (2)  Part.  ii ,  cap.  2.  §  5. 

T.  VI,  1 
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Novae  Legis  minime  esse  inter  se  paria ;  sive  demum  cum  ani- 
madvertimus  ,  Tridentinorum  Patrum  definitionem  eos  ferire , 
qui  ideo  paria  faciebant  hgec  omnia  Sacramenta,  ut  detraherent 
vi  Sacramentorum  Novse  Legis ,  non  autem  eos  ,  qui  tribuunt 
ahquam  efTicaciam  Sacramentis  Legis  Veteris  ,  supervacaneum 
ducimus ,  peculiarem  instituere  disputationem  de  prcestantia 
Baptismi  Christi  prae  baptismo  Joannis.  Huic  siquidem  contro- 
versiae  satis  est  eadem  aptare  principia  ,  ut  ejus  resolutio  ha- 
beatur  (1). 


(1)  Patres  anrfnimiter  agnoscunt  dis- 
crimen  inter  Baptisma  Joannis  el  Bap- 
tisma  Ghristi  quoad  vim  et  efFicaciam, 
quorum  longum  esset  catalogura  exhi- 
bere.  Eorum  testimonia  profert  Bellar- 
minus  ,  lib.  De  Baptismo ,  cap.  21  , 
§  12  el  seqq.  Calvinus  ipse  non  diffi- 
tetur,  Patres  diversam  vim  agnovissein 
utroqueBaptismatejsedmoresuoPatrum 
auctoritatem  contemnit.  Scribit  etiim  , 
Instit.  lib.  IV,  cap.  i5,  §7  :  Neminem 
perturhetfquod  altermn  ab  altero  dis- 
cernere  Feteres  contendimt,  quorum 
non  tanti  esse  nobis  debet  calculus  , 
ut  ScripturcB  certitudinem  quatefaciat. 
Quis  enim  Chrysostomo  potius  aus- 
cuttet ,  neganti  in  Joannis  Baptismo 
comprehensam  fuisse  peccatorum  re- 
missionem  ,  quam  Lucw  contra  asse- 
renti?...  Nec  recipienda  est  illa  4u- 
gustini  argutia  ,  in  spe  dimissa  fuisse 
peccata  Baptismo  Joannis ,  Christi 
Bapiismo  reipsa  dimitti.  Verum ,  ut 
animadvertit  Bellarminus  ,  hic  non  agi- 
tur,  utrum  potius  Lucae  quam  Chrysos- 
tomo  aut  Augustino  auscultandum  sit ; 
sed  utrum  melius  S.  Lucam  intellexe- 
rint  S.  Joan.  GhrysOstomus  et S.  Augus- 
tinns  quam  Calvinus.  Si  qui  Patres 
visi  sunt  aliquam  efficaciam  tribuisse 


baptismo  Joannis  ,  ut  S.  Basilius  et 
S.  Cyrillus  Hierosolymitanus  aliique, 
hi  aut  de  lirtute  poenitentiae  ,  ad  quam 
excitabat  Baptisma  Joannis ,  locuti  esse 
dicendi  sunt ,  aut  adhibenda  responsio 
Estii ,  qui  In  iv  lib.  Sent.  d.  2,  §  4  > 
haec  scribit  :  Non  videtur  negandum , 
quin  ea  quorumdam  P^eterum  senten- 
tia  fuerit ,  per  Joannis  Baptismum 
datam  fuisse  remissionem  peccatorum  ; 
sed  ii  omnes  tamen  Baptismo  Christi 
plus  aliquid  tribuunt ,  nempe  quam- 
dam  gratiw  excellentiam  ,  quam  non 
tribuunt  Baptismo  Joannis;  quomodo 
et  de  circumcisione  cum  Baptismo  col- 
lata  dicere  liceat.  Et  fortasse  propter 
hujusmodi  quasdam  P^eterum  senten- 
tias  noluit  Synodus  Tridentina  de- 
finire  ,  Baptismo  Joannis  nullam  ad' 
fuisse  vim  remissionis  peccatorum  ^ 
sed  generaliter  tantum  sub  anathemate 
statuit^  ipsum  non  eamdem  habuisse 
vim  cum  Baptismo  Christi.  Qua  in 
re  plane  J^eteres  omnes  inveniuntur 
consentire.  Eadem  ferme  habet  Tout- 
teus  in  dissert.  iii ,  De  doctrina  S.  Cy- 
rilli  HierosoK  cap.  8 ,  n.  60  et  seqq. 
ubi  ipse  cfr.;  erudite  enira  de  hoc  ar- 
gumento  pertraclat. 
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4.  His  itaque  omissis  ,  operse  pretium  est  agere  de  natura 
hujus  sacramenti ,  materia  nempe  et  forma,  deque  ipsius  ministro , 
subjecto,  necessitate  et  efFectibus,  ea  tamen  lege ,  ut,  quae  aut 
minus  necessaria  sunt ,  aut  vix  in  controversiam  veniunt ,  levi 
calamo ,  cetera ,  quae  nunc  maxime  agitantur  ,  data  opera  prose- 
quamur.  AJiquot  more  nostro  his  adjiciemus  scbolia  ad  nonnul- 
lorum  illustrationem. 

CAPUT  I. 

DE    MATERIA    BaPTISMI. 

5.  Duplex  a  Theologis  distinguitur  baptismi  materia ,  remota 
et  proooima.  Remota  est  aqua  ,  proxima  ablutio.  De  utraque  dis- 
serendum.  Etenimdimissis  antiquis  h«reticis ,  quorum  ahi  omnem 
omnino  materiam  rejecerunt,  ut  Seleuciani  et  Kerminiani, 
Manichafi  eorumque  soboles  PauHciani ,  aHi  vero  baptismum 
sanguinis  aquse  baptismati  suffecerunt,  ut  suffecisse  Flagellantes 
perhibentur ;  recentiores  novatores  non  pauci ,  duce  Luthero  , 
censent ,  aptam  baptismi  materiam  esse  quidquid  halnei  loco 
esse  potest(l).  Sociniani  autem  aliique  cum  ipsisnon  aham  aquam 
ad  baptismum  admittunt  nisi  metaphoricam  (2). 

{\)  InColIoquiissymposiacis, ca^.i'],  lelmns  Dell  et  Benjam.  Holme  ;  prior 

apud  Bellarm.  lib.  De  Bapt.  cap.  2.  ,  in  op.  cui  tit.    Doctrina  baptismatum 

qni  et  aliorum  errores  recenset.  Incaute  ab  antiquis  et  recentibus  corruptioni- 

tamen  secutns  est  Bernardura  Lutzem-  bus  expurgata;  posterior  in  opusc.  quod 

burgensem  ,  asserentem  ,  Jacobilas  non  inscribitur  ;  Invitatio  seria  ad  omnes, 

baptizare  in  aqua,  sed  in  igne.  Ast  de  an  Spiritum  Christi  in  seipsis  agnos- 

hoc  postea.  ca«Y.  Quakeri  pariternullam  agnoscunt 

(2)  Sociniani  hunc  errorem  hause-  aquae  materialis  necessitatem  in  coUa- 

runt  ex  Calvino  ,  qui  passim  inculcat,  tione   baptismi ,   imo    omnem  prorsus 

aquam  in  Scripturis  ,  cum  sermo  est  de  abjiciunt    exteriorem    ritum.     Etenim 

baptismo  ,  non  proprie ,  sed  metapko'  Robertus    Barclajus  ,    Theologice  vere 

r£ce  accipiendam  esse.  Sed  ulterius  pro-  christiance  apologia ,  edit.  sec.  Lond. 

gressi  Sociniani ,  baplisraum  ipsum  me-  1 729  ,  pag.  '6^1  :  Sicut  unus  ,  inquit , 

taphorice  explicandum   esse  ,   conten-  est  Deus ,  et  una  fides ,  ita  et  unum 

dunt.  Hos  secuti  sunt  Melhodistae.  Hunc  baptisma  ,  non  quo  carnis  sordes  ah' 

errorem   propugnarunt  in  Anglia  Wil-  jiciuniur ,   sed   stipulatio  bonce  con- 

1. 
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6.  Quod  spectat  ad  modum  administrationis  baptismi  sive 
ablutionis ,  Graeci  saepe  saepius  crimini  Ecclesiae  Romanae  ver- 
terunt ,  quod  baptisma  per  aspersionem  aut  infusionem  conferat; 
nec  veriti  nonnulli  ex  illis  sunt  Latinam  Ecclesiara  incusare, 
quod  verum  non  babeat  baptisma;  ideoque  rebaptizandos  esse 
per  solam  aspersionem  aut  infusionem  ablutos.  Duo  itaque  hic 
conficere  debemus ,  tum  scilicet  verum  baptisma  per  aquam 
tueri ,  tum  Ecclesiae  Romanae  doctrinam  et  praxim  vindicare  ab 
insana  Graecorum  criminatione. 

PROPOSITIO  I. 
Aqua  vera  et  naturalis  est  de  necessitate  baptismi. 

7.  Estbaecpropositio  de  fide,  bis  verbis  proposita  a  Tridentina 
Synodo  ,  sess.  VII,  can.  21  :  Si  quis  dixerit,  aquam  veram  et 
naturalem  non  esse  de  necessitate  Baptismi ,  atque  ideo  verba 
illa  D.  N,  J.  C.  :  Nisi  quis  renatus  fuerit  ex  aqua  et  Spiritu 
Sancto  ,  ad  metaphoram  aliquam  detorserit^  anathema  sit. 

8.  Operosum  porro  non  est ,  bujus  fidei  articuli  veritatem  ad- 
struere.  Adeo  enim  luculenta  sunt  Scripturarum  constantisque 
utriusque  Ecclesise  praxis  documenta,  ut  nuUum  possit  de  ea 
superesse  dubium.  Etenim  Cliristus ,  Joan.  III,  5,  Nicodemum 
alioquens,.  ait  :  Nisi  quis  renatus  fuerit  ex  aqua  et  Spiritu 
Sancto ,  non  potest  introire  in  regnum  Dei.  Quibus  verbis  tum 
externa  corporis  per  aquam  ablutio  tum  interna  animae  nativitas 
per  Spiritum  S.  significantur.  Sed ,  ceteris  omissis ,  ne  in  re  tam 
aperta  nimii  simus,  germanum  Cbristi  verborum  sensum  osten- 
dimus  ex  iis ,  quae  habentur ,  Act.  VIII ,  36  et  seqq.  ubi ,  cum 


scienticB  apud  Deum  per  resurrectio-  torum   senlentia  baptiBmum  non  esse 

nem  Jesu  Christi ,   et  hoc  Baptisma  niai  solam  cordis  ablutionem  ,   mun- 

est  quid  sanctum  et  spirituale  ,  scili-  ditiem  ab  omni  inquinamento  ac  novae 

cet  Baptisma  spiritus  etignis^  per  quod  vitae  principiam.  Barclajus  omnes  pro- 

consepulti  sumus  Christo ,  ut  a  pec-  bationes  soas  ex  Fausto  Socino  depro- 

iMtis  abluti  ct  purgati,  novam  vitam  mit.  Cfr.  Moehler  ,  Symbol.  tom.  ii^ 

nmhulemus.  Ex  quibus  patet  ,  ex  is-  §  ixviir. 
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Philippus  Eunuchum  reginse  Candacis  de  Fide  christiana  edocuis- 
set,  Venerunt  ad  quamdam  aqiiam,  et  ait  Eimuchiis  :  ecce 
aqua  ,  quid prohibet  me  baptizarih,,  Et  descendermit  uterque 
in  aquam  y  Philippus  et  Eumichus y  et  baptizavit  eum.  Ibid. 
X ,  47 ,  cum  repente  Spiritus  Sanctus  descendisset  in  eos ,  qui 
Petrum  audiebant ,  respondit  Petrus  :  numquid  aquam  quis 
prohibere  potest^  ut  non  baptizentur  hi^  qui  Spiritum  Sanctum 
acceperu?it  sicut  et  nos  ? 

9.  Non  alium  propterea  baptismum  agnovit  Ecclesia  nisi  per 
aquam  administratum  ;  cujus  fidei  et  praxis  testes  sunt  Patres 
omnes ,  quoties  de  Baptismo  loquuntur.  Quare  interrogat  S.  Au- 
gustinus  :  Quid  est  Baptismus  Christi  ^  Lavacrum  aquce  in 
verbo,  Tolle  aquam,  non  est  Baptismus ;  tolle  verbum^  non  est 
Baptismus  (1).  Testes  pariter  sunt ,  quotquot  supersunt  rituales 
et  pontificales  libri  Latinorum  et  Euchologia  Orientalium  Ec- 
clesiarum,  uti  erudite  ostendit  Renaudotius,  tom.  V  Perpetui- 
tatis  fidei  (2) ,  ubi  defendit  Jacobitas  a  criminatione  de  coUato 
ab  ipsis  baptismo  in  igne ;  quod  pariter  prsestitit  Jos.  Assemanus 
in  Bibliotheca  orientali  (3). 

DIFFICULTATES. 

10.  Obj.  prima.  Perperam  Catholici  exteriorem  baptismum 
adstruunt  ex  aqua ,  cum  exploratum  sit,  1°  aquae  vocem  passim 
metaphorice  usurpari,  ut  Joan.  IV,  13;  VII,  37  et  seq. ;  prout 
et  metapiiorice  pariter  baptismi  nomen  sumitur ,  I  Cor.  X,  2; 
MarciX,  38  et  alibi.2o  Hinc  Joan.  Baptista,  Matth.  III,  11  :  Ego 
quidem  ,  clamabat,  baptizo  vos  m  aqua,...  Ipse  baptizabit  vos 
in  Spiritu  Sancto  et  igni.  Quibus  verbis  baptisma  suum  cum 
Christi  baptismo  contulit ,  ita  ut  suum  in  aqua  constitutum  esse 
significaverit ,  Christi  vero  baptisma  in  charitatis  igne ,  qui  per 
virtutes  flammescere  debet.  Quod  et  ipse  Christus  visus  est  ex~ 
plicasse  ,  dicens  ,  Act.  1,5:  Joannes  quidem  baptizavit  aqua ; 
vos  autem  baptizabimini  Spiritii  Sancto  non  post  multos  hos 

(1)  Tract,  XV.  in  Joan,  n.  4«  (^)  Tom.  ii,  diss.  i,  de  Monophysi- 

(2)  Liv.  II,  ch.  IV.  tis  ,  §  V. 
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dies.  Totus  igitur  Christianorum  baptismus  in  exteriori  sanctitate 
consistit  et  in  interiori  Spiritus  Sancti  illustratione ;  uti  3°  docebat 
Petrus ,  I  Epist.    III ,  21  :  Salvos  facit  Baptisma  ^  non  carnis 
depositio  sordium ,  sed  conscienticB  bojice  interrocjatio  in  Deum» 
Nec  aliter  docuit  Paulus,  qui  ,  Hebr.  IX,  10,  exterius  baptisma 
inter  imperfectas  recenset  Veteris  Testamenti  ceremonias ;  atque , 
Tit.  III,  5,  6,  scribit  :  Salvos  nos  fecit  per  lavacrmn  regene- 
rationis  et  renovationis  Spiritus  Sancti y  quem  effudit  in  7ios. 
Ubi  non  aliud  lavacrum  Apostolus  admittit  quam  Spiritus  Sancti 
elFusionem ;  qui  prseterea  ,  Rom.  VI ,  4  ,  hoc  elogio  baptisma  no- 
strum  insignivit :  Consepulti  sumus  cum  Christo  per  baptismum 
in   mortemy  ut  quomodo   Christus  resurrexit  a  mortuis  per 
gloriam  Patris ,  ita  et  nos  in  novitate  vitoe  ambulemus.  Porro 
mors  et  resurrectio  christiani  hominis  metaphoricae  tantummodo 
sunt;  itaque  metaphoricus  esse  tantum  debet  mysticus  scilicet 
et  interior  baptismus  ;  quod  et  Augustinus  vidit ,  cum  ,  Tract.  XI 
in  Joan,  illa  Christi  verba  :  Nisi  quis  renatus  y  etc.  non  car- 
naliter,  sed  spiritualiter  esseintelligenda,contendit.  Ergo. 

11.  Resp.  Neg.  antec.  Ad  1"^  prob.  Disi.  Aqu8e  et  baptismi 
voces  interdum  in  Scriptura  methaphorice  usurpantur  ,  conc. ; 
semper  et  in  casu  nostro  ,  neg.  Igitur  ex  subjecta  materia,  ex 
collatione  cum  reliquis  textibus  parallelis ,  atque  ex  sensu  tradi- 
tionali  et  praxi  dignosci  debet  juxta  exegeseos  canones  ,  quando 
litteraliter ,  quando  metaphorice  voces  a  scriptoribus  adhibeantur. 

12.  Ad  2™,  Dist.  Ad  patefaciendam  diversam  vimet  eflicaciam 
inter  baptisma  suum  et  baptismum  Christi ,  conc;  ad  excluden- 
dam  aquam  a  baptismo  Christi ,  neg,  Sic  enim  verba  Praecursoris 
et  Christi  ipsius  universa  intellexit  antiquitas  (1). 

(1)  Cfr.Bellarin.lib.  De^apf.  cap.  21.  saam  adjecit  ac  propagnavit,  quae  est 

Recentiores  critici  in  diversas  abierun^  de  donis  prodigiosis  tanquam  novi  tem- 

sententias    circa    hunc   baptisraum    in  pli  ornamentis    a    Messia   proferendis 

Spiritu  Sancto  et  igni.  Has  collegit  et  juxta  receptam  apud  Hebrajos  traditio- 

expenditdoctusP.  Cast.  Innoc.  Ansaldi  nem.  Clem.  Biagi  ex  Ord.  Camald.  in 

Ord.    Praed.   De   haptismate  in  Spi-  notis  ,  quas   apposuit  in   sua  versione 

ritu  S.  et  igni ,  Mediol.  1^52,  in  4«  Dictionarii  theol.  Bergier ,  ad  vocem 

Celeris  porro  sentenliis  refutatis,  Ansaldi  Batlesimo  ,     aliam    interpretationem 
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13.  Ad  3"* ,  seu  sequentes  omnes  probat.  Dist,  Ad  commen- 
dandos  interiores  cbristiani  baptismi  efFectus  ,  coiic, ;  ad  ex- 
teriorem  ablutionem  removendam  ,  neg.  Nain  S.  Petrus  signi- 
fic^t ,  matei  ialem  ablutionem  non  sufficere  ,  si  desint  interiores 
dispositiones  (I).  S.  Paulus  in  Ep.  ad  Tit.  pariter  extoUit  ef- 
ficaciam  baptismi,  per  quem  regenerati  ac  renovati  sumus  giatise 
sanctificantis  collatione  ;  in  Epistola  ad  Rom.  alludit  ad  ritum 
conferendi  baptisma  per  immersionem ,  quo  ritu  significari  af- 
firmat  spiritualem  mortem  et  resurrectionem ,  quas  baptizatus  vi 
ipsius  lavacri  consequitur  (2).  S.  Augustinus  exchidit  carnalem 
Nicodemi  interpretationem  (3).  CoUigimus  interea  ex  adversa- 
riorum  proposita  argumentatione  ,  quo  bomines  ducant ,  seposita 
Ecclesiae  auctoritate ,  innovandi  furor  atque  libido  juxta  Protes- 
tantium  principium  de  spiritu  privato. 

14.  Obj.  secunda.  V  Nicodemus,  Joan.  III,  a  Cbristo  redar- 
guitur,  quod,cum  esset  magister  in  Israel ,  hoc  ignoraret;  jam 
vero  ,  si  Cbristus  voluisset  eum  docere ,  quod  aqua  materiahs  vim 
divinitus  babeat  animam  abluendi ,  non  potuisset  Nicodemus  non 
intelhgere ,  cum  bic  ritus  symbohcus  usitatissimus  esset  apud 
Judaeos ,  imo  et  apud  ipsos  etbnicos ,  ad  interiorem  mundiliem 
significandam  (4);  ergo  voluit  rem  prorsus  novam  et  inusitatam 
Cbristus  Nicodemo  insinuare ,  baptismum  scihcet  spirituaiem  ac 
mysticum.  2°  Hoc  ipsum  eruitur  ex  conjunctione  aquae  et  Spiritus 
Sancti;  certum  enim  est,  nos  non  baptizari  in  Spiritu  Sancto, 
neque  ex  ipso  renasci ,  nisi  sensu  spirituah ;  igitur  nonnisi  -spiri- 
tuah  quoque  sensu  dicimur  ex  aqua  renasci. 

adscivit ,  ac  verba  illa  :  Ef  igni ,  con-  (3)  Satis  est  oculos  conjicere  iti  loc. 

tendit  significare  poenarum  commina-  cit.    ut   ejus  mens  apertissime   digno- 

tionem  in  incredulos.  Cfr.  loc,  cit.  scatur  ;  ibi   enim  Iradit ,  Nicodemum 

(1)  Alii  paulo  aliler  haec  Petri  verba  inlellexisse  Christum  de  generatione 
exponunt ,  de  efTicacia  nenipe  baptisnii,  carnali ;  nec  opus  est  in  medium  pro- 
qui  non  in  depositione  carnis  sordium  ferre  verba  ipsius. 

consistit,   sed  in  depositione  sordium  (4)  Cfr.  Huetius,   Jlnetan.    Quces- 

ipsius  animi,  Cfr.  Cornelius  a  Lapide  tion,  lib,  ii ,  cap.  xx ,  J.  2.  Cfr.  etiam 

in  huncloc.  J.  A.  Danzii ,  Diss.  De  baptismo  Pro- 

(2)  Cfr.  Bernard.  a  Pic.  selytorum  judaico  ,   ad  illustrandumk 
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15.  Resp.  ad  !>»,  DisL  Redarguitur  Nicodemus  a  Christo, 
quod  de  carnali,  noii  vero  de  spirituali  regeneratione  Christum 
locutum  fuisse  existimarit ,  uti  phires  et  figurse  et  vaticinia  in 
Y.  T.  pronunciata  innuebant ,  conc;  aliter,  neg.  Id  patet  ex  con- 
textu.  Imo  hoc  ipso ,  quod  ritus  ille  symbolicus  in  usu  esset  apud 
Hebraeos  ad  significandam  interiorem  animae  munditiem,  facilius 
debuisset  Nicodemus  mentem  assequi  divini  Praeceptoris.  Illud 
vero  novum ,  quod  intuht  Christus  auribus  Nicodemi ,  erat  vis 
sanctificationis  producendae ,  et  non  solum  significandae ,  quam 
Christus  eidem  patefecit  assequendam  ex  suo  baptismate ,  cujus 
necessitatem  propterea  ei  inculcavit  (1). 

16.  Ad  2™ ,  Neg.  Christus  enim  aquam  et  Spiritum  Sanctum 
conjunxit,  ut  significaret ,  materiah  atque  exteriori  aquse  ablutioni 
adjectam  esse  interiorem  Spiritus  Sancti  gratiam  ad  producendam 
regenerationem,  de  qua  loquebatur,  cum  aqua  sola  id  minime 
efficere  possit ;  prout  semper  intellexit  Ecclesia. 

17.  Obj.  tertia.  Saltem  non  desunt  exempJa ,  ex  quibus  constet, 
in  necessitatis  casu  posse  in  alia  materia  praeter  aquam  conferri 
baptisma.  1®  Joan.  Moschus  ac  Nicephorus  tradunt ,  Judseum  morti 
proximum  defectu  aquse  per  arenam  superinfusam  baptizatum 
esse  et  sanitatem  inde  recuperasse  (2).  2°  Stephanus  II  ratum 
liabuit  baptisma  in  vino  collatum  infanti,  qui  vita  perichtabatur; 
prout  pariter  ratum  longe  ante  jam  declaraverat  ejusmodi  bap- 
tisma  Siricius,  3®  et  optime  quidem  ,  cum  interior  animi  ablutio 

bapt,   Joannis;  item   ejusdem  Anti'  anctor  ostendit ,   agi  in  citatis  Ghristi 

quitas  haptismi  initiationis  Isra^lita-  verbis  de  vero  externo   baptismate  in 

rum  vindicata  ^  iu   Meuscbenii    Novo  aqna,  ejusqueevincit  necessitatem.  Non 

Test.  e  Talmudeillustrato  ;  ^A^.  235-  tamen  absque  deleclu  hoc  opusculum 

5o5,  lustrari  debet ;  etenim  hinc  inde  non- 

(1)  Cfr.  Maldonat.  in  huncloc.  Cfr.  nulla    in  eo   habenlur,   quaj  rationa- 

insuper  Christiani  Knappi  Commentatio  lisraum   sapiunt ,    prout    usnvenil    in 

in  colloquium  Christi  cum  Nicodemo  omnibus     fere    scriptis   Protestantium 

de  nqtura  atque  usu  disciplince  suce ,  recentiorum. 

Joan.  lU ,  1-2  iV  in  opere  :  Scripta varii  (2)  Jo.  Moschus  in  Prato  spirituali, 

argumenti  ,   tom.  i,    edit.  2,   Halis  cap.  176,  in  Bihlioth.  Patrum  De  la 

Saxon.  1833,  pag.  181  etseqq.  Plura  Bigne,  tom.  11,    pag.   6i4  ;    Niceph. 

in  ea  scitu  digna  reperianlur  ,  quibus  Hist,  lib.  iii ,  cap,  37. 
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tam  per  aqiiae  quam  per  alterius  cujuscumque  liquoris  lavacrum 
significari  possit.  Ergo. 

18.  Resp.  Neg.  antec,  Ad  1™  prob.  Neg.  Illud  enim  baptisma, 
iisdem  referentibus  scriptoribus  ,  invalidum  judicatum  est  a 
S.  Dionysio  antistite ,  ac  propterea  denuo  collatum  in  aqua  fuit. 
Quod  si  Judseus  ille  sanitatem  recuperavit ,  id  consecutus  est 
ratione  fidei  et  desiderii  baplismi,   quo  flagrabat. 

19.  Ad  2™  ,  Dist.  Cujus  tanien  responsum  tanquam  suppositi- 
tium  aut  saltem  mendosum  a  pluribus  criticis  babetur ,  conc. ; 
in  bypothesi  quod  sincerum  et  autbenticum  esset ,  Suhdist, 
Excusavit  pontifex  Stepbanus  Sacerdotis  baptizantis  ignorantiam  , 
conc;  approbavit  baptisma ,  neg.  (1).  Sic  etiam  ut  suppositi- 
tium  rejicitur  decretum  Siiicii ,  utpote  nullo  i doneo  testimonio 


(1)  Hoc  responsum  ,  qaod  est  n.  xi, 
ac  perhibelor  datum  a  Slephano  ii 
Tel ,  ut  alii  contendunt,  a  Stephano 
III  in  Carisiaco  villa  ,  Britannire  mona- 
sterio  ,  quodque  omnium  primus  vulga- 
M\i  Sirmondus ,  Concil.  Antiqua  Gal- 
lice ,  Lutet.  Paris,  1629.  tom.  11,  paj^. 
16,  ita  se  habet  :  Si  in  vino  quis , 
propterea  quod  aqttam  non  invenie- 
batf  omnino  periclitantem  infantem 
haptizavit ,  nulla  ei  exinde  adscribi- 
tur  culpa.  Infantes  sic  permaneant 
in  ipso  haptismo.  Nam,  si  aqua  adfuit 
pra^sens,  ille  preshyter  excommunice- 
tur  ,  ct pcenitentice  submittatur  ,  quia 
contra  canonum  sententiam  agere  prce- 
sumpsit.  Circa  hoc  responsum  diversa 
sunt  criticorum  judicia.  1°  Alii ,  ut  Na- 
tahs  Alex.  Hist,eccl.  sec.  viii,  cap.  i, 
art.  6,  putant,  esse  corruptum.  2."  Alii, 
ut  Labbaeus ,  censent  verba  ,  quae  ibid. 
leguntur  et  difficultatem  faciunt  :  In- 
fantes  sic  permaneant  in  ipso  baptis^ 
mo,  esse  glossema  ,  e  margine  in  textum 
lemere  intrusum.  At  hae  sunt  merae  con- 


jecturae  ,  quae  in  nullo  codiee  fandan- 
tur  ,  et  praeterea  ex  decreto  Siricii  ,  in 
quo  eadem  pene  verba  occurrunt ,  re* 
felluntur.  3°  Alii  putant ,  haec  responsa 
non  esse  data  a  Stephano  Papa  ,  sed  a 
Stephano ,  Episcopo  Tornacensi,qui  sub 
finem  sec.  ix  floruit;  at  hoc  etiamsine 
fundamento  et  sine  testibus  adstroitar. 
4°  Demum  Ant.  Jos.  Binterim  in  opere 
germanico ,  cui  tit.  fecit :  Prcecipua  mo' 
numentaEcclesicechristiano-catholicce 
ex  primo ,  medio  et  novissimo  cevo  , 
Mogunt.  iS-^S ,  tanquam  spuriam  re- 
jicit  totam  hanc  responsionam  colle«- 
ctionem  ,  atque  a  monachis  contendit 
esse  confictam  ,  pluribusque  argumen- 
tis  intrinsecis  et  extrinsecis  in  medium 
adductis  adnititur  id  evincere ,  quae 
hic  recensere  non  vacat ;  et  concludit  : 
Neque  Stephanus  ,  neque  Siricius 
haptisma  in  vino  vel  in  ipso  extremce 
necessitatis  casu  approbarunt.  Cfr. 
idem  auclor,  tom.  11 ,  p.  i  ,§2,  pag.  10 
et  seqq. 
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firmatum ;  illud  enim  omnium  primus  protulit  Theodorus 
Cantuariensis  in  suo  Poenitentiali ;  porro  Theodorus  tribus  cir- 
citer  seculis  a  Siricio  distat.  Quanquam  dubitant  etiam  docti 
viri ,  utrum  hoc  Poenitentiale  Theodori  sit. 

20.  Ad  3°^ ,  Dist.  Si  taUs  praeterea  fuisset  Christi  voluntas ,  a 
qua  id  unice  pendet,  conc;  secus ,  trans,  De  illa  porro  constat 
ex  sensu  Ecclesiae  traditionaU  et  praxi  (1). 

PROPOSITIO  II. 

Vera  est  de  Baptisrni  Sacramento  doctrina  vigens  in  Ecclesia 
Romana  f  qucetejiety  illumceque  valere  sive  per  immersionem 
sive  per  i7ifusionem  aut  aspersionem  conferatur, 

21.  Hac  ratione  concepta  propositio  de  fide  est,  cura  ab  aHquot 
secuiis  in  Ecclesia  Romana  conferatur  baptisma  per  infusionem , 
atque  in  Rituali  Romano  a  S.  Pio  V  edito  utraque  ratio  bapti- 
zandi  juxta  uniuscujusque  Ecclesiae  consuetudinem  sive  per  im- 
mersionem  sive  per  infusionem  aut  etiam  per  aspersionem  pro- 
betur;  insuper  a  Conc.  Trid.  editus  hic  canon  III  de  baptismo 
est  :  Si  quis  dixerit  y  in  Ecclesia  Romana  ^  quce  omnium  Ec- 
clesiarmn  mater  est  et  magistra  y  non  esse  veram  de  baptismi 
Sacramento  doctrinam ,  anathema  sit. 

22.  Ad  hoc  porro  fidei  dogma  tuendum  ,  satis  est  nobis  osten- 
dere,  modum  baptismi  conferendi  non  spectare  ad  sacramenti 
essentiam   sive  substantiam  ,  sed  ad  meram  disciplinam ,  quae 

(l)  Atqoe  hic  juverit  specimen  ex-  mus  collatus  a  Sacerdote  catholico.  Sa- 

hibere  pessimae  fidei,  qua  laborant  ,  aut  tis  difficilis  visa  ipsis  est  haec  quaestio. 

turpis  ignorantiae,  in  qua  versantur  plu-  Hinc  quosdam  legarunt ,  ut  eam  ma- 

res    Protestantes    circa    doctrinam   et  ture    perpenderent.    Qui   in    conventa 

praxim  Ecclesiae  Catholicae.  Refert  enim  frequenti  retulerunt  invalidam  esse  hu- 

^ng^^mControversiis cum Breckenrid'  jusmodi  baptisma  ob  has  duas  praeci- 

gre,  alias  cit.  Co»t/roi7.  VII ,  pag.  n2  ,  se  puas  rationes   :  i°  Eo   quod  a  Catho- 

interfuisse  in  Statibus  foederatis  Arae-  licis  administretur  infantibus  baptisma 

ricae  cuidara  congressui  generali ,  in  quo  lingua  latina  (  quam  profecto  infantes 

Episcopi    (  protestantes  )   discutiebant  non  intelligunt).  Altera ,  quia  ab  ipsis 

quaestionem  ,  ulrum  validus  sit  baptis-  baptizatur  in  oleo.  Risum  teneatis  amici! 
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propterea  Ecclesise  potestati  subest.  Id  autem  facili  ratione  evin- 
cimus.  Illud  enim  ad  sacramenti  substantiam  non  pertinet ,  sine 
quo  sacramentum  consistere  potest,  atque  ut  tale  quovis  tempore 
babitum  est :  atqui  ejusmodi  est  baptisma  sine  immersione ,  sed 
sola  aut  infusione  aut  aspersione  administratum.    Ergo. 

23.  Jam  vero  ,  licet  baplisma  sive  per  uriam  sive  per  trinam 
immersionem  communiter  obtinuerit  in  Ecclesia  usque  ad  S.  Tbo- 
mx  aetatem,  qui  propterea  scribebat,  tutius  esse  baptizareper 
modum  immersionis  ,  quia  hoc  hahet  commimior  usus  (1),  nun- 
quam  tamen  spectata  fuit  ejusmodi  immersio  tanquam  essentialis 
Sacramento.  Etenim  semper  exceptiones  aliquae  admissae  sunt ; 
cum  Cbristus  praeceperit  quidem  baptizare  ,  non  autem  modum 
baptizandi  determinaverit. 

24.  Id  constat  1°  ex  baptismate  clinicorum ,  eorum  prsesertim, 
qui  morti  proximi  constituti  erant ;  quibus ,  ut  patet ,  non  alia 
ratione  ,  quam  per  infusionem  aut  aspersionem  illud  conferri 
potuit.  Isti  porro  clinici ,  qui  postremo  vitse  periodo  tincti  fue- 
runt ,  frequentissimi  erant  primis  Ecclesise  seculis ,  ut  liquet  ex 
Patrum  scriptis ,  qui  declamarunt  quidein  adversus  eos ,  qui 
moras  nectebant  ad  suscipiendum  baptisma ,  nunquam  tamen 
dubium  moverunt  de  valore  baplismatis  ,  quod  fuerit  admini- 
stratum  absque  immersione  (2). 

25.  Constat  2^  ex  pluribus  documentis ,  quse  suppetunt  ex 
antiquitate,  ac  ostendunt  baptizandi  ritum  per  infusionem  aut 
aspersionem  obtinuisse.  Talia  sunt  Acta  Lucilli  Martyris  apud 
Surium  (3) ,  nec  non  S.  Baccbi  junioris  apud  Combefisium  (4) , 
Acta  S.  GraliHani ,  nec  non  Acta  S.  Lindgeii ,  qui  prseterea  ex- 

(1)  Part.  3  ,  quaest,  66,  art.  7.  S.    Laurentius   catechizasset  Luoillum 

(2)  Cfr.  S.  Gregor.  Naz.  Orat*  xi  accepta  aqaa ,  eaque  henedicta  ,  fudit 
In  sancium  haptisma  ;  S.  Greg.  Nyss.      super  eaput  ejus. 

Orat.  Adversus  eos^cuidifferuntbap-  (4)  In  op.  Christi  Martyrum  lecta 

tisma;   S.  Basil.  Homil.  in  S.  hap-  /r/a«.  Paris.  1666,  pag.  83  et  seq.  ubi 

<2«ma,  etc.Gfr.  etiamBinghani,  On^r/n.  hic  baplismum  administrandi  ritus  ve- 

etc.  vol.  IV,  lib.  x,  cap.  11.  luti    passim    receplus    exhibetur.   Gfr. 

(3)  Tom.  IV.  in  Actis  S.  Laurentii  ejusdem  Gombefisii  nota  ,  n.  6. 
pag.    612.    ubi  legitur  ,  quod  ,    cum 
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liortabatur  mulieres  ut  morituros  infantulos  baptizarent  intinctos 
aqim  vel  superinfusos  (1)  cum  invocatione  SS.  Trinitatis ;  ut 
omittam  Acta  S.  Laurentii ,  qui  S.  Romanum  urceo  baptizavitin 
carcere  (2). 

26.  Constat  3^  ex  eo,  quod  Romae  jam  a  sec.  VI  non  raro  ob- 
servatus  fuerit  ritus  baplizandi  sine  immersione ,  ut  ostendit 
Mabillonius  (3).  Sane  S.  Gregorius  M.  tum  unicam  immersionem 
tum  infusionem  ad  valorem  baptismi  sufficere  declaravit  apud 
Conc.  Toletanum  IV  (4). 

27.  Constat  4°  ex  veteribus  picturis  et  sarcophagis  ,  in  quibus 
cernitur  baptisma  infusione  datum  ,  quag  memorant  Martenius(5) 
et  Ciampinius  (6). 

28.  Constat  5°  ex  confessione  ipsorummet  Orientalium ,  qui 
docent ,  deficiente  sufficienti  aquae  copia ,  posse  administrari  bap- 
tismum  per  infusionem,  ita  Ecbanassal,  Ecbmini  canonistaTEgyp- 
tius  ,  Gregorius  Abulfaragius  ex  auctoritate  Jacobi  Edesseni  apud 
Renaudotium  (7).  Quinimo  Graeci  ipsi ,  ut  refert  Goarius  oculatus 
testis,  solentrecensnatosinfantulos  superinfusione  baptizare  (S). 

29.  Cum  igitur  ex  liis  aliisque  monumentis  certissime  constet , 
ritum  baptizandipersolam  immersionem  inviolabiliter  in  Ecclesia 
custoditum  non  esse ,  adeoque  modum  abluendi  non  spectare  ad 
baptismi  essenliam  ,  sed  debere  adnumerari  inter  ritus  disciplinae, 
quae  varietati  subjicitur ,  binc  aperte  infertur  ,  perperam  Graecos 
Ecclesiae  Latinae  succensere  ,  quasi  ipsa  verum  baptisma  non 
retinuerit. 

30.  Plures  porro  eseque  gravissimse  causae  Ecclesiam  Romanam 


(!)  Apud  Martenium  ,  De  antiquis  n.   io6,  in  cap.  6  ejasd.  Conc. 

Eccl.  ritib.  lib.  i,  cap,  i  ,  art.  xiv  ;  (5)  Loc.  cit. 

ubi  plura  alia  exempla  invenies.  (6)   Ketera   monimenta  y   parl.   ii  , 

(2)  Apud  Surium  loc.  cit.  pag,  6i4.  tab.  iv  et  v. 

Idipsum  testantur  adhuc  antiquae  ima-  (7)  Op.  cit.  liv.  ii,  ch.  iv. 

gines,  quaein  ejusEcclesia  asservantur,  (8)  Cfr.  EYXOAOriON  sive  Rituale 

et  ur/ieus  ille ,  qui  adhuc  ibi  extat.  GroBCOrum,  vol.  i  fol.  Lut.  Paris.  1647  , 

(3)  In  Museo  Jtalico.  tom.  11.  inbaptismatis  ofTicium  ,  n.  (24) ,  p^  365 

(4)  Cfr.  Card.  de  Aguirre ,  Collectio  et  seq. 
maxima  Conc.  Ilisp,  tom.  11  ,  innot. 
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induxerunt  ad  adoptandum  rituni  infusionis.  Ac  primo  quidem 
ob  usum  ,  qui  paulatim  inductus  est  ex  majori  facilitate  colla- 
tionis  liujus  baptismi ,  quique  adeo  invaluit  ,  ut  rituales  libri 
editi  sub  finem  sec.  XIV  jam  praescripserint ,  baptisnium  infusione 
conferendum  (1).  2»  Ut  tenellae  aetati  infantili  prospiceretur  ,  cui 
immersio  nocere  potest ;  atque  ut  averteretur  periculum,  ne  in- 
fantes  manibus  ministri  delapsi  in  profundum  baptisterii  suf- 
focarentur,  quod  non  semel  contigit;  neve  aquae  fontis  baptis- 
malis  foedarentur ,  quod  malo  omine  habebatur ,  ut  in  ablutione 
Constantini  Copronymi  observatum  est  (2),  et  sic  non  absque 
gravi  labore  renovanda  aqua  esset ,  quae  satis  prolixa  benedi- 
ctione  consecratur.  3°  Ut  consuleretur  pudicitioe  mulierum  post 
abolitum  Diaconissarum  ministerium  (3).  4°  Ad  tollenda  incom- 
moda,  quae  in  regionibus  septentrionalibus  praesertim  habentur 
in  collatione  baptismiperimmersionemalgentibus  aquis.  Ceterum 
in  nonnulhs  adhuc  latinis  Ecclesiis  baptisma  per  trinam  im- 
mersionem  confertur,  ut  e.  g.  in  Mediolanensi. 

DIFFICULTATES. 

31.  Ob].  lo  S.  Paulus  asserit ,  Rom.  VI ,  4,  nos  consepultos 
esse  cum  Christo  per  baptismum ,  cujus  sepuUuram  triduanam, 
inquit  S.  Leo  M. ,  imitatur  trina  demersio  (4).  2°  Patres  prae- 
terea  docent ,  immersionis  ritum  oriri  ex  traditione  Apostolorum 
et  Christi  prsecepto.  3«  Poenae  proinde  statutae  fuerunt  contra 
eos ,  qui  semel  immergebant.  4®  Atque  hujusmodi  ablutionem, 
apud  Eunomianos  usitatam ,  Patres  Concilii  Constantinopolitani  I 
irritam  declararunt  (5);  prout  postea  pariter  eamdem  irritam 

(1)  Cfr.  aactores.  citt.  scoposperSiciliamconstitutos^caip^Zf 

(2)Cfr.  TheoplianisCArowogrropAia,  edit.  Ballerin. 

edit.  Combefisii  ,  Paris.  i655  ,  ad  an-  (5)  Hornm  omnium  Patram  el  Coa- 

nam  711,  pag,  335.  cilioram  aactoritates  collectas  invenies 

(3)  Qaa  ratione  olim  mulieram  pu-  in  nota  Gaillielmi  Beveregii  ad  can.  L 
dicitiae  consalfam  esset,  dum  baptiza-  Apostolic,  de  quo  infra ;  apud  Colele- 
rentur ,  cfr.  Martenius  ,  Vicecomes  ,  rium ,  Patrum  apostolic,  tom.  i , 
Binghamas  locis  citt.  pag,   8. 

(4)  Epist,  xvm ,  ad  universos  Epi' 
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pronunciavit  esse  apud  Bonosiacos  Gregorius  II.  5°  Cornelius  item 
Pontifex  perincle  ac  Magnus  dubitarunt  de  baptismate  per  in- 
fusionem  dato.  Ergo. 

32.  Resp.  ad  ,  l^  Dist,  Per  baptisma  quavisratione  collatum, 
conc;  sola  immersione  ,  subdist.  Expressiori  significatione  ,  conc; 
substantiali  ,  neg.  Et  hoc  sensu  exponi  debent  verba  S.  Leonis  M. 
qui  alludit ,  quemadmodum  etiam  Apostblus,  ad  ritum,  qui  tunc 
temporis  obtinebat. 

33.  Ad  2^  Dist.  Patres  docent  immersionis  ritum  ex  Tradi- 
tione  descendere  apostolica  ,  at  ecclesiastica  et  disciplinari ,  conc; 
divina  et  dogmatica  ,  ideoque  nulli  mutationiac  varietati  obnoxia, 
neg.  Alioquin  baptisma  clinicorum  non  probassent. 

34.  Sic  etiam  docuerunt  profluere  hunc  ritum  ex  praecepto 
Christi,  Dist,  late  sumpto,  quale  nempe  profluere  censetur  ex 
baptismo  ab  ipso  in  Jordane  per  immersionem  suscepto,  conc; 
stricte  sumpto  ac  rigososo  ,  neg.  Alias  nunquam  passi  essent 
aliquam  fieri  exceptionem  ;  non  omnia  autem  quae  Christus  ges- 
sit,  vim  praecepti  obtinent,  ut  ex  ahis  multis  constat. 

35.  Ad  3™,  Dist.  Poenae  statutoe  sunt ,  eo  quod  tales  recederent' 
a  recepta  tunc  temporis  disciplina  ,  quod  privato  homini ,  seposito 
necessitatis  casu^  non  licet ,  conc;  eo  quod  invahdum  censeretur 
ejusmodi  baptisma ,  neg.  Et  hinc  responsio  patet  ad  ea ,  quae 
etiam  opponisolent  ex  can.  IV  Apostohco,  quo  depositionis  poena 
infligitur  Episcopis  et  presbyteris ,  qui  vel  ex  neghgentia  vel  ex 
contemptu  recedebant  ab  ecclesiastico  more  conferendi  baptis- 
mum  per  trinam  immersionem  (1). 

36.  Ad  4»«,  Dist.  Eo  quod  praeterea  peccarent  Eunomiani  circa 
formam ,  conc;  ob  unicam  proecise  immersionem  ,  vel  neg.  vel 
subdist,  utpote  illicitam  pro  ea  setate  ac  propter  haereticum 
principium  Eunomianorum ,  ex  quo  profluebat  htec  iflorum  ab- 
lutio ,  conc;  utpote  invalidam ,  neg.  Cum  enim  Eunomiani  ac 
Bonosiaci  perverse  de  Trinitate  crederent ,  corrupta  propterea 
ab  iis  est  baptismi  forma ;  hinc  tincti  iterum  ab  Ecclesia  sunt , 
qui  fuerant  ab  his  haereticis  baptizati. 

(1)  Cfr,  Guill.  Bevereg.  loc.  cit. 
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37.  Ad  5"^,  Dist,  Dubitavit  Cornelius  de  baptismi  effectu  propter 
malam  Novatiani  dispositionem ,  conc;  de  substantia  baptismi, 
7ieg.  prout  jam  notaverat  eruditus  Valesius  (1);  quod  pariter 
de  omnibus  in  lecto  decumbentibus  ,  et  baptismum  efflagitantibus 
ob  metum  mortis  imminentis,  dubitandum  esse  generatim  ob- 
servavit  Synodus  Neocsesariensis  (2).  Atque  ob  banc  prudentem 
suspicionem  factum  est  ,  ut  irregulares  baberentur  in  mortis 
articulo  baptizati.  Quoil  si  Magnus  dubitavit  de  valore  baptismi 
per  infusionem  collati ,  ejus  dubium  excussit  S.  Cyprianus  (3); 
imo  omne  dubium  sustulit  Ecclesia  universa ,  quas  semper  ejus- 
modi  baptisma  ratum  babuit ,  ut  constat  ex  dictis  (4). 

CAPUT  II. 

DE    BAPTISMI    FORMA. 

38.  Evangelicam  baptismi  formam  vitiarunt  Gnostici,  Valen- 
tiniani  ^  Montanistse  aliqui  ,  Sabelbani ,  Priscillianistae  aliique  , 
de  quibus  bgeresiograpbi  late  disserunt  (5).  Zwingliani ,  Cal- 
vinistae,  Sociniani  formam  quidem  catbolicse  Ecclesiae  retinent, 
ita  tamen  ut  eam  minime  necessariam  censeant ;  cum  ex  eorum 
systemate  baptismi  virtus  ,  perinde  ac  aliorum  Sacramentorum , 
ex  sola  fide  pendeat  (6).  Ex  Catbolicis  baud  pauci  tbeologi  atque 

(1)  In  lib.  VI.  Hist*  eccl.  Eusebii  ipsam  conGrmat  aactoritate  Scriptara- 
cap.  xLii'.  rana.   Haad  ignoro  ,    a  nonnnllis   tam 

(2)  Can.  XII,  Cajashaecverbasant;  hanc  tam  alias  Epistolas  S.  Cypriani 
Si  quis  (sgrotans  fuerit  baptizatus ,  intersparia  aat  saltemdubia  ejasscripta 
non  potest  in  presbyterum  evehi.  Fi-  rejici ;  atperperam  ,  at  postea  dicemas. 
des  enim  ejus  non  est  ex  instituto ,  Interim  cfr.  in  eamdem  Ep.  notse  Ste- 
ted  ex  necessitate.    Nisi  forte  propter  phani  Balazii. 

consequens    ejus  studium'  et   fidem ,  (4)  Cfr.S.Th.p.  3,  q.  56,  art.  7. 

hominumque  raritatem.  Cfr.   in  hanc  (5)  Cfr.  Bingham  ,  lib.  xi ,  cap.  3. 

canon.  Beveregii  annotalio.  Vid.  etiam  (6)  Sane  Lalheras  his  omnibas  prai- 

circa  hoc  clinicoram  Baptisma  S.  Joan.  vit ,   scribens  in  lib.   De  captiv.   Ba- 

Chrysostomas,^om.  L\,ad  Catechum.  bylon.  de  baptismo  ;  Baptismum  esse 

(3)  Epist.   Lxxvi.    Ubi    non   solum  ratum  quibuscumque  verbis  collatum, 
ejusmodi  baptismum  plenum  ac  legiti-  modo  non  in  nomine  hominis,  sed  in 
mumesse  censet,  sed  praelerea  clinicos  nomine  Domini  detur.  Cfr.  Bellarm. 
nihilo  inferiores  esse  ait  iis  ,  qui  sani  lib,  1)e  Bapt.  cap.  3  ,  n,  7. 
baptismam  iu  Ecclesia  susceperunt.  Hoc 
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scriptores  ecclesiastici  recensentur ,  qui  putent,  ab  Apostolis  ex 
quadam  dispensatione  administratum  fuisse  baptisma  in  nomine 
Jesu  tantum  ,  imo  ejusmodi  ablutionem  ratam  habuisse  nonnuUos 
Patres ;  nec  desunt  qui  valuisse  ejusmodi  baptisma  coUatum  in 
V710  Christi  nomine  c\uo\\s  tempore  arbitrentur(l).  Controversia 
prior,  quae  do^jmatica  est,  non  debet  permisceri  cum  posteriori 
quaestione,  quae  est  tantum  critica.  Hanc  propterea  rejicientes  ad 
scbolia ,  quse  inferius  adjiciemus ,  iliam  in  prsesentia  solum  ex- 
pendimus. 

PROPOSITIO. 

Vera  est  de  Sacramento  Baptismi  doctrina  hi  Ecclesia  Romana, 
qum  tenet  baptizandum  esse  sub  distiticta  invocatione  trium 
divinarum  personarum, 

39.  Hoc  est  de  fide,  ut  constat  ex  adducto  in  sup.  propos. 
can.  III  Conc.  Tridentini ,  collato  cum  can.  IV,  quem  inferius 
proferemus,  in  quo  sub  anatbematis  telo  idem  Concilium  ratum 
ac  verum  esse  decernit  baptismum  datum  ab  baereticis  in  nomine 
Patris  et  Filii  et  Spiritus  Sancti.  Forma  igitur  praescripta  ab  Ec- 
clesia  Romana  est :  Ego  te  baptizo  in  nomine  Patris ,  etc.  Ab  ea 
quoad  substantiam  non  difFert  forma ,  quae  in  usu  est  in  Ecclesia 
Graeca  :  Baptizatur^  ^imxL^exoLi^  servus  Dei  in  nomine,  etc.  (2). 
Eadem  viget  in  ceteris  Ecclesiis  orientalibus.  Dum  propterea  de- 
fendimus  formam  ,  quae  obtinet  in  Ecclesia  Romana  ,  adstruimus 
pariter  baptismi  formam  Ecclesiae  universalis. 

40.  Yeram  porro  esse  Ecclesiae  Romanoe  doctrinam  relate  ad 
memoratam  formam,  patet  1»  ex  Cbristi  verbis  ,  Mattii.  cap.ult. : 
Euntes  docete  omnes  gentes  ,  baptizantes  eos  in  nomine  PatriSj 
et  Filii  et  Spiritus  Sancti. 

(1)  Cfr.  Bellarm.  loc,  cit,  n.  8.  clesiw orientalis  et occidentalis,  cAp.S. 

(2)  Nonaulem  ,  utnonnnlli  scribunt,  Graecis  orientales  Ecclesias  reliquas  as- 
fici7irTtt,i(rB-a ,  haptizetur,  Cfr.  Goarius  ,  sentiri  in  baptismi  forma  ostendit  Re- 
op,  cit.  pag,  335.  et  seqq.  ubi  plura  af-  naudoVias,.Perpeiuitedelafoif  tom,  v, 
fert  Graecorum  officia  S.  Baplismatis  ;  liv.  ii ,  chap,  v. 

nec    non   Arcudius  ,   Concordia  Ec'  , 
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41.  Patet  2°  ex  unanimi  Patrum  consensu,  qui  docent^  nul- 
lum  esse  baptisma ,  quod  non  constiterit  invocatione  trium  Per- 
sonarum  divinarum.  Tertullianus  ,  lib.  De  Baptismo :  Lex  tin- 
giiendi,  scribit,  impositaesty  et  forma  prcescripta,  Ite  ^  inqiiity 
docete  nationes  ,  timjentes  eas  in  nomen  Patris  et  Filii  et  Spi- 
ritnsS.  (1).  S.  Cyprianus,  Ep,  LXXIII^  adJubaian.:  Qiiando  ipse 
Christus  y  inquit ,  baptizari  jubeat  in  plena  et  adunata  Trini- 
iate  (2).  S.  Ambrosius,  lib.  De  Mysteriis  :  Nisi  baptizatus  fuerit 
( Catechumenus  )  in  nomine  Patris  et  Filii  et  Spiritus  ^y, 
remissionem  non  potest  accipere  peccatorum  (3).  S.  Basilius  ,  lib. 
De  Spiritu  S.  :  Sicut  enim  credimus  iii  Patrem  et  Filium  et 
Spiritum  S.j  sic  et  baptizamur  in  nomine  Patris  ,  etc.  (4).  Et 
hi  pauci  ex  multis  sufficiant  (5). 

42.  Patet  3®  ex  perpetua  constantique  utriusque  Ecclesiae 
orientahs  et  occidentahs  praxi ,  de  qua  non  solum  constat  ex 
Synodis  Arelatensi  I  et  Nicaena  I ;  sed  prseterea  ex  multiphci 
argumento  ,  quod  ex  eadem  praxi  Patres  eruerunt  ad  confun- 
dendos  SabelHanos  ,  Arianos ,  Macedonianos ,  Eunomianos  ahos- 
que  Trinitatis  osores.  Id  ipsum  conficitur  ex  omnibus  utriusque 
Ecclesias  euchologiis  et  rituahbus  hbris  ,  ahisque  monumentis  al- 
latis  a  Martenio  ac  Renaudotio.  Ergo. 

DIFFICULTATES. 

43.  Obj.  Si  verba  Christi  :  Baptizantes  in  7iomine  y  etc.  in- 
ducunt  necessitatera  ea  proferendi  in  collatione  Baptismi,  etiam 
aha  verba  :  Euntes  docete ,  inducerent  necessitatem  proferendi 
interdocendum :  Ego  vos  doceo;  quod  nemodicet.  2o  Adde  ,  illud 
in  nomine  solum  significare  in  virtute  et  fide.  Hinc ,  3°  cum  di- 

(1)  Cap.  i3,edit.  Rigalt.  x.  r.  >i.  Alqae  hic  animadvertendam , 

(2y  Edit.  Manr.  In  quemlocam  cfr.  S.  Basilium  data  opera  refellere  eos ,  qui 

not.  Maurin.  edilt.  conlendebant  valere  baptisma  collatum 

(3)  Cap.  4»  in  nomine  solius  Chrisli. 

(•4)  Cap.  12.  'Q.$  yctp  TriTTivcfctv  iU  (S)  Reliqua  testimonia  cfr.  apud  Pa- 

xeirtpei  x.u)  vlov  ku)  uytov  TFviuf^cA  ^  oura  melium  ,   Annot.  i,  in  lib,    Tertul- 

Ket)j2ei7irr{^o^t^et6tsroovof*»rou7FetrfoSf  liani  de  BapHsmO. 

T.  VI.  2 
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vinarum  hypostaseon  una  sit  substantia  ,  ac  per  circuminses- 
sionem  una  Persona  in  altera  sit,  perinde  erit,  sive  in  unius 
sive  in  triura  distincte  Personarura  nomine  baptisraa  conferatur , 
aut  etiara  in  nomine  Trinitatis ,  ut  nonnullis  placuit  (1).  4°  Imo 
omnis  omittitur  forma  in  illa  collatione  baptisrai ,  quge  a  S.  Ara- 
brosio,  seu  auctore  librorura  De  Sacramentis ,  lib.  II,  cap.  VII, 
describitur.  Prout  etiara  omittitur  in  Libro  Gelasiano  ex  codicibus 
Thoraasii  et  Colbertino  (2).  Ergo. 

44.  Resp.  ad  l^,  Neg.  In  factis  enira  attendi  debet  advolunta- 
tem  institutoris  ;  porro  voluntas  Christi  patefacta  est  ex  praxi 
Ecclesiae ,  quse  ita  intellexit  verba  Christi ,  ut  ea  sola  exprimeren- 
tur ,  quibus  ipsa  utitur  in  administratione  ,  alia  vero  non  itera. 
Idque  merito ,  quia  docendi  actio  satis  ipsa  per  se  innotescit 
absque  additamento  :  Ego  te  doceo;  actio  autem  tingendi^  cum 
per  se  indifierens  sit  ad  plura  denotanda ,  coarctari  debuit  ad 
actionem  sacramentalera  per  invocationera  SS.  Trinitatis. 

45.  Ad  2°*,  Neg^  illud  tn  nomine  solara  significare  virtutem  et 
fidem.  Significat  enim  praeterea  invocationera  et  appellationem 
trium  divinarum  personarum  ,  quae  gratiam  largiuntur  et  san- 
ctificationem  efiiciunt. 

46.  Ad  3"^,  Resp.  Esto  ,  quod  unaquaeque  trium  divinarum 
Personarum ,  ratione  identitatis  naturae  aut  circurainsessionis  , 
in  altera  sit ;  cum  tamen  Christus  formara  praescripserit  in  in- 
vocatione  triura  distincte  Personarura ,  atque  Ecclesia  ita  in 
praxim  deduxerit ,  non  absque  gravi  piaculo  ac  periculo  saltem 
nuUitatis  Sacramenti  alia  quaevis  forraa  adhiberetur.  Diversae 
formae  a  nonnullis  scholasticis  excogitatae ,  quamvis  quoad  sensum 
videantur  convenire  cum  forhia  a  Christo  praescripta  et  ab  Ec- 
clesia  usurpata  ,  nuUa  ratione  in  .praxi  admitti  possunt  (3). 

(1)  Inter  qaos  recenselar  Cajetanus,  (3)  Inani  prorsns  labore  nonnulli  scho- 
In  iii^"  part.  S.  Th.  qaaest.  6Q ,  lastici  diversas  baptismi  formas  excogi- 
art.  5  ;  ubi  etiam  alias  formas  proponit  tarant ,  ut  deinceps  inqairerent ,  utrum 
et  discutit.  validum,  an  vero  invalidnm  censendum 

(2)  Cfr.  apud  Muratorium  ,  in  op.  sit  baplisma  tali  vel  tali  forma  admini- 
Liturgia  Romana  vetus ,  Venet.  1748;  stratum.  Et  enim  absque  gravi  piaculo 
4om,  i,  col.  570  et  596.  nemini  fas  est  a  recepta  in  Ecclesia 
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47.  Ad  4"^,  Neg,  Etenim  S.  Ambrosius,  seu  auctor  librorum 
De  Sacramentis  j  prout  observant  Maurini  editores ,  enumerat 
interrogationes  mersionesque  ,  non  quo  ordine,  sed  qua  mente, 
quamve  ad  rem  exbibendam  fierent.  Prasmittebantur  enim  olim 
interrogationes  ,  iisque  absolutis  incboabantur  mersiones  cum 
apposita  forma  ,  ut  patet  tum  ex  omnibus  liturgicis  libris  tum  ex 
eodem  ipso  auctore  qui  nobis  opponitur.  Hic  enim,  ibid.  lib.  II, 
cap.  V  ,  n.  14,  jamdixerat  :  Coelestia  verba,  quce  Christi  sunt , 
quod  baptizemus  in  nomine  Patris  et  Filii  et  Spiritus  S.  ; 
et  cap.  Yll,  n.  22  :  In  imo  autem  nomine  baptizari  nos  jussit 
(Cbristus),  hoc  est^  in  nomine  Patris  et  Filii y  et  Spiritus  S,  (1). 

48.  Eadem  responsio  aptari  debet  ad  id,  quod  objicitur  ex 
silentio  Libri  Gelasiani  ^  cum  eadem  sit  ratio  ;  eo  magis  quod  ia 
eodem  Sacramentario  Gelasiano  ,  juxta  codices  regium  et  Novio- 
mensem,  bsec  reperiatur  forma  pro  Baptismoinfirmorum  :  Baptizo 
te  in  nomine  Patris  et  Filii  et  Spiritus  S,  ut  habeas  vitam 
CBternam  (2). 

49.  Atque  bic  obiter  animadvertendum  est,  ejusmodi  addi- 
tiones  :  ut  habeas  vitam  ceternam^  vel,  ut  addunt  Graeci  : 
Baptizatur  servus  Dei  in  nomine  Patris,  amen  ^  et  Filii^  amen , 
et  Spiritus  5.  amen,  Nunc  et  semper  et  in  secula  seculorum , 
amen )  non  attingere  substantiam,  ideoque  non  officere  Sacra- 
menti  valori. 

forma  recedere.  Quod  si  id  fiat ,  saltem  brosiam  imllam  Baptismi  formam  ne- 

sab  conditione  Baptisma  esset  iteran-  cessariam  cit.  loc.  agnovisse.  Hoc  enim 

dum.  In  his  enim  ,  ex  quibus  pendet  perinde  est  ac  Telle  in  meridiana  lace 

aeterna  salus ,  tutior  omnino  ?ia  teneri  caecutire.    Atque  hic  quidem   animad- 

debet.  verto ,  hunc  auctorem  ernditam  se  ex- 

(1)  Gfr.  in  objectum  locum  anno-  hibere ,  sed  interdnm   etiam  nimis  li- 

Satio  editt.  Maur.  Perperato  Chardon ,  berum  csse  et  novilates  aucupantem. 
Jiistoire  des  Sacrements ,  liv.  i ,  sect.  (2)  Cfr.  apud  Marten.  loc.  cit.  art. 

I  ,  part  II ,    ch.  v ,  contendit  adver-  xviii ,  Ordo  v. 
sus  laudatos   editores  ,   reipsa  S.  Am- 


2. 
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CAPUT  IIL 

DE    MINISTRO  BAPTISMI. 

50.  Duplex  quaestio  institui  potest  circa  Baptismi  ministrum , 
ad  validam  scilicet  et  ad  licitam  bujus  Sacramenti  administra- 
tionem.  Ad  ejus  valorem  non  requiri  in  ministro  fidem  ac  pro- 
bitatem ,  suo  loco  ostendimus  (1).  Num  vero  praeterea  ad  bap- 
tismum  rite  ac  valide  administrandum  determinata  ministrorum 
requiratur  conditio ,  anceps  videtur  Calvinianorum  sententia. 
Interdum  enim  videntur  Baptisma  a  laicis ,  feminis  praesertim , 
administratum  tanquam  invabdum  rejicere  ^  interdum  vero  tan- 
tum  ut  illicitum  illud  videntur  respuere ,  quamvis  in  casu  ne- 
cessitatis  ab  illis  conferretur.  Quidquid  porro  de  istorum  baere- 
ticorum  mente  sentiendum  sit ,  nostrum  erit  ostendere ,  posse 
in  necessitatis  casu  a  quocumque  Baptismum  conferri ,  ita  ut  ratus 
ac  licitus  baberi  debeat. 

51.  Et  baec  quidem,  cum  urget ,  ut  diximus  ,  necessitas  ;  extra 
banc  enim  nequit  baptismus  licite  conferri  nisi  a  proprio  ejus 
ministro  ,  qui  potest  esse  ordinarius  aut  extraordinarius. 

52.  Quae  ut  planius  intelligantur ,  ratio  babenda  est  triplicis 
hujus  Sacramenti  administrationis ,  quae  distinguitur  in  solemnem^ 
publicam  et  privatam.  Solemnis  censetur  ea ,  quae  in  solemni- 
tatibus  Pascbatis  et  Penlecostes  dlim  praicipue  obtinebat  (2) ; 

(1)  Tract,  de  Sacram.  in  genere  ,  plarima  operamdederant;nequetamen 
n.  123  et  seqq.  efficere  potuere  ,   qaominus  idenlidem 

(2)  Duos  hos  dies  Paschatis  et  Pen-  violaretar,  ac  Baptismus  per  diversas 
tecosles  a  primis  Ecclesiae  seculis  Bap-  regiones  in  praecipuis  festivilatibus  so- 
tismo  soUemniter  conferendo  consecra-  lemniter  conferretur.  De  natali  Doroini 
tos  fuisse  ,  Tertullianus ,  lib.  De  Bap-  luculentum  est  S.  Gregorii  M.  testimo- 
tismo  ,  cap.  19  ,  diserte  his  verbistes-  nium,  lib.  viii,  Epist.xxx,  Indicl.  i, ad 
tatur  :  Diem  Baptismo  solemniorem  Eulogium  scribentis  :  In  solemnitate 
Pascha  prcBStat...  Exinde  Pentecoste  autem  Dominicce  nativitatis ,  quaa 
ordinandis  lavacris  latissimum  spa-  hac  i  Indictione  transacta  est ,  plus 
tium  est,  Qai  mos  ut  illaesus  servare-  quam  decem  millia  Angli  ah  eodem 
tar ,  cum  summi  Pontifices  Siricius ,  nuntiati  sunt  fratre  et  coepiscopo 
LeOf  Gelasius,  etC;  tam  Goncilia  quam-  nostro  ( Augustino )  baptimti,  Eodem 
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puhlica  ea  dicitur ,  qua  passim  in  Ecclesia  baptisma  confertur 
suis  ritibus  ac  ceremoniis ;  privata  denique  ea  est ,  qua ,  gravi 
impellente  necessitate,  quovis  loco  ac  tempore  idem  Sacra- 
mentum  administrari  consuevit. 

53.  Itaque  baptismi  solemms  minister  proprius  et  ordinarius 
est  Episcopus  ;  publici  est  Sacerdos ,  delegatus  vero  et  extraor- 
dinarius  est  Diaconus;  privati  denique  quilibet  esse  potest,  sive 
clericus  ,  sive  laicus ,  sive  masculus  ,  sive  femina  ,  nec  non  haere- 
ticus  et  infidelis. 

54.  Circa  baptismi  solemnis  et  publici  ministrum  ordinarium 
et  extraordinarium  nulla  nobis  est  controversia  cum  Protestan- 
tibus  ;  quare  in  hoc  tradendo  doctrinse  capite  breves  esse  pos- 
sumus ;  non  item  vero  in  altero  capite  vindicando ,  ob  dissen- 
sionem  Calvinianorum,  de  qua  modo  diximus. 

PROPOSITIO  I. 

Sacramenti  haptismatis  ministri  ordinarii  sunt  Episcopi  et 
Presbyteri  ^  extraordinarii  vero  et  ex  delegatione  ^  Diaconi, 

55.  Est  certa  quoad  singulas  suas  partes  haec  propositio.  Ac 
primo  quidem ,  Episcopos  ordinarios  esse  hujus  Sacramenti  minis- 
tros ,  nunquam  dubitatum  fuit.  Tales  praeterea  esse  Presbyteros, 
subordinatos  tamen ,  constat  ex  Eugenio  IV  ,  qui  in  suo  Decreto 
seu  Instructione  pro  Armenis  ^   iaperte  tradit  :  Minister  hujus 

die  Clodoveam  Francorum  regem  re-  praDsertim    festivilate    Siculi  baptizari 

generatum  esse,  memorat  Avilns  ,  Vien-  amabant ;  quod  S.  Leo  M.  Epist.  xviii , 

nensis  Episcopus ,   in  epistola  ad  ip-  n.  2  et  9  ,  improbat,  S.  Greg.  Nyssen, 

summet  regem.  Eumquemorem  in  Gal-  ea  ipsa   die  orationem  ad   baptizandos 

liis  usu  receptum  esse  ,  liquet  ex  Gre-  habuit.     Morera      eumdem    adstruunt 

gorio   Turon.  lib.  De  Gloria  confess.  S.    Greg.  Naz.  Orat,  xl  ,   Joan.  Mo- 

cap.  69  et  ^6,  necnon    Hist.  Fran-  schus    in   Prato  spirit,    cap.    2i4   et 

corum,  lib.  viii ,  cap.  9.  Idem  et  de  Ralherius  Veron.  Serm.  1  dequadrag. 

natali  S.  Joan.  Baptislaedie  censendum  Piura  alia  Cfr.   apud  Coustant ,  Epist. 

esse ,  persuadet  hic  postremus  Gregorii  Rom.  Pontif.  in  aduot.  ad  Epist,  S.  Sy- 

Turonensislocus.  Plurasuntantiquorum  ricii  ad  Himerium  ,  col.  626. 
testimonia  pro  Epiphaniorum  die.  Hac 
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Sacramenti  Baptismi  est  Sacerdos ,  cui  ex  officio  competit  hap- 
iizare  (1).  Nititur  autem  haec  doctrina  sensu  Ecclesise  tradi- 
tionali  ^  quae  semper  illa  Christi  verba  :  Euntes  docete ,  bap- 
tizantes  j  quod  attinet  ad  collationem  baptismi,  intellexit  tam 
de  Episcopis  quam  de  Presbyteris.  Sane  Constitutiones  Apostolicce 
permittunt  baptizare  solos  Episcopos  ac  Presbyteros ,  ministran- 
tibus  Diaconis  (2).  Sic  Innocenlius  I  pro  certo  habet  Presbyteros 
baptizare  y  seu  xtra  Episcopum  ,  seu  prcesente  Episcopo  (3). 
Imo  nititur  doctrina  haec  Apostolorum  ag^endi  ratione ,  ut  col- 
ligitur  ex  Act.  X,  48,  ubi  Petrus  Cornehum  ejusque  familiares 
per  alios  baptizari  jussit,  atque  ex  I  Cor.  1 ,  15  et  seqq.  ,  ubi 
Apostolus  profitetur ,  nonnisi  paucos  a  se  baptizatos  esse ,  ad- 
dens  :  Non  enim  misit  me  Christus  haptizare ,  sed  evangelizare, 
Quare ,  Act.  XIX  ,  idem  Apostolus  aliorum  ministerio  baptizavit 
duodecim  Joannis  discipulos  ,  quibuspostea  ipse  manus  imposuit. 
56.  Quodsi  interdum  nonnulli  Patres  Episcoporumfacultatem 
exigere  videntur ,  ut  presbyteri  tingere  possint ,  vel  de  solemni 
Baptismi  administratione  intelligendi  sunt  (4) ,  vel  de  servando 
ordine  in  ecclesiastica  poHtia  et  recta  regiminis  forma ,  juxta 
quam  par  erat ,  ut ,  quum  baptizantium  Episcoporum  copia  sup- 
peteret ,  Presbyteri  ab  eo  munere  se  temperarent  licet  sui  ordinis 
proprio;  prout  neque  nunc  temporis  omnibus  indiscriminatim 
Presbyteris  Hcet  Baptisma  conferre  ,  sed  solum  ex  Parochi  hcen- 
tia ;  vel  denique  haec  Patres  ilH  docuerunt ,  ut  commonefacerent , 
Presbyteros  non  esse  nisi  ministros  suhordinatos ,  prout  supra 
animadvertimus  (5). 

(1)  ApudHard.  ^c^aCowc.  tom.  IX,      parl.  ii,  n.  22. 

col.  438.  (5)  In  anfiqaa  Ecclesia  rigidior  dis- 

(2)  Lib,  III,  cap.  11.  *AAA'  ^  fAovots  ciplina  viguisse  videtur  circa  jus  con- 
i^ta-KcTTots  ,  Ku)  ^fii(r/BuTii)ots ,  iivTrtjfie-  ferendi  Baptisma  ,  quod  uni  fere  Epis- 
rovf^ivm  uvtoIs  rav  huKcvm.  Cfr.  apud  copo  tribuebatur.  Nam  S.  Ignalias  , 
Coleler.  op,  cit.  cum  notis  apposilis.  Id  Epist.  ad  Smym.  cap.  8 ,  scribit  : 
ipsum  constat  ex  Can.  jipostolic^  xlvii  ,  Noti  licet  sine  Episcopo  ,  neque  hapti- 
XLViii  et  L.  zare  ;  Tertull.  lib.  De  Bapt.  cap.  xvii : 

(3)  Epist»  XXV  ad  Decent.  n,  6.  Dandi   quidem  ( Baptismi ) ,   inquit  , 
(•4)  Ita  quidem  Catechismus  Rom,      habet  jus  summus  Sacerdos ,  qui  est 
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57.  Diaconos  porro  ministros  esse  extraordinarios  ablutionis 
sacramentalis ,  constat  ex  Act.  Apost.  VIII ,  38  ,  ubi  Philippus 
Diaconus  baptizasse  perbibetur  Eunuchum,  et  v.  12,  baptizasse 
viros  et  mulieres.  Jam  vero  eum  id  praestitisse  ex  apostolica  de- 
legatione ,  eruitur  ex  sensu  totius  antiquitatis  ,  in  qua  Diaconi 
exhibentur  tantum  ut  ministri  extraordinarii  hujus  Sacramenti. 
Diaconis  enim  nullum  in  ecclesiastico  ordine  sacramentum  per- 
ficere  conceditur ;  sed  hoc  dumtaxat^  uteorum^  quce  perficiuntur, 
ministri  siyit ,  uti  loquitur  S.  Epiphanius  (1) ;  et  ante  ipsum 
Constitutiones  apost.  aperte  ferunt  :  Illos  non  baptizare  (2) , 
scilicet  ex  munere  proprie  suo.  AHquando  enim  hoc  sacramentum 
collatum  ab  iisdem  fuisse  aut  conferri  posse,  quum  necessitas 
extrema  compellat.^  patet  ex  cap.  Diaconus  (3)  ,  quod  ex  epistola 


Episcopus ,  deinde  Preshyteri  et  Dia- 
coni ,  non  tamen  sine  Episcopi  aucto- 
ritate.  S.  Hieronym.  DiaL  adv.  Lticif. 
Unde  venit ,  ut  sine  Episcopijussione 
neque  Presbyter  neque  Diaconus  jus 
haheant  baptizandi.  Quocirca  ,  ubi  Epi- 
scopum  abesse   contingebat ,  Baplisma 
diebus  Paschae  et  Pentecostes  solemniler 
conferri    consuetam    omitlebatur  ,  ut 
pluribus    ostendit    eruditus    Martene  , 
De  antiq.   Eccles.    ritibus ,  tom.   i, 
lib.  I ,  art.  iii.  Cum  igitur  perhiben- 
tur  Presbyleri  baptizare  ,  etiam  prce- 
sente  Episcopo ,  ut  in  Epist.  x  S,  Si- 
riciij  cap.  4»  subaudiendum  est  etju-' 
hente  -,  sicut  cum  Concilium  Hispalense 
II,  an.  619  celebratum  ,  cap.  17,  de- 
cernit  :  Neque  coram  Episcopo  licere 
Presbyteris  in  baptisterium  introire  , 
nec  prcesente  Antistite  infantem  iin- 
gere ,  sub  intelligendum  est  xnisiipse 
jubeat.  Hacralione  facile  componuntur 
et  conciliantur  illa  decrela  in  speciem 
pugnantia  ,  et  anliquae  disciplinse  inve- 
niuntur  consentanea ,  ut  advertit  Cou- 


siant  loc,  cit.  Celerum  ,  cum  S.  Ignatius 
loc.  cit.   addat ,  Presbytero  sine  Epi- 
scopo  haud  licere ,  neque  Agapen  ce- 
lebrare ,  id  e&t,  Eucharistiam  conficere, 
ac  apud  omnes  exploratum  sit ,  Pres- 
byteris  jus  ordinarium  competere  con- 
secrandi   Eucharistiam ,     sic   dubitari 
nequit ,  Veteres  ,  cnm  interdicunt  ipsis 
baptizare  sine  licentia   Episcopi ,  mi- 
nime  adimere  iisdem  voluisse  jus  ordi- 
nariumbaptizandi.  Id  unum  propterea 
voluntjhocjus,  utpote  subordinatum , 
non  potuisse  a   Presbyteris  in  praxim 
deduci  absque  Episcopi  jussione  et  fa- 
cultate. 

(1)  Haeres.  lxxix  ,  n.  4  edit,  Petav. 
Ku)  yup  oure  ^iuKovot  iv  rit  iKKXtjTicc 
o-rtK^  rec^it  swtmvB-tjTetv  rt  ^vTryfiot 
iTirtrtXuv  j  uXXtt  fiovov  ^tUKovuvrec  tTFtri- 
Xovf^ivu. 

(2)  Lib.  VIII ,  cap.  28 ,  ubi  aperte 
dicitur  :  AtuKovos...  ou  fiuTtrCC^u,  DiacO' 
nus...  non  haptizat, 

(3)  Distinct.  xciii,  cap.  i3,  edit. 
Pithoei. 
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Gelasii  ad  Episcopos  Lucaniae  depromptum  est.  Istliaec  autem 
necessitas  aestimabatur  ex  opportunitate  baptismi  conferendi  et 
absentia  Episcopi  vel  Sacerdotis ,  ut  ex  Concilio  Illiberitano  colli- 
gitur  (1).  Imo  constat  ,  in  Ecclesia  Romana  in  Paschatis  pervi- 
gilio  Diaconis  antiquitus  indultum  fuisse  baptizare,  propter  in- 
gentem  eorum  multitudinem,  qui  ad  baptismum  accedebant  (2); 
quod  pariter  passim  praestabant  in  Diaconiis  ,  in  quibus  ipsi 
plebem  regebant ,  ut  liquet  ex  cit.  Concilio  Illiberitano.  Hac  ra- 
tione  exponitur,  quod  in  Diaconorum  ordinatione  dicitur  :  Dia- 
conum  oportet  ministrare  ad  altare ,  baptizare  et  prcedicare. 
Quae  verba  significant  quidem  ,  Diaconos  vi  propriae  ordinationis 
idoneos  effici,  ut  ad  prsedicandum  ac  baptizandum  assumi  seu 
deputari  possint ;  sed  non  excludunt  mandatum  et  delegationem, 
prout  autumat  Cellotius  (3) ,  contendens  inde  ,  Diaconis  jus  com- 
pelere  conferendi  Baptismura  ex  officio.  Apposite  ostendit  S.Tho- 
mas ,  Diaconos  prascise  institutos  esse,  ut  ministerium  adhibeant 
aliis  majoribus  (ordinibus)  in  Sacramentorum  exhibitione  (4), 
58.  Cum  circa  hanc  propositionem  nulla ,  ut  diximus  ,  sit 
nobis  cum  Protestantibus  controversia ,  ac ,  si  quae  oriantur  dif- 
ficultates  in  conciliatione  veterum  monumentorum  ,  praeoccupatae 
jam  fuerint ,  supervacaneum  ducimus  eas  proponere. 

(l)Can.  Lxx,  qni  ita  se  habet  :  Si  sionem  peccatorum  (  per  Baptismum) 

quis  Diaconus    regens  plebem  ,  sine  et  ministerium  implere  consueverunt, 

Episcopo  vel  Preshytero  ,  aliquos  bap-  etiam  prcesenle  Episcopo  in  fontem 

tizaverit,  Episcopus  eos  per  benedi-  quoque  ipsi  descendunt. 
ctionem perficere  debebit,  In  quem  ca-  (3)  De  Hierarchia  et  Hierarchis  , 

nonem    cfr.    Albaspinaeus  et  Card.  de  lib.  vi  ,  cap.  i3. 
Aguirre  ,  tom.  i,  Collectionis  maximoe  (4)  Part.  iii  ,  q.  67  ,  art.  i.  Sane  in 

Conciliorum  omnium  Hispanice,  cit.  epist.  S.  Siricii  post  adducta  yerba 

(2j  Id  patet  ex  Epist.  x,  Siricii  ad  pergit  S.  Pontifex  :  Diaconisvero  nulla 

Episc,  Gall,  cap.  iv,  n.  10;  ubi  hsec  licentia   (baptizandi  )    invenitur  esse 

legnntur  :  Paschce  tempore  Presbyter  concessa, 
et  Diaconua  per  parcecias  dare  remis- 
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PROPOSITIO   II. 

Necessitate  cogente  ^  a  quocumque  y  sive  masculo  sive  femina  , 
imo  et  ab  hceretico  et  infideli  Baptismus  valide  ac  licite 
administrari  potest, 

59.  Spectat  hsec  propositio  ad  fidem ,  ut  constat  ex  Concilio 
Lateranensi  IV,  cap.  Flrmiter  ^  ubi  haec  sancita  sunt  :  Sacra- 
mentum  Baptismi ,  quod  ad  invocationem  individuce  Trinita- 
tis^.,  consecratur  in  aqua  ,  tam  parvulis  quam  adultis  in 
forma  Ecclesice  a  quocumque  rite  collatum ,  proficit  ad  salu- 
tem  (1).  Clarius  etiam  id  ipsum  decretum  est  ab  Eugenio  IV 
in  Instruct.  Armenorum  :  In  casu  autem  necessitatis ,  iiiquit, 
non  solum  Sacerdos  ^  vel  Diaconus  ^  sed  etiam  laicus  vel  mulier  y 
immo  etiam  paxjanus  et  hcereticus  haptizare  potest  (2). 

60.  Sane  quod  ad  laicos  attinet,  valide  ac  licite  eos  posse 
urgente  necessitate  baptismum  conferre  ,  patet  ex  Tertulliano  ita 
scribente  :  Alioquin  et  laicis  jus  est  (3)  ,  nempe  conferendi  Bap- 
tismum  ,  de  quo  liic  loquitur  ;  tum  ex  S.  Hieronymo  ,  qui  id  pro 
certo  sumit ,  dicens  :  Baptizare ,  si  tamen  necessitas  cogit ,  sci- 
mus  etiam  licere  laicis  (4)  ;  necnon  ex  S.  Augustino ,  qui  dis- 
serens  de  baptismo  a  laicis  collato  :  Nulla^  inquit^  cogente 
necessitate  si  fiat,  alieni  muneris  usurpatio  est ;  si  autem  neces- 
sitas  urgeatf  aut  nullum  aut  veniale  delictum  est  (5).  Demum  , 
ceteris  omissis ,  id  ipsum  constat  ex  Concilio  IUiberitano ,  quod 
jam  statuerat ,  posse  fidelem ,  si  Ecclesia  in  proximo  non  fuerit , 
peregrinantem  catechumenum  in  necessitate  infirmitatis  positum 
baptizare  (6).  Nec  pluribus  opus  est  documentis  ,  cum  id  aperte 
receptum  fuisse  ad  ipsis  Ecclesiae  incunabulis  fateatur  ipse  Cal- 
vinus  scribens  :  Quod  autern  multis  ahhinc  seculis ,  adeoque  ab 
ipso  fere  Ecclesioe  exordio  usu  receptum  fuit ,  ut  in  periculo 

(1)  Apud  Hard.  ^c/a  Conc.  tom.  VII,      Vallars.tom.ii ,  col.  282. 

col.  17.  (5)   Contra  epist.  Parmen.  lib.  11 , 

(2)  Ibid.  loc.  sup.  cit.  cap,  i3,  n.  29. 

(3)  Lib.  De  BaptismOyCaiip,  17.  (6)  Can.  xxxviu  ,  quem  inferius  in- 

(4)  In  Dial.  cont.  Lucif,  n.  9,  edit.  tegrum  afFeremus. 
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mortis  laici  baptizarent ,  si  minister  in  tempore  non  adesset , 
non  video  y  qna  firma  ratione  defendi  queat  (1).  Ast  defenditur 
perpetuo  ipso  Ecclesiae  usu. 

61.  Valide  praeterea  ac  licite  tum  ab  baereticis  tum  ab  infide- 
libus  baptisma  ,  mortis  periculo  impendente^  administrari  posse, 
ab  iisque  peti  ac  suscipi,  ex  dictis  colligi  facile  potest.  De  baereticis 
jam  nullum  dubium  superest ,  et  ab  adversariis  ipsis  admit- 
titur  (2).  Enim  vero ,  ut  alias  ostendimus,  validum  est  baptisma 
ab  ipsis  rite  collatum  ;  legitime  igitur  in  necessitatis  casu  ab  iisdem 
administrari  potest ,  ac  legitime  per  eorum  ministerium  suscipi ; 
oum  impellente  necessitate  quisque  possit  ac  debeat  optima  ,  qua 
fieri  potest ,  ratione  proprioe  saluti  prospicere. 

62.  Circa  valorem  baptismi  ab  infidelibus  collati  licet  anceps 
aliquando  bseserit  S.  Augustinus  ,  inclinavit  tamen  in  partem 
afliirmativam.  Etenim  ,  lib.  II  Contra  epist.  Parmeniani  :  Hceo 
qutdem ,  inquit ,  alia  qua^stio  est ,  utrum  et  ab  iis ,  qui  nun- 
quani  fuerunt  christiani ,  possit  Baptismus  dari  ;  nec  aliquid 
temere  inde  afjirmandum  est  sine  auctoritate  tanti  Concilii , 
quantum  taiitce  rei sufjicit  (3).  Deinde  vero  ,  lib.  VII  De  Baptismo y 
scribit  :  Nequaquam  se  dubitaturum ,  habere  eos  baptismum  ^ 
qui  ubicumque  et  a  quibuscumque  illud  verbis  eva^igelicis 
consecratum  sine  sua  simulatione  et  cum  aliqua  fide  accepis- 
sent  (4).  Re  proinde  melius  eliquata  jam  a  sec.  IX ,  Nicolaus  I 
in  Responsione  ad  considta  Bulgarorum  affirmavit ,  valere 
Baptismum  ab  bomine  judaeo  vel  pagano  collatum  (5).  Atque 
id  demum  ,  ut  vidimus  ,  sanxit  Concilium  oecumenicum  La- 
teran.  IV,  et  postmodum  Eugenius  IV.  Nullum  propterea  jam 
superest  dubium  circa  bujusmodi  lavacri  valorem;  nec  viden- 
tur  ipsi  Novatores  de  boc  amplius  ambigere. 

63.  Sane  veritas  de  valore  Baptismi  ab  infideli  collati  est 
veluti  coroUarium  alterius   veritatis ,  de  valore  scilicet  Baptismi 

(1)  Instit,  lib.  IV,  cap.   i5,  §20.  (3)  Cap.  i3  ,  n.  3o, 

(2)  Nam    ipse    Galvinus  ,    loc.   cit.  (4)  Cap.  53,  n.  102. 

§  16  ,  Baptismi  ab  Laerelicis  eollati  valo-  (5)  ApudHarduin.  Acta  Conc. tom.v, 

rem  ex  professo  tuetur  ,  ac  reliqui  Re-      col.  383. 
formati  et  Protestanles  admittunt. 
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ab  haeretlco  administrati  ,  ex  qua  tanquam  ex  suo  germine 
seculorum  decursu  evoluta  est.  Ideo  enim  baptisma  datum  ab 
haereticis  valet ,  quia  sacramentum  est  Christi ,  minister  autem 
non  est  nisi  instrumentum,  quo  Christus  utitur,  juxta  splen- 
didissimum  Augustlni  principium  :  Baptismus  a  quociimque 
ministretui^  ^  semper  est  Christi  (1).  Hsec  porro  ratio  seque 
mihtat  pro  baplismo  collato  ab  infideh ,  prout  ab  Fxclesia  de- 
claratum  est.  Quod  si  tenet  lavacrum  ab  infideU  datum ,  hoc 
ipso  coUigltur ,  juxta  ratiocinationem  paulo  ante  institutam  , 
hcite  posse  compellente  necessitate  baptismum  ab  eo  peti, 
prout  demonstrandum  assumpsimus. 

DIFFICULTATES. 

64.  Obj.  prima.  1°  lis  sohs  jus  competit  baptizandi ,  quibus 
a  Christojus  datum  est  prsedlcandi ,  ut  constat  ex  Matth.  XXVIII; 
porro  solis  Apostohs  eorumque  legitimis  successoribus  jus  prse- 
dicandi  tribuit  Christus ;  ergo  et  baptizandi.  2«  Hinc  nusquam 
legimus  in  Scripturis  ,  a  lalcis  administratum  esse  Baptisma, 
3°  Quare  nec  S.  Gregorius  Nazianzenus  nec  S.  Satyrus ,  hcet  in 
evidenli  naufragii  periculo  conslituti  ,  existimarunt,  se  potuisse 
a  laicis  tingi.  4°  Ahter  etiam  poenitentia  peti  ab  ipsis  posset , 
quae  post  lapsum  ejusdem  est  necessitatis  ac  ipsum  Baptisma. 
5o  Constitutiones  apostoliccB  interdicunt  laicis  usum  conferendi 
baptismum.  6°  Cyprianus ,  Firmihanus ,  Basilius  volebant  bap- 
tizatos  ab  Episcopis  haeretlcls  considerari  tanquam  a  laicis  bap- 
tizatos,  id  est ,  invahde  juxta  eorum  principium  (2).  7°  S.  Hiero- 
nymus ,  in  Dialogo  adversus  Lucifer.  concedit,  a  laico  poenitente 
deponendum  esse  sacerdotium  laici ,  seu  Baptisma  ab  Ariano 
Episcopo,  id  est,  in  eorum  hypothesi  a  laico  receptum  (3).  8«  Quod 
si  Concihum   Ehberitanum  facultatem  facit  laico  baptizandi  in 

(1)  Cfr.  Decret,   Gratiani.  p,  in  ,  (2)  Epist.  S,  BaaiL  clxxxviii  ,  ad 

de  Consecrat.  dist.  iv;  ubi  plura  con-  Amphiloch,  cap.  i. 
geruntur  iu  hanc  rem  S.  Augustini  tes-  (8)  N.  4» 

timonia. 
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necessitatis  casu,  adjicit  tamen  :  Dummodo  lavacrum   suum 
intecjrum  haheat  ^  neo  sit  bigamus.   Ergo. 

65.  Resp.  Ad  1™,  Dist.  Publice  et  ex  officio,  conc;  privatim 
et  necessitate  cogente  ,  neg.  Nam  privatim  etiam  laici  alios  docere 
possunt ,  prout  id  prsestiterunt  Aquila  et  Priscilla  ,  ut  legitur 
in  Act.  Apost.  (1). 

66.  Ad  2'^,  Trans.  Ex  traditione  propterea,  perinde  ac  plura 
alia  doctrinse  capita  ,  talis  est  depromenda  facultas.  Ceterum 
non  desunt ,  qui  contendant,  Ananiam ,  a  quo  baptizatus  est 
Paulus ,  fuisse  simplicem  fidelem ,  nec  non  fratres  illos  ,  a  quibus 
jussu  Petri  tinctus  est  Cornelius  cum  domo  sua  (2). 

67.  Ad  3"*,  Dist.  Quia  non  putarunt  se  in  tali  constitutos  esse 
periculo  Gregorius  et  Satyrus ,  ut  licite  possent  a  laicis  petere 
Baptismum ,  conc;  quasi  putaverint  absolute  non  posse  a  laicis 
Baptismum  administrari ,  vel  trans.  (3)  vel  tieg. 

68.  Ad  4™,  Dist.  Si  laici  eadem  potestate  a  Christo  praediti 


(Ij  Cap.  XVIII,  26  et  seq. 
(2)  PerperamTurrelinus,  Locoxlx,  De 
Bapt.  §  XII,  evadere  tentat ,  dum  respon- 
det ,  pro  privatis  habendos  non  esse,  qui 
jassu  el  auctoritate  ApostolorumBaptis- 
nanm  administrarunt ;  perperam,  in- 
quam  ,  cum  Ecclesia  in  pastorali  ofFicic 
eadem  potestate  fruatur,  qua  Apostoli 
donati  sunt  tanquam  Ecclesiae  pastores; 
si  propterea  juxta  ipsum  valide  ac  licite 
deputati  ab  ApostolisBaptismura  con- 
tulerunt ,  valide  ac  licite  conferunt  ii 
omnes  ,  qui  in  necessitate  constituti 
idem  Sacramentum  conferunt ,  Ecclesia 
probante,  imo  el  prsecipiente.  Qaamvis, 
si  rectius  loqui  malimus  ,  non  ab  Ec- 
clesia,  sed  a  Christo  5pso  hanc  potesta- 
tem  in  ejusmodi  casibus  laici  accepe- 
runt;  Ecclesia  solum  interpres  Ghristi 
voluntatis  est. 

(3)  Tillemontius  ,    Memoires  pour 
servir  d  VHist,  eccles»  tom.  ix,  pag.  827 


et  seq.  censet ,  validitatem  baptismi 
per  laicos  collati  tunc  adhuc  non 
satis  notam  fuisse  Grjecis,  ac  ne  La- 
tinis  quidem  omnibus.  Hoc  vero  con- 
firmal  tom  ex  factis  SS.  Gregorli  Na- 
zianzeni  ac  Satyri ,  tum  auctoritate  S. 
Basilii  locoa  nobis  superius  cit.  In  hanc 
pariter  sententiam  concessit  Hensche- 
nms  m  Actis  Sanct.  mens.  Maii ,  tom. 
II,  in  annot.ad  cap.  ii  vilje  S.  Gregorii 
Nazianz.  pag,  Syg.  Cfr.  etiam  Char- 
don  ,  Hist.  des  Sacrements ,  tom.  \ , 
pag.  332  et  seq.  qui  ostendit  ,  Grcecos 
et  Orientales  sensim  ac  sine  sensu  ab 
ejusmodi  rigore  recessisse.  Addo  porro, 
non  ievia  vestigia  in  antiquitate  reperiri 
Baptismi  a  laicis  administrati ,  quique 
ralus  habitus  sit.  Etsi  enim  daremus , 
falsam  esse  historiam  ,  quam  Rufinus  , 
et  ex  eo  Sozomenus  aliique  referunt  , 
Baptismatisa  puerulo  Athanasio  collati ; 
cum  tamen  hi  historiographi  ratum  ha- 
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essent  circa  poenitentiam  accirca  Baptisma  ,  conc;  sihac  instructi 
non  sunt ,  7ieg.  In  his  tota  ratio  facti  est  voluntas  facientis.  Ex 
sensu  porro  Ecclesise  traditionali  constat,  a  laicis  administrari 
posse  Baptisma  urgente  necessitate ,  non  autem  Sacramentum 
poenitentiae.  Accedit,  infantibus  non  ahter  prospici  posse  quam 
per  Baptismum;  ahquod  propterea  intercedit  discrimen  inter 
utriusque  Sacramenti  necessitatem. 

69.  Ad  5™,  Interdicunt  Constitutiones  apostoUcce  laicis  usum 
administrationis  Baptismi  solemnis  et  publici,  conc;  privati  in 
necessitatis  casu,  neg.  Id  patet  ex  orationis  serie  ,  in  qua  agitur 
de  muniis  sacerdotalibus  (1). 

70.  Ad  6™,  Dist.  Laicis  non  christianis  in  ipsorum  hypothesi , 
trans.  vel  conc;  fidelibus^  neg.  Rebaptizantes  uti  ha^reticorum 
sic  etiam  a  fortiori  infidelium  Baptisma  rejiciebant  (2). 

71.  Ad7°^,  Dist.  Arguendo  ab  absurdo,  ut  dicitur ,  et  ad  ho- 
minem  ,  conc;  ex  propria  sententia ,  neg.  Contendit  scihcet 
S.  Doctor  non  esse  deponendos  ab  episcopatu  poenitentes  ,  prout 
volebant  Luciferiani ,  eadem  ratione,  quanon  deponuntur  a  Bap- 
tismo  rite  suscepto  poenitentes  laici  (3). 

bitam   fuisse  ab  Alexandro  Episcopo  vel  Baptisma ,   vel  impositionem  ma'- 

Alexandrino  perhibeant  ejusmodi  lava-  nus,velbenedictionemtumparvamtum 

crum  ,  secuti  ipsi  sunt  in  hac  historia  magnam.  Nec  enim  quisquam  assumit 

referendasententiaminorienlereceptam  sibi  honorem^  sed  qui  vocatur  a  Deo» 

de  valore  hujus  sacramenti  per  laicos  Nam per  impositionem  manuum  EpiS" 

coUali.  Id  ipsum  dicatur  de  facto  ,  quod  copi  datur  hoec  dignitas.  Qui  autem 

refert  Joan.  Moschus  ,   Hebraei  nempe  eam  non  habet  sibi  commissam  ,  sed 

arena  superfusa  a  laicis  baplizati  ;  quod  sibi  illam  rapuit ,   Ozice  supplicium 

baptisma  ea  tanlum  de  causa  improba-  «M«^«nei&iY.Eadem  fere  legunturlib.  vni, 

tum  esl ,  quod  non  idonea  materia  fuerit  cap.  4^,  nec  non  lib.  ir  ,  cap.  i  ^.  Cete- 

datum  ,  non  autem  ex  defectu  ministri ,  rum  de  necessilate  in  toto  hoc  opere  ne 

de  quo  nemo  dubitavit ,  ut  legentibus  verbum  quidem.  Cfr.  erudita  adnot.  72 

cap.    1^6   Prati   spiritualis    patebit.  Gotelerii  adcap.g^lib.  iii  C«»«/j7.ajoo«?. 

Miror  propterea  haec  fugisse  diligentiam  (2)  Hunc  esse   sensum   rebaptizan- 

Tiliemontii.  tium  ,  non  obscure  colligitur  ex  Epist. 

(1)  Sic  enim  legitur ,  Const.  Apost.  Firmiliani.   pag.    1^9  et   i5o  ,  edit, 

lib.  111,  cap.  10  :  Sed  nec laicis  per-  Maur.  Refragatur  tamen  Petavius,  loco 

mittimus     quamlibet     sacerdotalium  mox  citando  disserens  de  S.  Basilio. 

functionum  usurpare,  utsacrificium,  (3)  Cfr,  Vallarsius  in  huuc  loc. 


30 


TRAGTATUS    DE    BAPTISMO- 


72.  Ad  8"^,  Dist,  Ut  liceaty  dlgnioribus  praesentibus ,  conc; 
ut  valeat ,  neg.  Ita  passim  doctiores  canonistae  obscurum  hunc 
canonemexponunt.  Petavius  censet,  reipsaabhisPatribus  nullum 
habitum  esse  Baptismum  a  bigamo  collatum  (1). 

73.  Obj.  secunda.  Invalldum  ,  aut  saltem  iUicItum  erit  censen- 
dum  Baptisma  a  feminis  adminstratum.  Consenliunt  enim  veteres 
yuyafxa/SaTTTiCTfjiov  illegitimum  esse.  Tertullianus  :  Non  permittitur^ 
inquit,  midieri  in  Ecclesia  loqui ,  sed  7iec  docere  .^  nec  tingere^ 
nec  offerre  (2)  5  mulieres  propterea ,  qu3e  tingere  audebant ,  vocat 
pettdantes  etp7vcaces  (3).  S.  Epiphanius  hac  ipsa  de  causa  repre- 
hendit  Marcionitas  et  Pepuzianos  (4).  Concilium  Carthagin.  IV, 
can.  C,  statuit  ;  3Iulier  baptizare  no7i  prcesumat  (6).  Perperam 
porro  additur  a  Gratiano  et  Magistro  sententia  :  nisi  cogente 
necessitate  (6) ;  quae  clausula  Concilii  non  est.  Ergo. 

74.  Resp.  Neg ,  ant,  kd.  omnQs  vero  adductas  probb.  respon- 


(1)  In  animndv,  ad  expositionem 
fidei  S,  Epiph,  pag.  S^i.Cfr.  lamen 
Card.  de  Aguirre  in  Adnotat,  in  hunc 
can.  qui  integer  ila  se  habet  :  Peregre 
naviganteSf  autsi  Ecclesia  inproximo 
non  fuerit ,  posse  fidelem,  qui  lava- 
crum  suum  integrum  habet ,  nec  sit 
higamus ,  baptizare  in  necessitate ,  ita 
ut,  si  supervixerit ,  ad  Episcopum  eum 
perducat ,  utper  manus  impositionem 
perfici  possit,  Jam  vero  doctus  hic 
auctor  verba  illa .:  Qui  lavacrum  suum 
integrum  habet ,  exponit  de  eo ,  qui 
gravi  aliqua  culpa  post  Baptismum  non 
se  inquinaverit  ,  neque  poenitentiam 
ollam  subierit;  prout  jam  pariter  ea 
exposuerat  Albaspinseus.  Ex  his  autem 
verbis  intelligitur ,  Concilium  majoris 
tantum  decentiae  causa  statuisse  ,  ut 
conferendo  Baptismo  in  necessitatis  casu 
pra^eratur  agamus  et  culpa  vacuus  bi- 
gamo  ac  peccatori  seu  poenitenti .  Actio 
enim  b^aptizapdi  per  se  spqctat  ad  offi- 


cium  sacerdotale  ;  nil  mirum  proinde  , 
si  Patres  Concilii  IUiberitani  in  ejus 
rainistro  quamvis  laico  requisierint , 
quoad  ejus  fieri  potuit ,  ut  propius  ac- 
cederet  ad  disciplinara  sacerdotalem. 
Quo  refertur  celebre  illud  Tertulliani 
effatum  in  lib.  De  pudicitia  ,  de  quo 
suo  loeo  fosius  agemus  :  Ubi  eccle- 
siastici  ordinis  non  est  consessus  ,  et 
tinguis  et  offers ,  et  Sacerdos  es  tibi 
solus.,,  Digamus  offers  ,  digamustin- 
guis?  Exploratum  igitur  est ,  in  ob- 
jecto  canone  non  agi  de  Baptismi  va- 
lore  a  pcenitente  aut  bigamo  collati. 
(21)  Lib.  De  virginihus  velandis  , 
cap.  9. 

(3)  De  PrcBscript,  cap.  ^i. 

(4)  Hceresi,  xLir,  cap.  4»  edit.  Pelav. 

(5)  Apud  Hard.  Acta  Conc,  tom.  i. 
col.  9B4' 

(6)  Gratianus  in  Decreto ,  p.  iil ,  de 
consecr.  dist.  iv,  cap.  Mulier ,  edit.  cil. 
Magister  Seat.  lib.  iv,  d.  vi. 
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deo ,  eas  respicere  Baptisma  solemne  aut  publicum ,  quale  nempe 
heeretici  Pepuziani  ,  Marcionitae  et  Collyridiani  feminis  deman- 
dabant,  perinde  ac  cetera  munia  sacerdotalia ;  quod  profecto 
nefas  est.  Hinc  Tertullianus  :  Ipsce  midieres  hoereticm ,  inquiebat, 
quam  procaces  !  Quce  audeant  docere ,  contendere ,  emrcismos 
ayere ,  curationes  repromittere ,  forsitan  et  tingere  (1).  Ad  Con- 
ciiium  autem  Carthaginiense  speciatim  quod  attinet ,  ejus  mens 
incitatocanoneliquetex  can.praecedenteXCIX  :  3Iulier^quamvis 
docta  et  sancta,  viros  in  conventu  docere  non  prcesumat;  vide- 
licet  ea  yox  tn  conventu  subaudienda  est  in  can.  seq.  :  3Iidier 
baptizare  non  prcesumat ^  neaipe  ubi  adsunt  viri  (2). 

75.  Addo  hagc  aliaque  ejusmodi  argumenta ,  quae  urget  Tur- 
retinus ,  aeque  ,  imo  magis  premere  valorem  et  honestatem  Bap- 
tismi  ab  haereticis  administrati ;  quem  tamen  ipse  cum  suis  ut 
validum  ac  legitimum  habet.  In  his  siquidem  attendendum  est 
ad  doctrinam  et  praxim  Ecclesiae, 

76.  Obj.  tertia.  Saltem  juxta  doctrinam  Patrum  nullum  erit 
Baptisma  ab  infideli  collatum.  Patres  enim  refellebant  Rebapti- 
zantes  ex  principio,  quod  haeretici  dare  potuerint  Baptismum, 
quem  ipsi  acceperant ,  nec  per  haeresim  amiserant ;  censebant 
igitur  conferre  illum  non  posse  ,  qui  eo  careret.  Ita  Tertullianus, 
qui  ideo  evincit  laicos  in  necessitate  tingere  posse,  quia  quod 
ex  cequo  accipitur ,  ex  cequo  dari  potest  (3).  Sic  S.  Hieronymus 
eidem  principio  innixus  "scribebat  :  Ut  enim  accepit  quis  y  itaet 
dare  potest  (4);  qui  propterea  Luciferianum  alloquens  :  Novam^ 
inquit ,  rein  asseris  ,  ut  christianus  quisquarn  factus  sit  ah  eo , 
quinon  fuit  christianus  (5).  Quare  in  Capitularibus  ab  Angeliso 
et  Benedicto  levita  collectis,  lib.   VIII,  prcecipitur  ^  ut  qui  a 


(1)  De  proescript.  loc.  cit.  Cfr.  de  Petro  Lombardo ;  quamvis  et  istorom 
Baptismo  a  moliere  collato  ernditas  expositionem  ex  sese  veram  exhibeat , 
Cotelerias ,  in  lib.  iii  Const,  aposiolic,  imo  et  priorem  sapponat. 

nota  72  ad  cap.  ix  et  n.  78  ad  cap.  10.  (3)  De  Baptismo  ,  cap.  xvii. 

(2)  Haec  interprelatio  est  S.  Thoma?,  (4)  DiaL  ndversus  Luciferianos , 
part.  III,  q.  67  ,  art.  4«  ad  i  ;  ac  alteri  n.  9. 

praeferenda  videtur  datae  a  Gratiano  et         (5)  Ibid.  n.  12. 
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pagants  baptizati  sunt ,  denuo  a  Sacerdotibus  in  nomine  SS.  Trt^ 
7iitatis  baptizentiir  (])  ;  ibid.  lib.  VI  :  Si quis  presbyter  ordi- 
natus  deprehenderit ,  se  7ion  esse  baptizatum  ^  baptizetur  et 
ordinetur  iterum^  et  omnes  quos  prius  baptizavit  (^).  Ergo. 

77.  Resp.  Trans.  vel  7ieg.  antec.  Exploratum  enim  est ,  non- 
dum  aetate  illa  excitatam  fuisse  qiiaestionem  de  valore  Baptismi 
dati  ab  infideli ;  binc  nullum  documentum  afferri  potest  ex 
Patribus  antiquioribus ,  quod  directe  aut  faveat  aut  adversetur 
ejusmodi  Baptismi  valori.  Dixi  directe ;  siquidem  veritas  bsec  ,  ut 
innuimus^  velut  in  germine  continebatur  in  doctrina  de  valore 
Baptismi  ab  bsereticis  coUati,  qui  ideo  valet  juxta  Patrum  do- 
ctrinam,  quia  liujus  Sacramenti  minister  in  nomine  et  auctoritate 
Cbristi  agit.  Haec  enim  praeter  traditionem  est  ratio  potissima  ab 
ipsis  adducta  ,  ac  prsesertim  a  S.  Augustino ,  prout  superius  vidi- 
mus  ,  ut  conficeretur  vabdum  esse  baereticorum  lavacrum.  Haec 
autem  ratio  aeque  militat  pro  valore  Baptismi  dati  ab  infideli , 
quia ,  spectata  summa  bujus  Sacramenti  necessitate  ,  Cbristus 
voluit ,  ut  ministri  quaHtas  seu  conditio  ejus  valori  minime  ob- 
sisteret ;  quod  progressu  temporis  Ecclesia  voluntatis  ejus  inter- 
pres  declaravit.  Rationes  rebquae  subsidiarioe  potius  sunt  quam 
decretorise.  Accedit ,  nondum  tunc  temporis  satis  eliquata  con- 
troversia  de  valore  Baptismi  collati  ab  baereticis,  nii  mirum  esse, 
si  nonnuUi  inter  Patres  visi  sunt  vel  illum  repudiare  vel  saltem 
dubitare  ,  utrum  valeret  baptismus  a  pagano  administratus.  Atque 
exinde  patet  responsio  ad  singula  quse  objecta  sunt. 

78.  Ceterum  S.  Hieronymus  in  testimonio ,  quod  ex  n.  12 
Dialogi  adversus  Luciferianos  prolatum  est  ,  loquitur  de  eo, 
qui  ortbodoxus  ab  baeretico  factus  perbibetur ,  non  autem  de  eo , 
qui  simpliciter  cbristianus  effectus  sit  seu  Baptizatus  ,  ut  constat 
ex  tota  orationis  serie  ,  in  qua  sermo  est  de  bomine  ab  Arianis 
tincto. 

79.  Capitularia  ab  Angeliso  et  Benedicto  collecta  juxta  Nata- 
lem  Alexandrum  loquuntur  in  cit,  locis  de  Baptismo  ,  in  quo 
neque  servata  fuerit  forma ,  neque  Ecclesi»  ritus.  Haec  sane 

(1)  Cap.  4oi.  (2)  Cap.  94. 
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vldetur  unica  ratio  conciliandi  capitularia  illa  inter  se.  Nam  ibid. 
lib.  V ,  cap.  VI  ,  legitur  :  Si  quis  haptizatus  est  a  preshytero 
non  haptizato ,  et  Sancta  Trinitas  in  ipso  Baptismo  invocata 
fuitj  haptizatus  est  (1). 

CAPUT  IV. 

DE    BAPTISMI    SUBJEGTO. 


80.  Ex  lutherano  systemate  de  justificatione  per  solam  fidem 
obtinenda  intulit  Storciiius  ,  Anabaptistarum  parens,  rebapti- 
zandos  esse  eos  omnes  ,  qui  in  infantia  fuerant  abluti ,  utpote 
fidei  actualis  incapaces  (2).  Servetus  pariter  inficiatus  est ,  in- 
fantes  tingi  posse.  Sociniani  psedobaptismum  profane  irrident  : 
Infantes  y  inquit  Smalcius,  recens  natos  ^  discipulos  Christi  fieri , 
tam  est  credibile ,  quam  psittacos  et  reliquas  aves  (3).  Arminiani 
Socinianos  sicut  in  pluribus  aliis  articulis  sic  et  in  isto  sectantur , 
ut  constat  ex  Episcopio  ,  Curcelleeo  atque  Limborchio  (4). 


(1)  Cfr.  Nat.  Alexand.  TheoL  dogm. 
et  moral.  lib.  ii  ,  cap.  5 ,  prop.  iii ; 
ubi  eadem  ratione  exponit  ceteros  ca- 
nones ,  qui  huic  doctrinae  adversari  vi- 
dentur. 

(2)  Anabaptislae  ex  lulherano  syste- 
mate  progeniti  sunt.  Etenim  ,  si  juxta 
Lutheranos  Sacramenta  non  sunt  nisi 
instrumenta  ,  quibus  apprehenditur 
fides  seu  fiducia  ,  per  quam  homines 
justificantur  applicando  sibi  Christi 
juslitiam  ,  evidens  est  ,  infantibus  , 
qui,  utpole  ralionis  usu  destituti,  incapa- 
ces  sunt  hnjusmodi  apprehensionis , 
frustra  adniinistrari  Sacratnentum  Cap- 
tismi ,  aut  quodvis  ahud  Sacramentum. 
Hoc  corollarium  juxtarigorosas  dialec- 
ticae  regulas  deduxerunt  Nicolans  Stor- 
chius ,  Marcus  Thomas ,  Marcus  Stub- 

T.  VI. 


ner ,  Thomas  Mancer  ,  Martinus  Cel- 
larias ,  qui  fuerunt  primi  Anabapti- 
starura  parentes.  Hi  porro  ex  principio 
lutherano  de  justificalione  in  conse- 
quentias  delapsi  sunt  plane  contrarias 
doctrinae  priorum  Protestantium  ;  in- 
deque  odium  exarsit  inter  utramque 
sectam  ,  quae  sese  usque  ad  internecio- 
nem  invicem  confoderunt.  Cfr.  Moeh- 
ler  ,  Symbolique  ,  liv.  ii  ,  chap.  i , 
Jdee-mere  de  cette  secte  (  scilicet  Ana- 
baptistarum). 

(3)  Contra  Franzium  ,  Theolog, 
Christ.  lib.  v,  cap.  68  ,  pag.  S21. 

(4)  Omnem  scilicel  paedobaptismi 
necessifatem  excludunt.  Cfr.  Limbor- 
chii  Theolog.  Christ.  lib.  v.  cap.  68 , 
§  i5,  edit.  Amstelodam.  1760. 
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81.  Erasmus  contendit ,  interrogandos  esse  pueros,  cum  ad 
annum  discretionis  pervenerint,  ratum  ne  habeant  ^  quod  sus- 
ceptores  illorum  nomine  polliciti  sunt  in  Baptismo  :  si  respon- 
deanty  se  ratum  habere^  tunc  publice  renovetur  ea  professio  ; 
quod  si  negent,  omnibus  mediis  frustra  adhibitis,  concludit  : 
Escpediet  illos  non  cogi  ^  sed  suo  relinqui  animo ,  donec  resipis- 
cant;  nec  ad  aliam  interim  vocari poeiiam  ^  nisiut  ab  Eucharis- 
tia  sumenda  reliquisque  Sacramentis  arceantur  (1).  Hoc  para- 
doxum  adoptavit  Lutherus ,  et  Protestantes  omnes  in  praxim 
deduxerunt ;  eamque  ceremoniam  vocant  confirmationem  (2). 
Sunt  praeterea  qui  addunt ,  permittendum  saltem  esse  pueris  , 
cum  adoleverint ,  fidei  examen  ,  ne  ew  enthusiasmo ,  ut  aiunt , 
jseu  fanatismo  credere  censendi  sint. 

82.  Utrumque  errorem  convellere  in  primis  satagemus ,  atque 
^x  principiis  catholicis  rite  constitutis  ,  veluti  totidem  coroUaria , 
verilates  ceteras,  quae  huc  referuntur  ,  quasque  sanxit  Tridentina 
Synodus,  adversus  novatores  deducemus. 


(1)  ln/)rep/a^conscriptaanno  i552  , 
In  Evangelium  Maithasi  paraphras. 
opp.  cdit.  Lugdani  Batav.  1706  , 
tom.  VII. 

(2)  Ita  passim  Protestantes  ac  pseudo- 
reformali.  Supervacaneum  estin  re  adeo 
nota  adducere  peculiares  testes  ad  hoc 
probandum.  Satis  propterea  sit  ex  re- 
centioribus  nonnulia  afferre  ,  quibus 
constet ,  novatores  hac  in  parte  a  ma- 
jorum  suorum  institutis  minime  reces- 
sisse.  Sic  igitur  scribit  Wegscheider 
in  suis  Institutionibus  theologice  chri- 
stiancB  dogmaticcB  ,  §  172  :  Addihuic 
infantum  Baptismo  ,  tanquam  initia- 
tionis  ritui  iteratione  non  egenti ,  suo 
tempore  confirmationem, ,  quam  di- 
cunt  summa  cum  gravitate  et  severitate 
ndminisirandam  ,  perquam  utlle  est , 
dmo  necessarium ,  primum  ut  homo 


adolescens  perfecta  religionis  chris- 
tianoe  cognitione  instructus  semetip" 
sum  exploret ,  atque  decernat ,  utrum 
Christianorum  societati  ,  cui  Baptis- 
mate  adscriptus  est ,  diutius  sit  nomen 
daturus ,  an  ad  aliam  quamdam  ac- 
cessurus  ;  deinde  ut  solemniter  susci- 
piat  et  jura  et  officia ,  quce  cum  illa 
professione  conjuncta  sunt.  Sic  etiam 
rem  hancexponuntStephanus,  PVinke 
zur  P^ervoUkommnung  der  Confirman" 
den ,  seu  Nutus  ad  perfectiorem  instru- 
ctionem  confirmandorum  f  Erl.  i8ioj 
H.  W.  Riideker  ,  Ueber  Confirma- 
tion  ,  etc.  De  confirmaiione  et  confir- 
mandorum  instructione  ,  Specimen 
historico-practicum^  Gott,  1823 ;  Bret- 
schneider  ,  Dogmat,  3  tract.  Lips. 
1828  ,  tom.  11  ,  pag.  66'}  et  seqq. 
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PROPOSITIO  I. 

Prcestat  parvulos  baptizare ,   licet  actum  credendi 
non  habeant. 

83.  Est  de  fide  hsec  propositio.  Eam  enim  definivit  Triden- 
tinum ,  sess.  VII ,  can.  XII,  De  Bapt.  :  Si  quis  dixerit,  neminem 
esse  baptizandum  ?iisi  ea  cetate ,  qua  Chrisfus  baptizatus  est  j 
velin  ipso  mortis  articulo  ^  anathema  sit.  Et  can.  XIII  :  Siquis 
dixerit  y  parvulos  y  eo  quodactum  credendinon  habent ,  suscepto 
Baptismo  inter  fideles  computandos  non  esse ,  acpropterea,  cum 
ad  annos  discretionis  perve^ierint  j  esse  rebaptizandos ^  aut  prce- 
stare  omitti  eorum  Baptisma^  quam  eos  7ion  actu  proprio  cre- 
dentes  baptizari  in  sola  fide  Ecclesice  ,  anathema  sit, 

84.  Licet  in  Scripturis  expressum  non  habeatur  de  Baptismate 
parvulorum  testimonium,  haec  tamen  veritas  ex  ipsis  colligitur 
atque  aperte  insinuatur  (1).  Ac  primo  colligitur  ex  iis ,  quae 
Christus  affirmavit,  Joan.  III,  5 :  Nisi  quis  renatus  fuerit  ex  aqua 

(1)  Hic  silentio   praBtermitti  nequit  posse  Lullieranos  et  Calvinistas  ex  saa 

Novatorum  agendi  ratio  ,  qui  incusant  ipsorum  theoria  circa    justificationem. 

Catholicos  inconstantiae  ex   eo ,  quod  Hinc  §  1 1    haec  scribit  Beliarra.   :  iS^c- 

provocant  ad  Sacras  Litteras  ,  dum  vin-  cunda  classis  argumentorum  continet 

dicant  paedobaptismum  ab  Anabaptista-  testimonia  Ecclesiw  ,   quce  tanquam 

rum   incursibus  ;  dum   vero   nituntur  traditionem  Apostolorum  id  semper  et 

adstruere  Scripturarum  imperfectionem  docuit  et  servavit»    Utitur  hoc  argU' 

( id  est,  insufficienliam)  ad  dogmata  om-  mento  etiam  Philippus  in  Locis,  tit,  de 

nia  vindicanda  adversus  Protestantes  ,  Baptismoparvulorum,  idque  tanquam 

qui   haec  ipsa   dogmata  tuentur ,    ad-  firmissimum   in  prima  acie  posuit  ; 

struunt   paidobaptismum  ex  sola  tra-  sed  merito  ridetur  ab  Anabaptistis.,., 

ditione  constare.  Ita  Vossius ,  Disput.  Nostrum  igitur  est  hoc  argumentum  , 

XIII ,  de  Bapt.  thesi  i ,  qui  hac  de  causa  non  adversariorum,  Profecto  omnia  ar- 

Bellarmino  succenset.    Ast   perperam  j  gumenta  ,  quae  ex  Scripturis  ad  asseren- 

siquidem  Bellarminus  ,  DeBapt.  lib.  i,  dum  paedobaptismnm  profert  Vossius  , 

cap.  8  ,  docet ,  optimo  jure  ex  princi-  veluti  inepta  rejiciuntur  a  Limborchio  , 

piis  catholicis  adstrui  hanc  veritatem  Theol.  christiana ,  cap.  68 ,  §  8  et 

Scripturarum  auctoritateadversus  Ana-  seqq. 
baptistas  ,  nullo  autem  raodo  id  praestare 

3. 
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et  Spiritu  S.,  non  potest  ifitroire  in  regnum  Dei,  Haec  autem 
cum  generalia  sint,  etiam  infantes  complectuntur  ,  qui  quoniam 
per  unius  delictum  venerunt  in  condemnationem  per  carnalem 
generationem  ,  sic  et  ipsi  per  unius  justitiam  venire  debent  in 
justificationem  vitos  per  spiritualem  regenerationem  ,  qua  sola 
infantes  fiunt  membra  Christi.  Alioquin  dimidia  fere  bumani 
generis  pars ,  quae  tenera  illa  setate  perire  consuevit ,  extorris 
esset  a  beneficio  redemptionis  Christi.  Secundo  insinuatur  in 
omnibus  iis  locis  ,  quae  perhibent  Apostolos  baptizasse  integras 
domus;  cujusmodi  fuerunt  Lydiae  purpurariae  (1),  Stephanae(2) 
et  sateUitis  carcerem  custodientis  (3) ,  in  quibus  verisimile  est 
infantes  aliquot  fuisse. 

85.  Verum,  quod  nonnisi  implicite  Scripturae  habent,  expresse 
exhibet  traditio  et  perpetua  Ecclesia^  praxis  ab  ApostoHs  deducta. 
Hujus  testis  est  S.  Augustinus ,  qui  loquens  de  parvulorum  Bap- 
tismate  :  Hoc y  inquit ,  Ecclesia  semper  habuit  ^  sempertenuit  ; 
hoc  a  majorum  fide  percepit  ;  hoc  usque  in  finem  perseve- 
ranter  custodit  (4).  Praecessit  Augustinum  Origenes  ,  qui  in  Epist. 
ad  Rom.  scribit  :  Ecclesia  ah  Apostolis  traditionem  suscepit  ^ 
etiam  parvulis  Baptismum  dare  (5) ;  prsecessit  S.  Irenseus  Poly- 
carpi  discipulus,  qui  fuit  Joannis  Apostoli  auditor ,  dicens  :  Chris- 
tus  omnes  venit  per  semetipsum  salvare  ;  omnes ,  inquam , 
qui  per  eum  renascuntur  in  Deum  ^  infantesy  et  parvulos^et 
pueros  y  et  juvenes  et  seniores  (6).  Testis  prseterea  est  S.  Cy- 
prianus  ,  qui  insuper  totius  Carthaginiensis  Synodi  a  se  collectae 
nomine  rejecit  opinionem  Fidi  Episcopi ,  existimantis ,  nonnisi 
octavo  die  a  nativitate  conferendum  esse  parvuhs  Baptisma , 
exemplo  ducto  a  circumcisione ;  ejus  verba  ahas  attulimus  (7). 

(1)  Act.  XVI  ,  i5.  nisi  Tersio  Rafmi ,  nulla  tamen  snspi- 

(2)  I  Cor.  I,   i6.  candiestratiodeveritale  verboram,quae 

(3)  Act.  XVI ,  33.  addaxiraus  ;  cum  nullo  modo  pelagia- 
(-4)  Serm,  clxxvI.  de  P^erh.  Apost,      nisrao  faveant ,  quin  polius  eidem  plane 

n.  2.  adversentur. 

(5)  Lih.  v.  in  cap.  vi  Epist.  adRom.  (6)  Cont,  Hceres.  lib.  ii ,  cap.  22, 

Qaamvis  porro  hi  Gommentarii  inter-  n.  4?  ^l.  cap.  Sg. 
polati  sint,  nec  nobis  de   iis  supersit  (7)  ^jois^lix.  Utluculentiuspateat, 
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86.  Hoc  adeo  exploratum  erat,  ut  nePelagiani  quidem  id  infi- 
ciarentur  ,  ac  Patres  eos  propterea  perstringerent  ad  admitten- 
dam  peccati  originalis  transfusionem  (1).  Ergo. 

DIFFICULTATES. 

87.  Obj.  prima.  1»  Paedobaptismum  nuspiam  Scriptura  prgeci- 
pit  ;  2o  imo  eum  excludit ,  dum  perliibet  Christum  sive  praeci- 
pientem  conjunctionem  instructionis  cum  Baptismo  :  Docete.,^ 
baptizantes ,  ut  Matth.  ult. ,  sive  requirentem  fidem  a  bapti- 
zandis  ,  ut  Marc.  ult.  :  Qui  crediderit  et  baptizatus  fuerit ;  item 
dum  inducit  Apostolos  exposcentes  poenitentiam ,  ut  Act.  II ,  38  : 
Poenitentiam  agite  y  et  baptizetur  unusquisque  vestrum.  Etenira 
infantes  nec  instructionis  ,  nec  fidei,  neque  poenitQntiae  capaces 
sunt.  3°  Nec  officit  generale  Cliristi  effatum,  Joan.  III :  Nisi  quis , 
etc. ;  prout  nec  aliud  obstat,  quod  protulit,  Joan.  VI:  Nisi  man" 
ducaveritisy  etc.  quia  infantesmandatiincapaces  sunt.  Hinc  4°  ob- 
solevit  antiquissimus  parvulos  communicandi  ritus  ,  quidni  et 
alius  eos  baptizandi?  5°  Profecto  fides  omnibus  necessaria  estad 
salutem  ,  dicente  Paulo  ,  Hebr.  XI ,  6  :  Sine  fide  impossibile  est 
placere  Deo ;  qui  propterea  constanter  docet ,  homines  justifi- 
cari  per  fidem,  Haec  taraen  conditio  a  parvulis  poni  nequit;  sed 
nec  altera    ab  ipsis  prasstari  potest ,  de   qua   loquitur  Petrus  , 

qnantum  recesserint  Novatores  a  Vete-  has  esse  faciendum  ,  nemo  consensit; 

rum  Sanctorum  doclrina  circa  Baptismi  sed  universi  potius  judicavimus ,  nulli 

vim  ac  necessitatem  ,   non  abs  re  erit  homini  nato    misericordiam    Dei    et 

hic  integra  verba  S.  Cypriani  subjicere:  gratiam  denegandam.  Nam ,  cum  Do- 

Quantum  ,  inquit ,  ad  causam.  infan-  minus  in   Evangelio  suo  dicat  :  Fi- 

tium  pertinet ,  quos  dixistl  intra  se-  lius  hominis  non  venit  animas  homi- 

cundtim  vel  tertium  diem  ,  quo  nati  num  perdere ,   sed  salvare  ,  quantum 

sint,constitutosbaptizarinonoportere,  in   nohis    est ,  si  fieri   potest  ,  nulla 

et  considerandam  esse  legem  circum-  a»timajoerc?ewc?a  es^Edit.  Maur.pag.98. 
cisionis  antiquce  ,    ut  intra  octavum  (1)  Cfr.  Nat.  Alexand.  dissertat.  xiii 

diem  eum,quinatus  estf  baptizandum  in  sec.  xi  et  xii,  De  Baptismo  infan- 

et  sonctificandum  nonputares ,  longe  tium  ,    contra    Petrobrusianos  ,    in 

aliud  in  Concilio  nostro  omnihus  vi-  TValdensibus  ,  Alhigensibus  et  Ana- 

sum  est.  In  hoc  enim ,  quod  tu  puta-  haplistis  redivivos. 
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I  Epist  III,  21  ,  dicens  :  Salvos  facit  Baptisma ,  non  carnis  de- 
positio  sordium  y  sed  conscientice  bonce  interrogatio  in  Deum, 
6°  Quare  Cbristus  doctrinam  suam  exemplo  confirmavit ,  qui 
noluit  baptizari ,  nisi  cum  esset  triginta  annorum.  7°  Quem 
morem  secuti  sunt  viri  plures  pietate  insignes ;  prout  8°  debita 
rebus  divinis  reverentia  exigit ,  ut  barum  nemo  particeps  fiat , 
nisi  qui  sanctitatem  earum  perceperit;  9°  eo  magis,  quod  in- 
justum  videtur ,  infantibus  nescientibus  imponere  Ciiristi  jugum. 
Ergo. 

88.  Resp.  lo  generatim.  Haec  aliaque  ejusmodi  ex  constanti  ac 
perpetua  Ecclesiae  praxi ,  quae  ab  Apostolis  originem  liabet ,  pehitus 
convelluntur.  Absurdum  autem  est  affirmare,  eos,  qui  XV  seculis 
ab  Apostolis  distabant ,  melius  sensum  et  mentem  Cbristi  as- 
secutos  esse  in  citatis  oraculis ,  quam  illa  intellexerit  societas 
a  Cbristo  ipso  instituta ,  quse  ejus  doctrinam  statim  in  praxira 
deduxit. 

89.  Resp.  IIo,  Ad  1™,  Dist,  Expresse ,  trayis.  vel  conc;  impli- 
cite ,  neg,  Ut  ex  dictis  patet.  In  subsidium  propterea  traditionem 
advocavimus.  Videant  Protestantes,  rejecta  traditione  ,  quomodo 
ab  bis  Anabaptistarum  argumentis  se  extricent  (1). 

90.  Ad  2°^,  Neg,  Ad  tres  autem  adductas  probationes  petitas 
ex  instructione ,  fide  et  poenitentia  ,  Dist.  Et  bae  afficiunt  adultos , 
conc;  infantes,  neg.  Quod  ex  substrata  materia  liquet. 


(1)  Profecto  Proleslantes ,  constituto  joslitiae  per  fidem  seu  fidnciam  in  di- 

semel  principio  de  Scriptura  tanquam  vinas  promissiones ,  cujus   tamen  fidei 

unica  et  adaequata  credendorum  regula,  infantes  incapaces  sunt.  Divinae  prorsns 

omnem  sibi  viam  occluseront  ad  sol-  providentiae  consilio  factum  esse  arbi- 

vendas    Anabaptistarum     difficultates.  tror,  utvix  quinquennioelapso  a  Protes- 

Etsi  enim  maxime  conati  sint  ex  Sacris  tantismi  orlu  insurrexerint  Anabaptistae, 

Litteris   argumenta   promere ,    quibus  qui ,  iisdem    Protestantium    principiis 

ostenderentvalidumes&einfantium  Bap-  innixi,  istorum  hypothesim  absnrdam 

tisma ,  Anabaptistae   tamen  ea  penitus  esse    ostenderunt.    Hoc   ipsum    paulo 

evertunt ,  ac  longe  validiora  ex  iisdem  post  magis  enituit  ex  controversiis  So- 

Scripluris   argumenta  urgent   adversus  cinianorum  et  Remonstratensium.  Ita 

Protestantesy  quistatueruntSacramenta  Deus  caecos  hos  duces  confudit. 
non  esse  nisi  pignora  ac  signa  adeptae 
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91.  Ad  3"^,  Dist.  Et  ejusmodi  Christi  efFatum  prae  se  fert  con- 
ditionem  necessariam  ad  ingressum  regni  ccelorum  ,  conc;  man- 
datum ,  subdist.  quoad  adultos  ,  conc;  quoad  infantes  ,  neg, 
Nec  enim  ob  violalum  Christi  mandatum  de  suscipiendo  Bap- 
tismo  infantes  non  abluti  arcentur  a  Dei  regno ,  sed  ob  originalem 
noxam  ,  qua  sunt  contaminati.  Negamus  porro  paritatem  in  eo , 
quod  adversarii  obtrudunt  ex  Eucharistia  ;  diversam  siquidem 
utriusque  sacramenli  necessitatem  Ecclesia  semper  agnovit  (1). 

92.  Ad  4™,  Dist.  Ob  assignatam  disparem  utriusque  Sacra- 
menti  necessitatem,  cone.;  secus  ,  neg.  Quod  idoneo  loco  osten- 
demus. 

93.  Ad  5"»,  Dist.  Fides  est  necessaria  in  adultis ,  conc;  in  in- 
fantibus,  neg.  Superius  vidimus,  quod  juxta  S.  Augustinum  in- 
fantibus  credere  est  baptizari  .^  non  credere  est  non  baptizari{2), 
Et  sic  respondetur  ad  singula  objecta  Scripturarum  testimonia. 
Hinc  praeterea  totum  labescit  Protestantium  systema  de  sola  fide 
justificante.  Ridendum  se  prodit  Calvinus ,  qui ,  ut  se  liberaret 
ab  hac  molesta  Anabaptistarum  difficultate,  reposuit ,  infantes  in 
actu  Baptismi  irradiari  exigua  quadani  scintilla  fidei  (3).  Lu- 
therani ,  ut  se  pariter  ab  eadem  diflicultate  extricent  ^  teste 
Wegscheidero  ^  fidein    realem  ,    actualem ,  personalem  ,   sub- 

jective  propriam ,  implicitam  et  directam  infantibus  ,  refleosam- 


(1)  Et  liic  ,  seposito  Ecclesiae  sensa  Ejus  verba  haec  snnl  iQma  pleno  lucit 

ac  niagisterio,  impossibile   est  Protes-  suoe  fulgore  illustraturus est Dominus, 

tanlibus  ,  ostendere  adversus  Anabap-  cur  non  iisquoque  in  prcBsens  ,  siitck 

tistas  disparem  ntriusque  Sacramenti ,  libuerit ,  exigua  scintilla  irradiaret ; 

Baptismi  scilicet  et  Eucharistae,  neces-  prcesertim  si  non  ante  exuit  ipsos{\n' 

sitatem  ;  cura  Scripturae  vix  non  eadem  fantes )  ignorantia  ,   quam   eripit   ex 

rationedeulroqueSacramentodisserant,  carnis  ergastulo?  Qai  praeterea  miram 

et  praxis  sex  fere  prioribus   seculis  ob-  in  modum  toto  hoc  capite  se  torquet , 

tinuerit   utruraque    Sacramentum    in-  ut  se  expediat  ab  Anabaptistarum  dif- 

fantibus  administrandi  ,    ut  suo  loco  ficultatibus;  neque   dubitat  confagere 

dicemus.  ad  traditionem  ,  quam  adeo  despicit  in 

i^)  Depeccatorum  meritis  etremis.  aliis   argumentis,  in  quibus  eam  sibi 

lib.  I ,  cap.  27  ,  n.  ^o.  conlrariam  experitar ,  ntnos  non  semei 

(3)  Instit.  lib.  iv ,  cap.  16,  §  19,  advertimas. 
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et  explicitam  adiiltis  trihuunt  (1).  Nescio ,  an  tam  solidse  res- 
ponsioni  Anabaptistae  acquiescant. 

94.  Ad  6™,  Dist.  Si  Cliristo  Baptisma  fuisset  necessarium  ad 
salutem  perinde  ac  nobis,  conc^  si  libere  et  ad  humilitatis  tan- 
tumexemplum  Christus  se  eidem  subjecit,  neg.  Ita  S.  Gregorius 
Naz.  Anabaptistarum  difficultatem  praevenit  (2). 

95.  Ad  7™,  Dist.  Distulerunt  Baptisma  ob  peculiares  causas  , 
conc;  ob  Anabaptistarum  principia ,  7ieg.  Usus  enim  difFerendi 
Baptismi  non  illae  fuerunt  causae  ,  quas  comminiscuntur  Anabap- 
tistae ,  sed  aliae  illis  peculiares.  Nonnulli  enim  prorogabant  Bap- 
tismum ,  ne  cogerentur  contractas  post  Baptismura  maculas 
luctuoso  poenitentioe  stadio  eluere,  quia  catechumeni  poenis  ca- 
nonicis  non  subjiciebantur.  Nec  aliud  fere  spectabant  plerique 
eorum  ,  qui  baptizari  differebant ,  quam  ut  interea  peccandi 
libertatem  non  amitterent  (3) ;  quidam  ut  ad  recipiendam  gra- 
tiam  variis  virtutum  actibus  exculti  digniores  se  praeberent.  Quae 
praxis ,  etsi  in  speciem  bono  munita  fuerit  consiHo ,  Ecclesiae  dis- 
plicuit ,  quae  consuevit  prolem  recenti  partu  editam  ad  Baptismi 
susceptionem  admittere ,  ut  justificationem  adipisceretur  (4). 

(1)  Op.  cit.  §  170.  Sed  plura  in  hanc  fratrissui  Satyriy  qui  inter  cetera  scri- 
rem  cfr.  apud  Bellarmin.  lib.  De  Bap-  bunt  :  Nihil  quidem  illis  temporibus 
tismo  ,  cap.  x  ;  ubi  adductis  non  pau-  usitatius  erat,  quam  hoc  Sacramen- 
cis  Lutheri  teslimoniis  ostendit,  ipsum  tum  usque  ad  provectiorem  cetatem 
ininfantibusadmisisse  quamdamfidem  protrahere  ^  quod  cum  a  multis  ea 
actualem  ante  susceptionem  Baptismi ;  mente  fieret ,  ut  liherius  cupiditatihus 
exorlis  porro  Anabaplistis  ,  ut  se  extri-  suisfrcena  laxarent ,  a  Patribus  gravi- 
caret  ab  eorum  objeclis  ,  eum  negasse  ter  reprehendebantur  ,  quemadmodum 
in  infantibus  necessitatem  cujusquefi-  inAmbrosionostroscepiuslicuitobser- 
dei  sive  actualis  sive  habitualis  ,  tum  vare.  Ferum  Satyri  vita  tampie  san- 
ante  Baplismum  ,  tnm  in  ipsa  Baptismi  cteque  institutahic  describitur ,  ut  hu- 
collatione.Itaseimplicabant  Novatores!  jusmodi  suspicione  prorsus  liheretur, 

(2)  Orat,  XL  ,  in  sanctum  Bap-  Potuitnihilominusipsehocde  secaute 
tisma  ,  n»  28  et  seqq.  vereri ,  quod  de  Augustino    Monica 

(3)  Cfr.  Benedict.  xiv,  De  synodo  mater  ,  nimirum  ne  baptismalemgra- 
dicBC,  lib.  XII  ,  cap.  6  ,  §  7  ,  qui  plura  tiam  ,  quce  eum  nunquam  excidisse 
congeritadhocargumentum  spectantia.  Ambrosius  testatur  ,   aliquo  juvenili 

(-4)  Cfr.  edit.  Maur.  in  adnotat.  ad  cestu  abreptus  amitieret ,  si  ad  eam 
n.  62  libri  i  S*  kxnhvosW  y  De  ewcessu     immaturiori  adhuc  cetate  accessisset. 
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96.  Ad  8"»,  Dist,  Exparte  adultorum,  cowc. ;  infantium,  neg, 
His  enim  hsec  una  praeparatio  sufficit ,  quod  non  opponant  obicem 
contrariae  voluntatis ,  qui  certo  ab  ipsis  poni  nequit.  Quapropter 
antiquissima  Ecclesiae  disciplina  fuit ,  non  modo  Baptismum,  sed 
etiam  Confirmalionem  et  Eucharistiam  administrare  parvuHs(l). 

97.  Ad9™,  Dist.  Si  ageretur  de  eo,  quod  unicuique  jure  naturae 
liberum  est,  cujusmodi  ex.  gr.  esset  malrimonium  contrahere  vel 
clericalem  statum  eh*gere  ,  conc;  si  de  eo  quod  quisque  jure 
naturse  praestare  tenetur,  prout  est  Dei  jussis  obtemperare,  neg, 
Quin  e  contrario  crudele  nimium  esset  et  ab  omni  pietatis  sensu 
abhorrens,  divinum  infanlibus  remedium  denegare.  Num  cru- 
dehtatis  aut  injustitiae  speciem  habet,  aegrotum  opportuna  me- 
dicina  sanare  ?  Verum  de  hoc  ahas  iterum. 

98.  Obj.  secunda.  1°  Ejusmodi  praxis  tingendi  infantes  ab- 
horret  a  Patrum  sensu.  Utenimobservant  Vives  (2) ,  Grotius  (3), 
Salmasius  (4),  Suicerus  (5)  aliique,  soh  adulti  Patrum  sententia 
baptizandierant;  acprimis  seculis  nemo  accipiebat  Baptisma  ,  qui 
prius  non  fuisset  in  fide  instructus  ,  et  non  potuisset  testari ,  se 
credere  articulos  iSdei.  2°  Canone  proinde  VI  Concilii  Neocoesar. 

(1)  Cfr.  dissert.  P.  Joan.  UaidenS.  J.      tom.  viii,  pag.  68 1. 

Be  instituto  Ecclesios  infantibus  mox  (4)  Epist.  ad  Justum  Pacium  ,  sab 

cum  Baptismo  conferendi  Sacramenta  nomine  Simplicii  Verini ,  apud  Saice- 

Confirmationis  et  Eucharislice  ;  qaae  ram  ,  loco  mox  cilando. 

reperilurin  Thesauro  iheologico  Zacha-  (5)  In  Thesauro  ecclesiastico  ,  tom. 

riae,  tom.  x,  p.  i,  pag.  217  et  seqq.  11,  ad  vocem  Soy<«|/s- ,  pag.   1 136.  His 

(2)  Annot.in  lih.  i  de  Civit.  c^p.  27,  omnibus  praeiverat  Walafridus  Strabo  , 
abi  ait  :  Olim  neminem  admotum  qui  floruit  anno  85o.  Sic  enim  scrip- 
fuisse  sacro  haptisterio ,  nisi  adulta  &\i  \n\\h.  Aq  Rehus  ecclesiast.cai\t .  26: 
jam  cBiate  ,  et  cum  idem  ipse  et  «c/-  Notandumdeinde  ,primistemporibus, 
ret ,  quid  sibi  mystica  illa  aqua  vellet ,  illis  solummodo  Baptismi  gratiam  dari 
et  se  illa  ahlui peteret ,  nec  semelpe-  solitam  ,  qui  et  corporis  et  me?itis  in- 
teret.  Quae  adnotatio  ab  editoribus  Lo-  tegritate  jam  ad  hoc  pertenerant .,  ut 
vaniensibas  opp  .  S.  Augustini  expuncta  scire  et  inlelligere  possent,quid  emO' 
fait.  lumenti   in  Baptismo  consequendum  , 

(3)  Jnnot,ad  cap.  ig,  i3,S.  Mat'  quid  confitendum  atque  credendum  , 
thcei  ,  ubi  prolixam  intexuit  dispa-  quid postremo  in  renatis  in  Christo  es- 
tationem.     Cfr.    in    Criticis  sacris  .  set  servandum. 
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staluitur ,  posse  baptizari  mulierem  ,  quae  uterum  gerit ;  cujus 
decreti  haec  ratio  affertur  :  Neque  enim  ea,  quce  parit  ^  cum  fetu, 
qifi  paritur  ^  ea  in  re  habet  aliquid  commune  ;  quod  proprium 
uniuscujusque  institutum  ac  propositum  in  confessione  oste?i- 
datur  (1).  Ac  3«  Tertullianus  lib.  De  Bapt.  aperte  scribit :  Jit 
quidem  DominuSy  nolite  illos  pi^ohibere  ad  me  venire.  Veniant 
ergOy  dum  adolescunt ;  veniaiit^  dum  discunt ,  dum  quo  venitint 
docentur;  fiant  Christiani ,  quum  Christum  nosse  potuerint, 
Quid  festinat  innocens  cetas  ad  remissionem  peccatorum  (2)  ? 
Sic  etiam  Gregorius  Naz.  melius  fore  existimavit,  si  homines 
sacro  fonte  provectiores  aetate  adspergerentur  (3).  4°  Neque  ab 
his  dissentit  S.  Hieronymus,  qui  in  cap.  ult.  S.  Matth.  scribit  , 
jfieri  non  posse^  ut  corpus  Baptismi  recipiat  Sacramentum, 
nisi  ante  anima  fidei  receperit  veritatem  (4).  Ut  autem  ab  his 
rationum  momentis  se  liberarent,  qui  contrariam  consuetudinem 
tuebantur,  respondere  solebant,  eos  infantes  credere  per  fidem 
parentum,  susceptorum,  Ecclesioe ,  quae  eis  vicariam  hnguara 
accommodat  ad  actum  fidei  per  sponsores  eliciendum  ;  quod 
5°  quam  absurde  et  inepte  diceretur  ,  liquet  ex  iis ,  quoe  Epi- 
scopus  Bonifacius  objiciebat  Augustino  :  Si  constituam  ^  inquit , 
ante  te  parvulum  ^  et  interrogem  ^  utrum  y  cum  creverit ^  futurus 
sit  castus^  vel  fur  non  sit  futurus  ;  sine  dubio  respoiidebis  : 
nescio.  Et  utrum,  in  eadetn  parvula  cetate  constitutus  ^  cogitet 
aliquid  boni  vel  mali;  dices  ^  nescio.  Si  itaque  de  moribus  ejus 
futuris  nihil  audes  certi  promittere ,  et  de  ejus  prcesenti  cogi- 


(1)  Ita  ex  versione  Gentiani  Herveti  tovtou  ,  ^  Ctci^  tovto....  ovTa^  dyiut.ut 
apud  Labb.  Collect.  Conc.  tom,  i  ,  kui  "^vx^s  ««'  (rafcccTcc  tS  ^«yesA«  ^w- 
col.  1482.  Graecus  enim  textus  in  iis,  (rTtjpla  Tv^gTeXiidirtas.p.GDS.De retiquis 
quae  ad  rem  nostram  faciunt  ,  ita  se  ( infantibus) ,  quibus  nullum  ingruit 
habet  ;  Aiu  to  ixeea-Tov  l^lecv  t^v  vpocti-  mortis periculum  ,  ita  censeo  ,  et  trien- 
ftrtt  Tj?v  eV/  T^   ofcoXoyiu,  ^tUvvTB-ect.  nio  expectato  aut  aliquanto  breviori  aut 

(2)  Cap.    18.  longiori  temporis  spatio....  ita  demum 

(3)  Orat.  XL  ,  n.  27  ;  nbi  scribit  :  per  magni  Baptismi  Sacramentum  et 
Utf))  ^t  tSp  uXXm  ^l^afct   yta^tiv  t^v  animos  et  corpora  sanctificent. 


TfltTtetV    eCVUflttVUVTCtg  y     ^    f^tKflv      tVTOS  {h\    Iq    V.    I9. 


GAP.    IV.    DE    BAPTISMI    SUBJECTO, 


43 


tatione  y  quid  est  tllud  quod,  quando  ad  Baptisma  offBrtmtur, 
pro  eis  parentes  tanquam  fidedictores  respondent  et  dicunt^  illos 
facere^  quod  cetas  cogitare  non  potest ,  aut  si  potest  ^  occultum 
est  j  etc.  (1)?  Adeo  vero  parum  apte ,  inconvenienter  adeo  et 
frigide ,  inquiunt  Anabaptistae ,  lias  difficultates  solvit  Augustinus  , 
ut  nemini  satisfacere  videatur.  Dicit  enim  ,  parvulos  non  habere 
fidem  Sacramenti  ,  habere  tamen  fidei  Sacramentum ;  uti  nunc 
dicitur ,  liabere  eos  fidem ,  non  actualem ,  sed  habitualem  ;  qu» 
quidnam  sit ,  se  intelligere  non  posse  ,  adversarii  ipsi  profitentur, 
Ergo. 

99.  Resp.  Ad  l^  Neg.  antec.  ad  1°».  prob.  Dist,  Id  observani 
contra  omnem  veritatem,  anescio  quo  spiritu  ductis  Anabaptistis , 
seu  potius  Socinianis  vehficandi ,  cowc;  juxta  rei  veritatem,  neg. 
Ex  iis  enim ,  quae  superius  protuhmus  ,  documentis  contrarium 
omnino  constat.  AHoquin  nec  de  infantium  Baptismo  conquestus 
esset  Tertullianus ;  neque  ex  universali  praxi  infantes  baptizandi 
collegissent  Patres  doctrinam  de  peccato  originali ;  neque  Pela- 
giani  jure  infantes  baptizari  concessissent ,  saltem  ad  regnum  Dei 
consequendum  (2) ;  nec  de  susceptoribus  infantium  tot  tantaque 
extarent  in  veterum  Patrum  scriptis  et  in  antiquis  liturgiis;  nec 
de  infantibus  baptizatis  referta  esset  veterum  temporum  historia 
non  minusquamrecentiorum  (3).  Hos  auctores  decepit  multorum 

(1)  Apnd  S.  Angost,  Epist.  xcviii,  Slrabo,  nec  non  Suiceras,  qni  loc.  cit 
n.  ^.  scribere  non  dubilavit    :  Pritnis  duo^ 

(2)  Sane  Caeleslius  ipse  in  libello ,  hus  seculis  nemo  Baptismum  accipie- 
quem  RomaB  edidit,  fassus  est ,  f n/aw-  bat ,  nisi  qui ,  in  fide  instructus  et 
tes  haptizari  in  remissionem  peccato-  doctrina  Christi  imhutus  ,  testaripos- 
rum  ,  secundum  regulam  Universalis  set^  se  credere  propter  illa  verha  ,  qui 
Ecclesiw  et  secundum  Evangefii  do-  crediderit  et  haptizatus  fuerit.  Ergo 
ctrinam  ;  ut  refert  S.  Aug.  lib.  De  pec-  prius  erat  credere.  Ilcm  erroris  expos- 
cato  origin.  cap.  5.  tulatur   Grotius  ,    qui  pariler  loc.  cit. 

(3)  Cf.Joan.Gerard.Vossius,  Z)/*/)w<.  scribit  :  Videlur  avtem  mihi  antiqui- 
XIV  de  Baptismo  ;  qui  diligenler  coUegit  tus  Baptismus  infantium  multo  magis 
Palram  grsecorum  et  latinorum  testi-  in  Africa  quam  in  Jsia  aliisque 
monia  nec  non  Conciliorum  auctoritates  mundi  pariibus  fuisse  frequentaius  , 
magno  numero  pro  paedobaptismo.  Ex  et  cummajoriquadamnecessitatis  opi- 
bis  porro  erroris   arguitur  Walafridus  nione,  Et  paulo  post  :  Grcecorum  ple- 
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abusus  ,  Vo  praesertim  seculo  ,  protrahendi  Baptismum  usque  ad 
adultam  autseram  aetatem,  quandoque  etiamad  extremamusque 
vitse  periodum,  ob  recensitas  causas.  Quem  quidem  abusum  aegre 
semper  tulit  Ecclesia ,  ac  Patres  passim  in  eum  insurrexerunt. 

100.  Ad  2™,  Dtst.  Ut  suadeat  genitricis  fidem  et  Baptisma  in- 
fantibus  in  ulero  delitescentibus  non  prodesse ,  conc;  in  lucem 
editis  per  collationem  Baptismi,  neg.  Ceterum  ejusdem  ponderis 
non  sunt  rationes  in  canonibus  usurpatae  ac  canones  ipsi  ,  ut 
theologi  suo  loco  ostendunt  (1). 

101.  Ad  3*",  Dist.  Ex  singulari  istorum  Patrum  sententia  et 
citra  mortis  periculum ,  conc;  secus^  neg.  Unius  porro  aut  al- 
terius  Doctoris  et  Patris  cogitatum  non  esse  decreto  totius  Ec- 
clesiae  prseferendum ,  monuit  hac  in  re  ex  Vincentii  Lirinensis 
efFato  ipse  Gerardus  Vossius  ,  quamvis  heterodoxus ,  allegatis 
prius  Patrum  omnium  antiquissimorumque   ConciUorum  testi- 


rique  ab  omni  cevo  ad  hunc  diem  morem 
servani  differendi  parvulorum  Bap- 
tisnium ,  dbnec  ipsi  fidei  sucb  confes- 
sionem possintedere,Eten\m  ipso  Grolio 
non  diffilenfe,  Constitutiones  antiquis- 
simae  /^postolicw  i\a  praescribunt  :  Butt- 
ri^tii  ^e  v/u,Sv  Kui  rcc  v^Tft»  ,  Kut 
iKTfi^trt  ecvTcc  IV  Tfut^tlu.  Kui  vovB-eo-tot 
Qtou.  Baptizate  etiam  parvulos  vestros^ 
et  eos  educate  in  bona  disciplina  et 
prcBceptis  Dei.  Lib.  vi ,  cap.  i5.  In 
quem  locum  cfr.  adnot.  Cotelerii.  De 
paedobaptismo  praeterea,  ut  vidimus  , 
ex  Giaecis  loqnilur  Origenes  ,  loquitur 
vefas  auctor  Quoestionum  et  Respon- 
sionum  ad  Orthodoxos ,  quajst.  lvi, 
Porro  Renaudotius  in  op«  Perpeluite 
de  la  foi ,  tora.  v,  lib,  ii,  chap.  ii  et 
suiv.  faisitatis  arguit  gratuifarn  Grotii 
assertionem  de  dilatione  Baptismi  apud 
Graecos  et  Orientales  usque  ad  annos 
discretionis. 


(1)  Circa  sensum  hujus  canonis  in- 
terpretes  divisi  sunt.  Doctus  Albaspi- 
naeus  cum  Martino  Bracarensi  hunc 
canonem  sic  interpretatur  :  Namnihil 
in  hoc  participat  mafer  infanti  qui 
nascitur;  propterea  quod  unicuique 
propria  voluntas  in  confessione  mon- 
stretur.  Videtur  tunc  temporis  dubium 
excitatum  fuisse  ,  an  potueiit  tingi  mu- 
lier  quae  ulerum  gestaret  ,  ne  una  cum 
matre  foetus  baptizatus  esset  censendus. 
Concilium  vero  Neocaesariense  declarat, 
posse  mulierem  gravidam  baptizari , 
quia  ejus  baptisma  nihil  communeha- 
bet  cum  foetu  ,  qui  nondum  in  lucem 
editus  sit.  Quare  mihi  verisimilius  vi- 
detur  ,  hunc  canonis  sensum  esse  , 
unumquemque  eeorsim  debere  aquis 
Baptismatis  lusfrari  per  propriam  con- 
fessionem  ,  quam  vei  adultus  per  se 
vel  infans  aliorum  ore  emitteret ,  id- 
que  juxta  disciplinam,  quae  etiam  tunc 
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moniis ,  quse  vim,  virtutem  et  receptissimam  Baptismi  infantium 
consuetudinem  tradidere  (1). 

102.  Ad  4"\  Neg.  Hieronymus  enim  illic  loquitur  de  solis 
adultis  ;  qui  propterea  ad  Lsetam  scribens  affirmat,  filios  reos 
esse peccati .^  si  Baptisma  non  acceperint ,  et  scelus  referri  ad  eos, 
qui  dare  noluerint  (2) ;  et  Dial.  III  adv.  Pelagian.  tradit ,  in- 
fantes  in  remissio7ie?n  peccatorum  baptizandos  (3). 

103.  Ad  5™,  Dist.  Infantes  credere  per  fidem  parentum ,  etc. 
id  est,  collatione  ipsa  Baptismi ,  conc;  alia  ratione,  neg.  Hoc 
sensu  accipi  debent ,  quse  de  vicaria  fide,  lingua,  sponsione  tra- 
duntur.  Quare  necesse  non  est ,  ut  susceptores  sciant ,  utrum 
infanles  futuri  sint  casti  nec  ne ,  utrum  sint  nec  ne  credituri. 
Id  vero  certum  est ,  totum  interrogandi  ,  respondendi  abrenun- 
ciandique  in  Baptismo  ritum  pro  adultis  fuisse  primitus  institu- 
tum ;  parvulis  postea  fuisse  accommodatum  ,  ut,  quod  proprie  fit 
in  adultis ,  per  quamdam  similitudinem  in  solemni  aut  publico 
Baptismo  fieret  in  parvulis  ;  qui  non  per  actualem  parentum , 
sponsorum  aut  Ecclesiae  fidem ,  sed  per  Sacramentum  fidei  sal- 
vantur ,  quod  est  baptisma  ,  et  pcr  Babitum  fidei  in  collatione 
Baptismi  illis  divinitus  infusum.  Hoc  autem  formaliter,  ut  aiunt, 
et  babitualiter  fideles  efficiuntur  (4).  Quo  igitur  abeunt  tot  Bonifacii 
nugae ,  quas  tanti  faciunt  Anabaptistae  ? 

temporis    vigebat  ,  ut  susceptores   sea  profitentur  non  solam  posse  ,   sed  de- 

fidejussores  responderent  pro  infanti-  bere  infantem  baptizari  ;  ille  lib.   De 

bus  baptizandis.  Anima^  cap.  89  et^o  ;  iste  loc.  cit.  ait 

(1)  Gfr.  cit.  thesis  xiv.  Verba  autem  enim  :  '^H  ku\  reidret  /^uTcrtTOfAtv  ;  tfu- 

Vincenlii  Lirin.  extant  CowwomV.  cap.  yvyz ,  ihi^rt<:  i-^uyo^  kIi^vvos,  An  eo8 

39.  Celerum  ,  ut  animadvertit  Cotele-  quoque  (infantes)  baptizahimus?  Ita 

rius,  Annot.   cit.    in   lib.  vi  Constit.  prorsus ,  si  quod periculum  immineat. 

Apost.  id  solum  colligitar  ex  his  Pa-  (2)  N.  6edit.  Vallars.  tom.  1,^.678. 

trum  diclis  ,  dempto  necessitatis  casu ,  (3)  N.   17,  18  et  19, 

nullam  tunc  temporis  Ecelesiae  legem  (-4)  Susceptores  seu  fidejussores  onus 

extitisse  ,    quae    tempus  praescriberet ,  in  sesuscipiebant ,  infantem  ,  cumado- 

quo   infantibus  esset   administrandum  leverit  ,  ritepieqaeinstituendiinChristi 

Baptisma.Dixi  demptonecessitatiscasu;  doctrina  ,  informandique  ejus  moresad 

uterque  enim  ,  TertuUianus  scilicet  et  vitam  ducendam  professione  christiana 

S.  Greg.  Naz.  instante  mortis  pericnlo  dignam ;  at  patet  ex  Tertalliano ,  lib. 
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PROPOSITIO  II. 

Parvuli  haptizati ,  cum  adoleverint ,  interrogandi  non  sunt  , 
an  ratum  hahere  velint  j  quod  patrini  j  eorum  nomine  ,  dum 
baptizarentur y  polliciti  sunt ;  et y  uhi  se  nolle  responderint , 
non  sunt  suo  arhitrio  relinquendi. 

104.  De  fide  lioc  est  ,  utpote  a  Tridentino  sancitum  can.  XIV 
de  Bapt.  :  Si  quis  dixerit  hujusmodi  parvulos  baptizatosy  cum 
adoleverint ,  interrogandos  esse  ,  etc. 

105.  Duo  ,  ut  patet,  complectitur  propositio,  fidem  et  mores; 
utrumque  enim  sponsores  ex  nomine  infantium  in  collatione 
Baptismi  polliciti  sunt,  Tenentur  itaque  infantes,  cum  adoleve- 
rint  5  utrumque  praestare ,  quin  interrogari  debeant ,  an  ratum  , 
quod  eorum  nomine  promissum  est ,  habere  velint. 

106.  Priusquam  utramque  propositionis  partem  vindicemus  , 
status  quaestionis  aperiendus  est.  Haec  enim  quaestio  satis  celebris 
efFecta  est,  postquam  ex  Protestantium  principiis  J.  J.  Rousseau 
et  Freret  illam  primum  promoverunt  circa  adultos,  anonymus 
autem  quidam  circa  finem  seculi  elapsi ,  sub  ementito  geneven- 
sis  philosopbi  nomine ,  applicavit  ad  infantes. 

107.  Essentia  siquidem  Protestantismi  consistit  in  triplice  li- 
bertate ,  examinis  videlicet ,  fidei  et  cultus ,  quibus  et  quarta 
adjici  debet  libertas,  nempe  morum  seu  conscientiae  \  basis  enim 
christianae  moralis  est  fides.  Contra  vero  essentia  Catholicismi 
consistit,  ut  ita  loquar,  in  auctoritate  Ecclesiae  infallibilis  pro- 
ponentis  veritates  a  Deo  revelatas ,  ideoque  in  unitate  fidei, 
cultus  et  hierarchice,  proinde  et  morum. 

108.  Exinde  factum  est,  ut  frequens  apud  Protestantes  ac 
passim  recepta  sit  calumnia  ,  temerariam  et  caecam  esse  in  Ca- 
tholica  Ecclesia  rudium  Christianorum  fidem.  Rousseau  et  Freret , 
dum  eadem  tela  tractant ,  paulo  vividius  in  nos  pugnant ,  seu 

et  loco  cil.  Cfr.  Marten.  De  antiquis  De  antiquis  Bapt»  ritib,  lib.  i,  cap.  3o 
EccL  ritib^  lib.  i,  cap.  i,  arl.  xvi,  seqq,  qai  plaribas  hoc  argamentam 
§  lo  et  seqq.  et  Joseph.  Vicecomes ,      perseqaitar. 
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revocant  Manicha?orum  placita  ,  quae  S.  Augustinus  jamdiu  dis- 
jecerat,  praesertim  in  libro  De  utilitate  credendi  (1). 

109.  Ex  liac  generali  controversia  profluxit  altera  partialis  , 
eorum  nempe  ,  qui  contendunt ,  catholicis  pueris  ,  cum  rationis 
beneficio  frui  coeperint ,  dubitationem  esse  permittendam  de  re- 
ligionis  Ecclesiaeque  su3e  veritate  ,  quousque  ,  re  bene  perspecta  , 
cui  parti  haerendum  sit,  prudenter  deliberent.  Quam  opinionem 
circa  medium ,  ut  innuimus ,  seculi  elapsi  propugnavit  Anony- 
mus,  datis  ad  Anysii-Podii  Episcopum  litteris.  lile  enim  Epis- 
copus  in  opere ,  quod  adversus  incredulos  ediderat ,  de  rationis 
usu  et  jure  agens  in  religionis  negotio  ,  affirmaverat,  fateri  nos 
quidem,  nos  ratione  non  comprehendere  quid  credendum  sit, 
mysteria  sciHcet  quae  rationis  aciem  excedunt ,  nos  tamen  in  exa- 
men  revocare  qiiare  credendum  sit ,  nec  actum  fidei  posse  Deo  ac- 
ceptum  esse ,  nisi  ex  prudenti  motivo  credibilitatis  processerit  (2). 
Sic  ille,  ut  J.  J.  Rousseau  et  Freret  responderet  objicientibus , 
a  Catholicis  omnem  rationis  usum  interdici  in  religionis  negotio. 

110.  Verum  Anonymus  ille  subsumpsit,  Catholicos  rationis 
usum  verbis  extollere ,  factis  et  praxi  negare.  Etenim ,  si  non 
potest  Deo  gratus  et  acceptus  esse  fidei  actus  ,  quem  non  praeces- 
serit  examen  motivorum  credibihtatis ;  ergo  ,  inferebat,  parvulis 

(1)  Horam  incredulornm  argamenta  motivorum  credibilitatis ,  quibus  fulci- 
profert  et  expendit  Spedalieri  in  op.  tur  vera  religio ,  atque  in  hoc  ezamine 
cui  tit.  :  Analisi delVesame  critico  del  instituendo  parles  suas  exerit  humana 
Sig.  Nic,  Freret  ,  cap.  12  ,  art.  i.  Ea-  ratio.  flincapposile  S,  Thomas,  2  ,  2, 
dem  porro  soWit  art.  vi.  q.  i  ,  a.  4*  ad  2  :  Ea  ,  quce  subsunt 

(2)  Haec  autem  intelligi  debent  de  fidei ,  inquit ,  dupliciter  considerari 
iis  ,  qui  ex  infidelitate  aut  incredulitate  possunt  :  uno  modo  in  speciali  ,  et 
ad  Teram  fidem  pervenire  cupiunt.  His  sic  non  possunt  esse  simul  visa  et 
enim  permitli  potest  ,  imo  quandoque  credita  ;  alio  modo  in  generali  ,  sci- 
necessarium  est ,  saltem  de  via  ordi-  licet  sub  communi  ratione  credibilis, 
naria  ,  examen  extrinsecum ,  ut  vocant,  et  sic  sunt  visa  ab  eo  ,  qui  credit, 
motivorum  credibilitatis.  Nam  quoad  Nofi  enim  crederet ,  nisi  videret  ea 
eos  ,  qui  in  errore  versantur ,  dubium  esse  credenda  ,  vel  propter  evidentiam 
est  veluti  primus  gradus ,  ut  alias  in-  signorum  ,  vel  propter  aliquid  hujus- 
nuimus  ,  ad  veritatem  ;  hoc  porro  du-  modi.  Saepe  tamen  ,  ul  dicemus  ,  neqne 
biam  ipsi  excutere  debent  per  examen  hoc  examine  opas  est. 
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baptizatls ,  cum  adoleverint ,  danda  est  facultas  ejusmodi  examinis 
instituendi ,  ut  sciant  quare  credant ,  alioquin  coeco  more  ,  ex 
fanatismo  ac  enthusiasmo  credent,  et  solum  quia  ita  fuerunt 
instituti.  Ne  igitur  lioc  admittatur  ,  debent  illis  exponi  omnia 
motiva;  quod  dum  fit,  debent  ipsi  omnem  assensum  cobibere 
ac  suspendere  ,  donec ,  omnibus  rite  perpensis  ac  de  omnibus 
persuasi,  eHciant  fidei  actura.  Tum  poterit  dici  rationabile  obse- 
quium  fidei.  Ast  praxis  Ecclesiae  Romanse  adeo  distat  ab  boc 
examine  ,  ut  vetet  interrogare  pueros  ,  cum  ad  annos  discretionis 
pervenerint ,  an  ratum  babere  veUnt ,  quod  patrini  eorum  no- 
mine  polliciti  sunt ,  et  cogit  eos  ad  credendum  sive  persuasi  sint 
sive  non  (1). 

111.  INostrumigitur  est,  vindicare  Ecclesias  Catbolicae  praxim, 
ostendendo ,  bos  pueros  non  sine  motivo  credere ,  ac  propterea 
ipsis  permittendum  non  esse  examen  dubitativum  articulorum 
fidei.  Dixi  dubitativum ;  duplex  siquidem  examen  distinguitur  : 
alterum  quod  vocant  dubitativum ,  cum  nempe  mens  anceps  et 
suspensa  baeret  circa  veritatem  abcujus  articub;  alterum,  quod 
appellant  confirmativum  ,  cum  scilicet  abquid  pro  certo  babetur, 
sed  ignorantur  pecubaria  motiva  seu  rationes  intrinsecse,  quibus 
tales  veritates  innituntur,  nec  prodit  ejusmodi  ignorantia  nisi 
negationem  scientise.  Prius  examen  cum  fide  consistere  nequit, 
posterius  bene  cobaeret  (2). 


(1)  Cfr.  Op.  cni  titnlns:  Controverse  S.  J.  Examen  d*un  ouvrage  intituU  : 

pacifique  sur  Vauiorite  de  VEglise  ,  ou  Des  doctrines  philosophiques  sur  la 

lettres  de  M.  D,  C,  a  VevSque  de  P,  certilude,  chap.  vii,  pag.S^i  et  se(Jq. 

avec  les  reponses  de  ce  prelat.  pag.  12  Avignon  i83i. 

et  suiv.  et  p.  27.  Cfr.  etiam  Diction-  (2)   Ex    his    intelligiraas    prudenti 

naire  historique  ,  art.  Franc  de  Pom-  omnino    consilio    non  ita  pridem    ab 

pignan  ( Jean-Georges ).   De  hac  con-  Archiepiscopo      Coloniensi       adversus 

troversia  ,  ab  anonymo  philosopho  ge-  gliscenles  novitates   hanc  thesim  inter 

nevensi    excitata  seculo     elapso  ,  fuse  ceteras   subscribendam  clero    suo   pro- 

agit  ad  rem  suam   Gerbet  ,   Des  doc-  popositam  esse,  quae  n.   i  est :  Credo 

trines  philosophiques  sur  la  certitude ,  et  confiteor  damnabilem  esse  errorem, 

chap.  VIII,  pag.  i^5  etseqq.Paris  1826.  si  quis  dcbicm  positivum  tanquam  ba- 

Adversus  qaem  cfr.  P.  J.  L.  Rozaven,  simomnis  theologicce  inquisitionis  fa- 
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112.  His  positis,  praemittendum  adhuc  est ,  infantes  ,  cum 
baptizantur ,  consequi  habitum  fidei ,  qui  consistit  in  illa  disposi- 
tione  ,  quam  gratia  Baptismatis  ipsis  confert ,  ut  facile  erumpant 
in  fidei  actura,  cum  illis  proponuntur  objecta  fidei  credenda  (1). 
Hinc ,  si  nihil  obstat ,  vix  ipsis  ab  Ecclesia  fidei  articuli  proponun- 
tur  cum  suo  motivo  formali  ,  auctoritate  scillcet  Dei  revelantis , 
dum  statim  acquiescunt ,  et  actum  fidei  ehciunt ,  prseventi ,  ut  sup- 
ponitur,  et  adjuti  auxiHis  gratiae  ad  id  necessariis.  Nunc  vero 
parvi  laboris  est  enunciatam  propositionem  directe  adstruere  et 
vindicare^  quod  ut  obtineamus,  sic  progredimur  :  illud  exaraen 
perraitti  non  debet  hujusraodi  parvuiis ,  quod  1«  destruit  disposi- 
tionem  ab  iis  in  Baptismo  adeptam,  2»  quod  est  fidei  totius 
eversivum ,  3°  quod  non  potest  esse  illorum  aetati  accommoda- 
tum  ,  4°  quod  denique  suppletur  per  Ecclesise  auctoritatem. 
Atqui  tale  est  examen ,  quod  juxta  Protestantes  permitti  deberet 
infantibus  baptizatis,  cum  rationis  usum  attigerint.  Ergo. 

113.  1« ,  Sane  examen  dubitativum  et  suspensivum  destruit 
dispositionem  in  Baptismo  adeptara.  Per  Baptismum  enim ,  ut 
diximus ,  infunditur  seu  tribuitur  habitus  fidei ,  dispositio  sci- 
hcet  proxima  ad  ehciendos  suo  tempore  fidei  actus.  Porro  haec 
dispositio  destruitur  per  examen  dubitativum.  Nam  per  hoc  re^ 
vocantur  in  dubium  ea  ,  quibus  per  fidem  firmiter  adhaerere  in- 
tellectus  et  voluntas  debent.  Dubium  enim  et  firma  adhaesio 
mutuo  se  destruunt  atque  colhdunt ,  quemadmodum  una  simul 
consistere  nequit  sanitas  cum  adversa  valetudine. 

114.  2o,  Illudexamen  estfidei  totius  eversivum.  Illudenim  fidei 

cere  tentet y  quoniam  hcBC  via  tene-  tract.Z^ecera-fie/.  partii,n,64,  not.  i, 

brosa,  et  ad  errorem  omnigenum  du-  tora.  i.  pag.  232. 
cens,  declinat  a  regio  tramite ,  qtiem  (1)  Cfr.  S.  Th.  2*  ,  2*  ,  q.  6 ,  a.  !• 

universa  traditio  et  SS.  Palres  in  ex-  ASaaiezio  in  tract.  De  fide  ,  disp.  vir, 

ponendis  et  vindicandis  fidei  veriia-  sect.   i ,  n.   3  ,  deGnitur   hahitus  in- 

tibus  stravere.  Quid  porro  senliendunri  clinans  etdans  supernaturalem  facul- 

de  harum  novitafum  auclore  ,  qui  di-  taletfi    eliciendi    assensum  ,    propter 

cilur  viginti  annos  insuinpsisse  ad  certo  auctoritalem  primw  veritatis  revelan- 

sibi   persuadendam   existentiam   Dei  ?  tis.  Alii  aliis  verbis  id  ipsnm  significant. 
Cfr.  quae  scripsimus  de  Hermesio  in 

T.  VI.  4 
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eversivum  est ,  ex  quo  nullus  alius  percipitur  fructus  quam  fidei 
eversio.  Tale  autem  est  ejusmodi  examen.  Etenim  per  ipsum 
deberent  omnes  et  singuli  articuli  perpendi ,  opus  esset  inquiri 
in  ipsorum  fundamenta ,  expendi  illi  Scripturarum  textus  quibu3 
inniti  dicuntur,  conferri  inter  se,  ipsorum  germanus  sensus 
attingi  ,  et  quidem  spiritu  uniuscujusque  privato  ac  prout  unus- 
quisque  affectus  est;  bsec  porro  via  universum  labefactat  fidei 
systema.  Non  alia  ratione ,  nec  alia  de  causa  haereses  ortae  ac 
multiplicatae  sunt  (1).  Hoc  veUiti  principium  est,  quod  corrodit 
ac  dissolvit,  ut  ita  loquar,  unam  post  aliam  veritates,  donec 
tandem  omnes  consumptse  fuerint;  ut  patet  ex  facto  ipso  Pro- 
testantismi ,  apud  quem  tanta  exorta  est  opinionum  discrepantia, 
ut  plerique  illorum ,  qui  sibi  cobserentes  fuerunt ,  in  despera- 
tionem  acti  omnem  abjecerint  fidem,  et  in  deismum  ac  rationa- 
lismum  declinaverint ,  ut  suo  loco  ostendimus  (2). 

115.  3°  IUud  examen  non  potest  esse  illorum  aetati  accommo- 
datum.  Illud  enim  puerili  aetati  accommodatum  esse  nequit ,  quod 
talem  cognitionum  exigit  apparatum  ,  cui  vix  pauci  vel  inter  ipsos 
doctos  bomines  pares  sunt.  Siquidem  ad  ejusmodi  examen  rite 
instituendum  requiritur  apparatus  scientiarum  naturalium,  lin- 
guarum ,  exegeseos  ,  bermeneuticae ,  criticae ,  bistorise ,  etc. ;  re- 
quiritur  profunda  ac  diuturna  meditatio ,  comparatio ,  etc.  quibus 
profecto  puer,  seu  adolescens  X,  XV  aut  XX  etiam  annorum 
impar  omnino  est.  In  bypotbesi  propterea,  quam  impugnamus, 

(1)  De  origine  prioram  haereticoram  ft^ulois  Xoyotg  Ktcrct  rov  &ioZ  kx)  Kctret 

disserens  Hegesippus  apud  Eusebium ,  rou  XfHTrou  ecCrou.  Id  est,  Ex  his  ma' 

HistoricB    eccles.  iib.  iv,    cap.  xxii,  narunt  qui  seorsim  singuli  proprias 

inde  eam  repetit ,  quod  propria  placita  opinionea    induxerunt.    Ex   his  orti 

seu  praprias  opiniones  invexerint  con-  sunt  pseudo-Christi^pseudo-prophetcB, 

tra    publicum    Ecclesiae    magisterium.  pseudo-apostoli ,  qui  adulterinam  in- 

Sic  enim  enumeratis  septem  haeresibus  vehentes  doctrinam  adversus  Deum  et 

Menandrianorum,  Marcionistarum,  etc.  adcersiis    Christum    ejus  ,   unitatem 

pergit  hic  antiquissimus auclor  :  "Exes-  Ecclesice  disciderunt..,, 

Q-ros  i^las  *«i  irifus  i^teiv  ^o%ctv  Trctftf  (2)  In  tract.    De   vera  Religione , 

tn^yctyiv*  ccTTo  rourav  •vJ/ew^o^cp/a-TOi' •vl/ew-  part.  II,   n.   177   et   seqq.  p.  280}  et 

■^o-^po^pijreir    -^iv^ccTFoTroXot'    oi    rtvis  n.  222  elseqq.  pag.  3o2  ,  lom.  1. 
'i/uiftTccv  rvTf  evartv  rijs  iKKMneis  (pB-o- 
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semper  suspendere  puer  et  adolescens  actum  fidei  deberet  usque 
ad  annum  XL  aut  L.  Quod  si  neque  ea  a^tate  posset  se  deter- 
minare  ,  continget  saepius  debere  illum  prius  ex  hac  vita  migrare , 
quam  actum  fidei  elicere. 

116.  4»  Yelint  itaque,  nolint  adversarii,  huc  demum  de- 
labendum  est ,  ut  sola  Ecclesise  proponentis  auctoritate  innixi 
parvuli  debeant ,  cum  ad  ralionis  usum  pervenerint ,  actum 
fidei  eUcere  absque  ejusmodi  examine.  Talis  enim  est  Ecclesioe 
auctoritas ,  ut  sola  possit  intrinsecis  motivis ,  quorum  vim  pueri 
perpenderenonvalent,  supplere;  haec  autem  Ecclesiae  proponentis 
auctoritas  vocatur  motivum  extrinsecum  ,  seu  infalhbilis  fidei 
regula  proxima  (1).  Qusevis  alia  via  excogitetur,  aut  absurda  illa 
est ,  aut  ad  incredufitatem  ducit ,  ut  ex  dictis  constat. 

117.  Rehquum  est,  ut  evincamus,  non  esse  pueros  interro- 
gandos  quoad  promissiones  eorum  nomine  factas  per  sponsores  , 
an  scilicet  eas  ratas  habere  velint.  Quod  sic  ostendimus.  Nec 
potest  nec  debet  admitli  interrogatio  ,  qua  in  dubium  revocatur 
obligatio  illa,  quoe  ex  jure  divino  et  naturah  exurgit ;  tahs  porro 
est  interrogatio  de  qua  agitur. 

118.  Sane  in  primis,  ejusmodi  interrogatione  in  dubium  re- 
vocari  contractam  obligationem ,  patet  ex  eo ,  quod  interrogatio , 
an  quis  veht  hoc  vel  ilhid  efficere  aut  praestare ,  supponat  fiber- 
tatem  in  eo  qui  sic  interrogatur ,  supponat  solutionem  a  quovis 
vinculo.  Si  enim  quispiam  sic  interrogatus  responderet  affirma- 
tive ,  hbere  ac  sponte  hoc  ipso  profiteretur  se  in  se  suscipere  obli- 
gationem  aut  onus ,  a  quo  antea  hber  erat ,  ahoquin  frustra  ex- 
ploraretur^  ejus  voluntas;  quod  si  responderit  negative,  hoc  ipso 
pariter  declarat  se  immunem  esse  ac  hberum  a  quavis  obliga- 
tione ,  ut  per  se  patet ;  nam  obligatio  et  immunitas  ab  obhga- 
tione  sunt  notiones  ,  quae  se  se  invicem  excludunt. 

119.  Quoad  alterum  vero  ,  obhgationem  scihcet  standi  pro- 
missis ,  oriri  ex  jure  divino  ac  naturah  in  infantibus  baptizatis  , 
res  ipsa  clamat.  Ac  primo  quidem  de  jure  divino  constat  ex 
verbis,  quibus  Christus  legem Baptismi  tuht,  Matth.  XXVIII,  19  : 

(1)  Cfr.  Suarez ,  tract.  cit.  sect.  ii  et  seq. 

4. 
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Euntes^  docete  omnes  gentes . . .  docentes  servare  om^iia  qucecum^ 
que  mandavi  vobis»  Haec  igitur  est  conditio ,  sine  qua  rite  nec 
conferri  nec  suscipi  potest  Baptisma.  De  jure  autem  naturali 
patet  ex  eo ,  quod  illi,  qui  baptizantur,  cooptentur  in  EccJesiam 
seu  in  societatem  a  Christo  institutam ;  jam  vero  quicumque 
aliquam  societatem  ingreditur  ,  hoc  ipso  jure  naturali  tenetur 
leges  servare  ejusdem  societatis  ,  cujus  membrum  est.  Quod  vel 
ipsius  civihs  societatis  exemplum  ostendit.  In  quavis  enim  socie- 
tate  quivis  nascatur,  ex  eo  instanti  obstrictus  fit  jure  naturali 
ad  peculiares  ilhus  societatis  leges  servandas.  Hinc  vix  infantes 
adolescunt ,  quin  interrogentur ,  an  vehnt  nec  ne  legibus  obtem- 
perare ,  illico  coguntur  per  poenas  in  dehnquentes  statutas  iisdem 
obsequi. 

120.  Addatur ,  per  Baptismum  unumquemque  a  maximo  sibi 
impendente  malo  eripi ,  et  ad  maximum  bonum  jus  acquirere. 
Tenetur  igitur  unusquisque  ad  eam  conditionem  adimplendam  , 
sine  qua  nec  malum  illud  evadere,  seternam  scihcet  damna- 
tionem  ,  nec  tantum  bonum ,  cujusmodi  est  aeterna  vita ,  asse- 
qui  potuisset.  Cum  enim  Ecclesia  sciat  hanc  conditionem  a 
Christo  appositam  baptizando  ,  nemini  conferre  vult  regenera- 
tionis  lavacrum ,  quin  sibi  constet  deipsius  voluntate  aut  expressa 
aut  prsesumpta  ejusmodi  conditionis  adimplendse.  Quare  aut 
prsesumi  debet  tahs  voluntas  in  infantibus ,  aut  omnes  a  Baptis- 
mate  essent  arcendi ;  cum  vero  posterius  hoc  nec  adversarii  ad- 
mittant ,  prius  concedere  debent.  Ut  autem  majori  solemnitate 
id  constet ,  accommodat  pia  mater  his  infantibus  vicariam  hn- 
guam  et  sponsionem  susceptorum.  Dixi  majori  solem^iitate  ^  non 
autem  ex  necessitate  ;  quia  ,  etiamsi  Baptismus  privatim  admi- 
nistraretur  absque  ejusmodi  sponsionibus ,  teneretur  tamen  infans, 
cum  adoleverit,  eam  conditionem  adimplere,  quam  ex  Christi 
voluntate  Baptismus  includit  ac  prae  se  fert. 

121 .  Haec  autem ,  praeter  exemplum  civihs  societatis ,  con- 
firmantur  ex  perpetua  Ecclesiae  praxi,  quae  nunquam  consuevit 
puerorum  sciscitari  voluntatem  ,  et  ex  praxi  veteris  Synagogae , 
quse  y  nulla  praemissa  interrogatione  ,  infantes  circumcisos  sem^ 
per  adegit  ad  legis  observantiam. 
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122.  Constat  igitur ,  quod  proposuimus  ,  neque  circa  fidem 
neque  circa  mores  interrogandos  esse  parvulos  baptizatos,  etc. 
Merito  igitur  statuit  Conc.  Tridentinum,  can.  VII  ,  de  Bapt.  : 
Si  quis  dixerit  y  baptizatos  per  Baptismum  ipsiim  solius  tantum 
fidei  debitores  fieri y  non  aidem  universo)  legis  Christi  servandce, 
anathema  sit;  et  can.  VIII  :  Si  quis  dixerit^  baptizatos  liberos 
esse  ab  omnibus  sanctce  EcclesicB  prceceptis  ^  qum  vel  scripta 
vel  tradita  sunt^  ita  ut  ea  observare  non  teneantur  y  ttisi  se  sua 
sponte  illis  submittere  voluerint  ^  anathema  sit. 

DIFFICULTATES. 

123.  Obj.  prima.  1°  Ad  credendum,  sicut  oportet,  non  suf- 
ficit  pia  motio  et  afFectio ,  sed  certissimus  requiritur  assensus  , 
quem  intellectus  praestare  non  potest ,  nisi  objectum  fidei  credi- 
bile  menti  videatur  ,  illudque  intellectus  praevio  sufficienti  exa- 
mine  tale  esse  judicaverit ;  boc  porro  examen  ante  consensum 
suspensionem  involvit ;  itaque ,  qui  tale  examen  probibent ,  ra- 
tionabilem  aeque  vetant  fidem  et  ab  ortbodoxorum  principiis  re- 
cedunt.  2°  Sufficiens  autem  dici  nequit  motivum ,  quod  in  Romana 
Communione  pueris  rationis  usum  adeptis  proponitur ,  auctoritas 
scilicet  Ecclesiae;  cum  boc  ipsum  motivum  proponatur  pueris 
Graecorum  ,  quorum  tamen  fidem  Romana  Ecclesia  non  approbat. 
Quamvis  vero  daretur  infallibilitas  Ecclesioe ,  quonam  pacto 
nosse  posset  puer  aut  adolescens  solam  Ecclesiam  Romanam 
esse  infalbbilem?  Z^  Praesertim  cum,  si  sincere  loqui  velimus, 
non  alia  de  causa  pueri  tandem  credant ,  nisi  quia  ita  creden- 
dum  esse  eos  docent  parentes,  catecbistae,  institutores ;  sed,  si 
semel  constitueretur  sufficiens  esse  ejusmodi  motivum^  jam  in 
quavis  secta  pueri  veram  cognoscere  et  babere  fidem  possent ; 
lioc  autem  perinde  esset  atque  universalem  inducere  religiosum 
tolerantismum.  Quare  ne  in  boc  delabamur  absurdum^  restat 
ut  pueris  ,  cum  adoleverint ,  liberum  permitti  debeat  examen 
circa  credibilitatis  fidei  motiva  ,  ne ,  cito  nimis  et  absque  examine 
credentes ,  per  entbusiasmum  tandem  et  imprudenter  credant. 
4°  Non  aliam  proinde  ob  causam  in  Romana  Communione  pueri 
non  prius  admittuntur  ad  sacram  synaxim ,  quam  satis  in  fide 
confirmati  censeantur.  Ergo. 
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124.  Resp.  Ad  1"^ ,  Dist,  In  adultis  nondum  baptizatis ,  et 
quidem  erroribus  et  falsis  opinionibus  prseoccupatis ,  trans.  (1); 
in  parvulis  baptizatis  et  vix  rationis  usum  assecutis,  neg.  Ut 
patet  ex  dictis ;  praesertim  cum  pueri ,  anticipatis  judiciis  vacui , 
ipso  naturae  lumine  facile  intelligant ,  quod  aiebat  S.  Augustinus  , 
esse  ab  ipso  Deo  auctoritatem  aliquam  constitutam ,  quo  veluti 
gradu  certo  innitentes  adtollamur  in  Deum  (2).  Profecto  ,  si 
ipse  Augustinus  jam  adultus  de  se  profitebatur  :  Ego  vero  Evan- 
gelio  non  crederem  ,  nisi  me  Catholicos  Ecclesice  commoveret 
auctoritas  (3) ,  quanto  magis  bacc  eadem  Ecclesiae  auctoritas  ac- 
commodatum  et  sufiiciens  motivum  erit  infirmitati  et  simplicitati 
pueri,  ad  supernaturalem  praesertim  ordinem  per  Baptismum  jam 
evecti,  ut  fidei  objecta  percipiat  certoque  credat? 

125.  Ad  2^,  Neg,  vel  Dist.  Si  isti  pueri  in  primo  fidei 
actu  veram  Ecclesiam  a  falsis  distinguere  deberent ,  conc. ;  si 
piures  esse  communiones ,  quae  sibi  Ecclesiae  nomen  usurpent , 
ne  suspicenlur  quidem  ,  seu  ignorent  ,  neg.  Jam  vero  puero  Ec- 
clesiae  dotes  et  proprietates  explicantur,  ex  quibus  intelligit , 
quanto  sit  a  Deo  auctus  beneficio  ,  cui  contigit  in  ea  nasci  et 
institui ,  quin  ulterius  quaerat.  Num  enim ,  ut  silvestris  ameri- 
canus  verus  cbristianus  fiat ,  necesse  est ,  ut  ipsi  discrimen  pro- 
ponatur,  quod  inter  rebgionem  christianam  sectasque  judaicam 
et  islamilicarn  intercedit?  Neque  ipsi  Protestantes  id  conten- 
dunt  (4). 

126.  Verum  ,  ut  radicitus  boec  diflicultas  convellatur,  juverit 
rem  totam  a  suis  principiis  repetere.  Ac  primo  instar  funda- 
menti  ponendum  est ,  quod ,  quicumque  in  diversis  sectis  nas- 
cuntur  et  baplizantur,  in  veram  Cbristi  Ecclesiam  cooptentur, 
quae  estEcclesia  CatboHca.  Quando  isti  adoiescunt,  et  ipsis  pariter 

(1)  Transmisi  primum  distinctionis  plares  crediderant  absqne  exaraine,  a 

membram  ,  quia  neqae  in  adultis  ab-  gratia  Dei  subito  illastrati  ac  moti. 

solute    necesse    est  ,   ui  semper   exa-  {^)  L\h.Deutilitatecredendi  ^  cdi^» 

men    praecedal    fidem.    Hinc    Bossue-  xvi,  n.  34« 

tus  non    minus  vere    quam   profande  (3)  Contra  epist.  Fxmdam,  n.  6. 

dhit :  Necesse  non  est,ut  semperexa-  (-4)  Cfr.  Spedalieri  ,    Analisi  deW 

minetur,  priusquam  credatur,    Sane  esame  critico  di  Freret ,  loc.  cit. 
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proponuntur  articuli  credendi  nomine  et  auctoritale  veriB  Ec- 
clesiae  a  Christo  institutae ,  ideoque  semper  Catholici  sunt.  Neque 
obstat ,  quod  interdum  permisceantur  erroneae  doctrinae  una  cum 
veris  fidei  articuhs ;  siquidem  ad  ejusmodi  falsa  objecta  non 
extenditur  sive  gratise  habitus  sive  gratia  actualis ,  vi  cujus 
pueri  sic  instituti  actura  fidei  ehciunt;  cum  propterea  bonse 
fidei  sint,  iis  non  obstantibus,  CathoUci  esse  perseverant  (1). 
Tunc  vero  solum  Cathohci  esse  desinunt  et  incipiunt  ad  sectam 
pecuharem  pertinere,  cum  incipiunt  esse  malae  fidei,  vel  dum 
Volentes  dubium  positivum  in  animumadmittunt,  veldum  verita- 
tem  erroribus  sectae  contrariam  agnoscunt  et  non  amplectun- 
tur ,  imo  sectae  erroribus  pertinaciter  adhserent ,  in  quo  gratiae 
interiori  resistunt. 

127.  In  eo  porro  ,  quem  dehneavimus ,  rerum  statu  adoles- 
cunt  fihi  Cathohcorum ,  adolescunt  et  fihi  haereticorum ,  utrique 
per  instructionem  fiarmantur  et  per  examen  ,  ut  diximus ,  con- 
firmativum,  quo  repelhtur  ignorantia.  Hinc,  si  utrique  fideles  se 
exhibeant  Dei  gratiae ,  Cathohcorum  fihi  magis  ac  magis  confir- 
mantur  in  fide  semel  adepta ,  praesertim  cum  motiva  credibiU- 
tatis ,  quae  favent  cathohcse  Ecclesiae ,  taha  sint ,  ut  in  omnium 
oculos  incurrant ,  cujusmodi  sunt,  ex.  gr.  ejus  origo  ,  unitas , 
perpetuitas ,  universahtas ,  sanctitas ,  etc.  (2).  Contra  vero  fihi 

(1)  Hic  juyat  in  medium  afFerre  do-  clinet  in  ea  ,  qnae  snnl  credenda  ,  ▼! 
ctrinamS.  Thomae,  qoi//i/2/&.  III  jS^en/.  hujus  habitus  fidei  ,  quem  per  Bap- 
dist.  xxiii,  q.  3,  art.  3  ,  sol.  2,  haec  tismum  infans  infusum  habet ,  incli- 
praeclare  scribit :  Fidei  habitus  ivfusus  natur,  cum  adolescit,  ad  assenliendum 
in  duobus  nos  adjuvat  ,  scilicet  ut  haic  fidei  articulo  ,  seu  ad  ipsum  cre- 
credamus  ea  quw  credenda  sunty  et  dendum  com  ei  proponilur ,  ut  per 
tT  Eis  Qo^  RON  suNT  CREDEPiDA  NULLo  cum  inducatur  ad  credendos  articulos 
MODO  AssKNTiAMCR.  Feliquos  cjusdcm   fidei ,  quos  Ecclesia 

(2)  Hic  pra3terea  observandum  est ,  proponit.  Apposite  Bossuet  in  opusc. 
inter  ceteros  fidei  articulos  ,  Ecclesiam  Reflexions  sur  un  icrit  de  Monsieur 
calholicam  annumerari ,  seu  Ecclesiam  Claude  ,  Refl.  iv  :  Cest  une  erreur  de 
catholicam  fidei  objectum  esse  ,  juxta  s^imaginer  quHl  faille  toujours  exami- 
id  quod  in  symbolo  apostolico  profi-  ner  avant  que  de  croire.  Le  bonheur 
temur :  Credo  Ecclesiam  Catholicam,  de  ceux  qui  naissent ,  pour  ainsi 
Com  igitur  habitus  fidei  animum  in-  dire  ,  dans  le  sein  de  la  vraie  Eglise  y 
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Laereticorum  incipiunt  dubitare ,  et  quo  honestiores ,  meliores , 
fideliores  fuerint  gratioe  jam  acceptoe,  eo  magis  dubitare  pergunt 
de  veritate  sectae ,  in  qua  nati  sunt  et  enutriti  ,  et  eo  facilius , 
quod  omnia  ipsis  dubium  ingerere  debeant,  natura  scibcet  hae- 
resum,  origo ,  epocha ,  nomen  ,  antiqua  monumenta  ,  templa  , 
inscriptiones ,  sepulchra  ,  etc.  donec  perveniant  ad  cognitionem 
veritatis.  Itaque  fihi  Catholicorum  semper  in  ordine  progressivo 
sunt  circa  veram  fidem ,  filii  vero  haereticorum  in  ordine  retro- 
grado  respectu  propriae  sectae ;  quare ,  si  pro  virili  gratiae  obse- 
cundent,  conjungentur  Ecclesiae  cathoHcse;  quod  si  gratise  resis- 
tant,  sectae,  in  qua  nati  sunt,  erroresprofitebuntur,  etadEcclesiam 
Cathohcam  pertinere  jam  desinent. 

128.  Ad  3°^ ,  Dist.  Immediate  eos  docent  parentes^  etc.  conc; 
mediate ,  neg.  Isti  enim  omnes  respectu  puerorum  Ecclesiam 
reprflesentant ,  dum  ipsis  objecta  fidei  credenda  proponunt  auc- 
toritate  et  nomine  Ecclesiae ,  juxta  dicta.  Quinimo  vel  ipsi  schis- 
matici  et  liaeretici ,  qui  Christi  et  Ecclesiae  auctoritatem  urgent  in 
pueris  instituendis,  istos  ducunt  ad  veram  fidem  et  ad  actus 
supernaturales  ehciendos ,  quamdiu  evangehco  lacti  venenum 
schismatis  aut  haereseos  non  immisceant.  Ecclesia  quippe ,  quae,' 
ut  loquitur  Augustinus,  vel  per  se  vel  per  uteros  anciliarum  in- 
fantes  in  Baptismo  gignit,  in  institutione  pariter  veritatum  fidei 
pueros  vel  per  suum  vel  per  ancillarum  sinum  aht,  fovet  et 
nutrit ,  donec  maloe  fidei  esse  incipiant. 

129.  Ad  A^ ,  Ne(/,  difierri  Eucharistiam  parvulis  defectu  fidei 


c^est  que  Dieu  lui  ait  donne  une  telle  cune  interruption  de  son  ktat  visible 

autoritk ,  qu^on  croit  d'abord  ce  qu^elle  et  exterieur  par    aucun  fait   avdre  , 

propose  ,    et  que  la  foi  prkcede ,    ou  pendant  qu'elle  le  montre  a  toutes  les 

pluidt   exclut    rexamen.   Dieu.,»   ne  autres  societes  qui  l'environnent ,  par 

manque  pas  de  motifs  pour  attacher  des  fails  qiielles-memes  ne  peuvent 

ses  enfants  d  son  Eglise ,  d  laquelle  nier ;  celameme  est  un  caractere  sen- 

il  a  donne   des  caracteres  si  particu-  sible    qui  donne  une   inviolable  au- 

liersetsieclatants.  Cela  meme  fqu^elle  toritd  d  la  vraie   Eglise.,..  OEuvres 

est  la  seule  de  toutes  les  societes  qui  de  M.  Bossuet  ^  tora.  v,  pag.  671  el 

sontau  monde  ,  d  laquelle  nul  ne  peut  seq.  edit.  de  Liege,  1766. 
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aut  examinis ,  ut  adversarii  autumant ;  sed  majoris  reverentiae 
causa  erga  tantum  Sacramentum  ,  prout  et  ipsi  Protestantes  fa- 
cere  consueverunt.  Atque  id  quidem  ex  libera  disciplina.  Quis  enim 
ignorat ,  primis  Ecclesiae  seculis  datam  ipsis  Eucharistiam  fuisse 
et  Confirmationem  una  cum  Baptismate  ,    ut  superius  diximus  ? 

130.  Obj.  secunda.  1°  Nemo  tenetur  nisi  ad  id  ,  quod  ipse 
per  se ,  vel  alter  ex  suo  consensu  promisit ;  atqui  promissiones 
in  Baptismo  neque  puer  fecit  neque  consensu  pueri  sponsores; 
itaque,  nisi  promissiones  illas ,  cum  adoleverit ,  confirmet,  ad 
eas  implendas  minime  tenetur.  2^  Nec  obstat  Protestantium 
praxis ,  quae  liac  in  parte  reprebensibilis  etiam  est ,  quanquam 
tolerabilior  eorum  sit  agendi  ratio;  pueris  enim,  cum  usum  ra- 
tionis  attigerint ,  lectionem  praecipiunt  Scripturarum  ,  juxta  il- 
lud  Apostoli ,  II  Timoth.  III,  14  :  Tu  vero  perrnane  in  iis , 
qiice  didicisti  et  credita  sunt  tihi.,,,  Et  quia  ab  infantia  sacras 
litteras  nosti.  Hinc  videt  in  ilHs  puer  baptizatus  objecta  fidei 
sua3,  et  cum  eodem  Apostolo  dicere  potest  :  «Scio,  cui  credidi , 
et  certus  sum ,  magis  certum  habens  hoc  pacto  credibilitatis 
motivum.  In  Ecclesia  autem  romana  pueris  tahs  lectio  inter- 
dicitur.  Ergo. 

131.  Resp.  Ad  1"^,  Dist.  Ex  suo  consensu  vel  expresso  vel 
interpretativo  aut  praesumpto,  conc;  tantum  expresso  ,  neg, 
Quoties  enim  agitur  vel  de  maximo  aliquo  impendente  malo 
avertendo,  vel  de  summo  ahquo  bono  aut  beneficio  adipiscendo, 
toties  praesumitur  voluntas  ejus ,  ad  quem  illa  spectant.  Sic  vel 
ipsae  leges  humanae  jure  naturali  innixae  statuerunt.  Talis  est 
porro  casus  noster.  Num  posset  quispiam  se  retrahere  a  solven- 
dis  impensis  medico  aut  pharmacopolae  debitis  ac  per  sponsoyes 
promissis ,  eo  quod  ipse  sensibus  destitutus  eas  per  se  minime 
promiserit,  aut  sine  expresso  suo  consensu  illi  eas  promissiones 
fecerint  ? 

132.  Ad  2"»,  Dist.  Si  fides  a  Scripturarum  lectione ,  quam  Pro- 
testantes  prgecipiunt,  penderet,  trans.  ;  si  ex  auditu^  ut  aflirmat 
Apostolus  ,  neg.  Jam  vero  Scripturarum  lectio  innumeris  prope 
rudibus  est  impossibihs ;  sed  et  hoc  dato ,  impossibile  rursum 
est,  ut  pueruli  ex  ejusmodi  lectione  fidem   aut  fidei  articulos 
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sibi  cudere  possint ,  cum  neque  adulti  et  docti  absque  Ecclesiae 
auctoritate  et  magisterio  id  consequi  possint ,  ut  ex  Protestan- 
tium  experimento  facile  evincitur ,  qui  hac  methodo  fidem  om- 
nem  amiserunt ,  et  in  absurda  quseque  delapsi  sunt.  Primi  fide- 
les  absque  Scripturis  optimi  Christiani  fuerunt  perinde  ac  barbari 
illi ,  de  quibus  scribit  S.  Irenaeus,  qui  Sine  charta  et  atrametito 
scriptam  habebant  per  Spiritum  in  cordihus  suis  salutem  (1). 
Addo ,  absque  infaUibili  Ecclesiae  auctoritate  ipsis  constare  non 
posse  de  Scripturarum  canone ,  authenticitate  et  inspiratione. 
Sed  de  his  suo  loco.  Interim  ex  his  colhgitur,  absurdam  plane 
esse  Protestantium  niethodum  atque  ad  illudendum  excogitatam. 

CAPTIT  V. 

DE    WEGESSITATE    BAPTISMI. 


133.  Duplici  ratione  potest  aliquid  necessarium  esse,  vel  ne- 
cessitate  medii  ^  ut  vocant,  velnecessitatejorcpccjo/^.  Necessarium 
est  necessitate  medii ,  si  absque  eo  finis  obtineri  nullatenus  pos- 
sit;  necessitate  autem  praecepli  ,  si  ita  quidpiam  sit  imperatum , 
ut  etiam  eo  omisso^  inculpabiiiter  tamen ,  finis  possit  obtineri. 
Duphci  hoc  modo  necessarium  esse  Baptisma ,  sive  in  re  sive  in 
voto ,  tenet  Ecclesia  Catholica  ,  quoad  adultos ,  quibus  saltem  in- 
notuit  Evangelium :  necessarium  vero  docet  necessitate  medii 
quoad  infantes  ,  nisi  ejus  vices  suppleat  martyrium.  Et  hoc  qui- 
dem  contra  Manichaeos,  Pelagianos,  Waldenses,  Calvinianos  et 
Socinianos  ,  qui  Baptismi  necessitatem  rejecerunt ,  saltem  quoad 
filfos  Christianorum ,  aut  eos  qui  fidei  nostrae  educatione  Chris- 
tum  profitentur.  Hunc  errorera  sibi  adsciverunt  passim  Protes- 
tantes,  praesertim  vero  rationalistse  (2).  Adeo  vero  invaluit  hsec 

(1)  Contra  Hceres.  lib.  iii,  cap.  iv,  cap.  69,  §  25  ,  concladit  ;  Unicuique 
n.  2.  libertatem  concedendam  esse  Baptis- 

(2)  Mirum  est,  qaa  fiducia  omnes  mum  suscipiendi ;  cum  juxta  ipsum 
sectarii  rejiciant  necessitatem  Baptismi.  Baptismns  neqae  sanclitalis  christianaB 
LimborcbiaSy  TheoL  Christ.   lib.   v,  pars  sit ,  neque  intus  animam  purilicet. 
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perniciosa  sententia  in  Anglia ,  ut ,  nisi  saeculares  magistratus  in- 
fantium  saluti  datis  legibus  prospexissent ,  absque  salutari  lava- 
cro  passim  isti  relinquerentur  (1).  Contra  quem  errorem  sit 

PROPOSITIO. 
Baptismus  liber  non  est^  sed  est  necessarius  ad  salutem. 

134.  Propositio  haec  est  de  fide  juxta  can.  V  Conc.  Trid. 
sess.  VII  :  Si  quis  dixerit ^  Baptismum  liberum  esse^  hocestj 
non  necessarium  ad  salutem ,  anathema  sit. 

135.  Majoris  claritatis  gratia  in  re  tanti  momenti  praemitti- 
mus  :  1°  Neque  infantes,  neque  adultos  Baptismi  lege  statim 
obstrictos  fuisse,  cum  Christus,  Joan.  III ,  ejus  necessitatem  Nico- 
demo  patefecit,  aut  Matth.  ult.  eam  omnibus  indixit,  sed  solum 
post  sufficientem  Evangeliipromulgationem.  2°  Non  omnes  Theo- 
logos  consentientes  esse  in  epocha  definienda  ejusmodi  promul- 
gationis ,  licet  passim  ipsi  assignent  decem  annos  plus  minus 
pro  universa  Palsestina ,  et  quadraginta  pro  imperio  romano. 
3^  Ejusmodi  sufficientem  promulgationem  esse  relativam  ^  non 
autem  absolutam ,  id  est,  eadem  ratione  minime  dimeliendam 
esse  relate  ad  diversas  gentes;  ex.  gr.  relate  ad  Americanos 
vix  sec.  XVI  dici  poterat ,  fidem  esse  sufficienter  promulgatam. 
Quinimo  et  illud  addendum  est ,  ejusmodi  promulgationem  rela- 
tivam  esse  nonsolum  quoad  diversas  gentes,  verum  etiam  quoad 
individua^  ut  patet,  cum  lex  evangelica  non  solum  gentes  ,  sed 
et  individua  siiigula  obliget  et  obstringat  ^  hinc ,  si  aliquis  incul- 

Saicerus  in  Thesauro  eccles.  loc.  cit.  lala  neccssitate  Baptismi  vocat  errorem, 

p.  II 37:   Ubi  ovimo  ,   inquit,  exta-  quem  nimium  multijam  pridem  a«- 

BuiT   de  necessitate  utriusque  Sacra-  seruerunt, i^a^. 'j^etseq.  edii.an.iS^jS. 

mentiy  etc.  nempe  Baptisrni  et  Coenae.  (1)  Ex  hac    persuasione    de    nulla 

Wegscheider,  §  170  :  Commentum  de  Baptismi  necessilate ,  quae  apud   Pro- 

necessitate  Baptismi  profligatum  vide-  testantes  valgata  est ,   fit ,    ut   eorum 

mu8.  Sic  ceteri  passim  tumentes  ejus-  ministri  adeo  oscitanter  hoc  Sacramen- 

modi  homines  loquuntur ;  imo  Beza  ,  tum   administrent  ,  ut   grave    dubium 

Epist,  viii ,  ad  Grindallum  Episc.  Lon.  ortum  sit  de  valore  Baptismi   ab  illis 

dinensem,   aperle  doctrinam  de  abso-  collati.  Hinc  receptum  cst ,  nt  passim 
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pabiliter  illam  ignoret ,  ea  minime  oBligatur  (1).  4°  AnimaJver- 
timus ,  infideles  negativos  ante  suflicientem  ejusmodi  promulga- 
tionem  versariin  eodem  statu  et  conditione,  in  quibus  versabantur 
universae  gentes  ante  Christi  adventum  circa  salutis  media  ,  sive 
respectu  adultorum  ,  sive  respectu  infantium.  5»  Baptismi  insti- 
tutionem ,  quae  ,  ut  diximus ,  relate  ad  adultos  rationem  obtinet 
medii  et  praecepti ,  relate  ad  infantes  non  posse  habere  nisi  ra- 
tionem  medii ;  quare ,  si  ipsis  conferatur  ,  hi  jus  acquirunt  ad 
seternam  ac  supernaturalem  felicitatem ,  ad  beatitudinem  sciUcet 
j)er  se  humanae  naturae  indebitam.  Quod  si  his  non  applicetur , 
quamcumque  demum  ob  causam  id  contingat ,  ipsi  non  privantur 
inisi  beneficio  gratuito ,  nec  pejor  fit  eorum  conditio ,  perinde  ac 
si  nunquam  humana  natura  evecta  esset  ad  ordinem  superna- 
turalem.  Hoec  quidem  privatio  in  praesenti  rerum  ordine  ra- 
tionem  habet  damnationis  ob  relationem  ad  culpam  originalem , 
quae  ab  infantibus  nascendo  contrahitur  ;  ast  in  se  et  absolute 
nihil  detrahit  ex  eo ,  quod  exposcit  humanse  naturae  conditio , 
ut  late  suo  loco  exposuimus  (2). 

136.  Quibus  ita  compositis,  sic  accedimus  ad  enunciatae  pro- 
positionis  veritatemvindicandam  :  Christus,  Matth.  XXVIII ,  19, 
praecepit  Apostolis  :  Euntes  ergo  ^  docete  omnes  (jentes  ^  bapti- 
zantes  eos  ,  etc. ;  et  Marci  XVI ,  15  :  Euntes  in  mundum  uni- 
mrsum ,  prcedicate  evangelium  omni  creaturoi.  Qui  crediderit 
et  baptizatus  fuerit  ,  salvus  erit.  Ejusdem  igitur  necessitatis 
est  Baptisma  ad.  salutem  ac  fides  ;  sed  fides ,  adversariis  ipsis 
ultro   fatentibus  ,   necessaria   est  omnibus  et  quovis  tempore ; 

non  solam   ia  Anglia  ;    Galliis,    Ger-  cap.  ii ,  n.  6  ;  Sed ex  eo  tempore  tan- 

mania ,  verom  eliam  Roms?  ,  sob  con-  tum  cuique  ccepit  antiqua  observatio 

ditione  iis  ,  qui  ex  diversis   sectis  re-  non  valere  ,  et  non  baptizatus  quisque 

deont  ad  Ecclesiam  calholicara  ,  iteram  novi  prcecepti  (a  Christo   dati )  reus 

Baptisma  conferator.  existere  ,   ex  quo  prcpceptum  ipsum 

(1)  Individua  enim  sunt ,  quae  dam-  inexcusahiliter  ad  ejus  potuit  perve- 

nantur  aut  salvautur  ;  gentis  &e\i  na-  nire    notitiam...  Opp.    edit.    Mabill. 

^/om*«  vox  est  abstracta  ad  collectionem  tom.   ii ,   p.  634- 
individuorum  significandam.  Quo  spec-  (2)    In    tract.    De    Deo    creatore  ^ 

tant  S.  Bernardi  verba ,  Tract.deBapt,  n.  4^8  et  seqq.  tom.  iii,  pag.  2x6. 
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ergo  et  Baptisma  omnibus  et  quovis  tempore  necessarium  est  ad 
salutem ,  nec  temporarium  proinde  est  hoc  praeceptum ,  neque 
solos  afficit  infideles  vel  infidelium  fdios. 

137.  Rursum  :  Idem  Christus  ait,  Joan.  III,  5  :  Nisi  quis 
renatus  fuerit  eoo  aqua  et  Spiritu  Sancto  non  potest  introire  in 
regnum  Bei,  Quse  verba  pariter  generalissima  sunt ,  nec  Judaeos 
tantum  aut  elhnicos  respiciunt ,  sed  omnes  prorsus  tam  praesen- 
tes  quam  futuros  homines  cujuscumque  sexus ,  conditionis ,  reli- 
gionis  et  generis  ,  cum  tam  late  patere  debeat  ejusmodi  renascen- 
tia  seu  regeneratio  quam  ortus  et  generatio.  Quare  ex  hoc 
testimonio ,  si  paucos  ahquot  obscurissimi  nominis  haereticos 
excipias,  universi  non  modo  orthodoxi,  verum  etiam  universae 
heterodoxorum  sectae ,  tenuerunt ,  Baptismum  ad  religionis  chri- 
stianae  professionem  aeque  ac  ad  salutem  absolute  necessarium 
esse.  Tantum  porro  abfuit,  ut  vel  suorum  omnium  consensionem 
obtinuerit  Socinus ,  dum  Baptismi  necessitatem  impugnavit ,  ut 
ex  ipsius  sectariis  complures  extiterint  valde  ab  ejusmodi  errore 
abhorrentes,  qui  etiam  editis  scriptis  eum  confutaverunt  (1). 

138.  Ex  his  porro  Christi  verbis  ,  quae  postremo  loco  adduxi- 
mus,  merito  coUigebat  S.  Ambrosius  :  Utique  nullum  excipit 
(Ghristus),  no7i  infantem  y  non  aliqua prceventum  necessitate  {^y^ 
et  Gennadius  inter  firmissima  Ecclesiae  dogmata  et  istud  recenset , 
dicens  :  Baptizatis  tantum  iter  salutis  esse  credimus  (3).  Sic 
reliqui  omnes  Ecclesiae  Patres  sive  Graeci  sive  Latini ,  ipsis  ad- 
versariis  minime  diffitentibus  (4). 

139.  Sed  melius  coUigi  non  potest  utriusque  Ecclesiae  orien- 
talis  atque  occidentaHs  sensus ,  quam  ex  perpetua  solHcitudine 
tingendi  eos  omnes ,  qui  in  vitae  discrimine  constituti  essent  , 
missis  omnibus  solemnitatibus ,  a  quibusvis  sive  viris  sive  femi- 

(1)  Haec  magna  sollerlia  recenset  in  regnum  ccelorum  nisi  per  Sacra^ 
Reimannus  in  saa  Bihliotheca  theolo-      mentum  Baptismatis. 

gica ,   sect.  ii ,  cap.  xiii.  (3)  Lib.  Be  Ecclesiasticis  dogma- 

(2)  De  Abraham  ,  lib.  ii,  cap.  xi,  tibus  ^  cap.  xli.  In  append.  tom.  viii 
n.  84;  inqaemlocum  cfr.  adnot.  edit.      opp.  S.  Aagust.  edit.  Maur. 

Maur.    Idem  S.  Doctor  ibid.   n.   ^g ,  (4)  Hos  collegit  Joan.  Gerard.  Vos- 

jam  scripserat  :  Quia  neuo  adscendit     sms,  dispat.  tii,  De  Bapt,  thesi  xxi.- 
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nis  ,  sive  catholicis  sive  hserelicis,  imo  et  infidelibus.  Colligitur 
prgeterea  idem  Ecclesiae  sensus  ex  argumento ,  quod  inde  Patres  , 
praesertim  vero  Augustinus ,  disputantes  ad  hominem ,  ut  in- 
quiunt ,  adversus  Pelagianos  desumebant ,  ut  ex  omnimoda  ne- 
cessitate  Baptismi  adstruerent  in  omnes  homines  origlnarise  labis 
propagationem.  Eamdem  demum  fidem  de  absoluta  saiutaris 
lavacri  necessitate  adhuc  retinere  diversae  communionis  orien- 
tales  sectas ,  luculentissime  ostendit  Renaudotius  (1), 

140.  Quod  et  hac  ratione  theologica  conficitur  a  S.  Thoma  : 
Nemo  potest  salutem  obtinere ,  nisi  Christo  incorporetur  effectus 
membrum  ejus;  atqui  id  afiter,  saltem  in  nova  lege,  fieri  nequit 
nisi  per  Baptismum  sive  in  re  sive  in  voto  susceptum,  juxta 
dictum  Apostoli ,  Gal.  III ,  27  :  Qmcumque  in  Christo  baptizati 
estis ,  Christum  induistis.  Ergo. 

DIFFICULTATES. 

141.  Obj.  prima.  Neque  ex  Matth.  ac  Marc.  ult. ,  neque  ex 
Joan.  III ,  uUa  adstrui  potest  sive  absoluta  Baptismi  necessitas  , 
sive  ejusdem  prseceptum  universale  atque  perpetuum.  Etenim 
1«  post  adducta  Christi  verba,  Marc.  XVI  ^  subdit  Christus  : 
Signa  autem  eos ,  qui  crediderint  .^  hcec  sequentur  :  in  nomine 
meo  dcemonia  ejicient ,  etc.  (2);  jam  vero  haec  signorum  et  pro- 
digiorum  copia  ad  apostolicam  tantum  spectabat  Ecclesiam , 
minime  vero  ad  adultam ;  ergo  et  ad  Ecclesiam  tantum  ex  Ju- 
daeis  et  gentibus  constituendam  totus  pertinet  iile  baptismalis 
ceremoniae  apparatus,  non  autem  ad  Ecclesiam  jam  constitutam; 
cui  eo  pacto ,  quo  necessaria  non  sunt  signa  illa  ,  ita  neque  ne^ 
cessarius  est  exterior  Baptismi  ritus.  2«»  Multo  minus  id  confi- 
citur  ex  Joan.  III;  ut  enim  observat  Calvinus,  verba  iila  :  Nisi 
quis  renatus  fuerit y  etc. ,  non  sunt  inteUigenda  materialiter  de 
aqua ,  sed  de  gratia  Spiritus  Sancti ,  quae  utique  ad  salutem  ne- 
cessaria  est ;  haec  tamen  absque  Baptismo  per  solam  fidem 
justificantem  obtineri  potest ,  prout  exponit  Joannes  Baptista , 

(1)  La  perpituiU  de  /a/b*,tom.  v,  {%)  Part.mq.  68,  a.  u 

U?«  II ,  chap.  I  et  i. 
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Luc.  III,  16,  dicens  de  Christo;  IpsevosbaptizahitSpirituSancto 
etigni,  Quod  pariter  declarat  Christus,  eodem  Joan.  III ,  6,  dum 
ait  :  Quod  natum  est  ex  SpiritUy  spiritus  est ;  et  v.  8  :  Omnis  y 
quinatus  est  ex  Spiritu ,  etc.  3°  Sane  eadem  ratione  ac  Christus, 
Joan.  III  ,disserensde  Baptismo,  dixit :  Nisiquisrenatus  fuerit , 
etc. ,  loquens  ibid.  VI ,  54 ,  de  Eucharistia  ,  ait  :  Nisi  mandu- 
caveritis  carneni  Filii  hominis^  et  biberitis  ejus  sanguinem^  non 
habebitis  vitam  in  vobis.  4®  Nec  tamen  ex  his  posterioribus 
verbis,  quidquid  dixerit  S,  Augustinus,  coUigi  posset  absoluta 
necessitas  Eucharisticse  sumptionis ,  cum  contrarium  definierit 
Concilium  Trident.  sess.  XXI,  cap.  et  can.  IV.  Ergo. 

142.  Resp.  Neg,  antec.  Ad  \^  prob.  Dist.  Signa  sequentur 
€0S  5  qui  crediderinty  conc;  qui  baptizati  fuerint  y  neg.  Si  quid 
igiturevincerent  objecta  verba  ,efficerent  adversus  Prolestantium 
hypothesim ,  fidei  praeceptum  neque  universale  neque  perpetuum 
esse ;  quod  nec  tamen  ipsi  admittunt,  nec  Sociniani.  Signa  au- 
tem  illa  necessaria  tunc  temporis  non  fuerunt ,  nisi  ut  motivum 
credibihtatis  iis  exhiberent ,  qui  ex  infidelitate  ad  fidem  venie- 
bant.  Addo ,  nec  cessasse  hujusmodi  signa  in  Ecclesia  catholica , 
ut  ex  fastis  Sanctorum  patet ,  neque  aliquid  commune  habere  cum 
Baptismo. 

143.  Ad  2™,  Neg.  Ut  constat  ex  iis,  quae  superius  diximus , 
agendo  de  Baptismi  materia.  Ad  illud  vero  ,  quod  subdunt  ex 
Christi  verbis  :  Quod  natum  est  ex  Spiritu^  etc.  Dist.  Ex  spiritu 
tanquam  causa  principali  et  efficienle ,  et  aqua  tanquam  causa 
instrumentali ,  conc;  ex  spiritu  sine  aqua  ^  7ieg.  Loquitur  enim 
ibid.  Christus  de  nativitate  spirituali  per  aquam  obtinenda ,  de 
qua  prius  disseruerat. 

144.  Ad  Z^.^Neg.  Nam  vel  ipsa  loquendi  ratio ,  quam  Christus 
usurpavit  in  posteriori  loco  ,  indicat ,  ipsum  alloqui  praesentes  , 
ideoque  adultos  et  pra:cepti  capaces ;  in  priori  autem  textu  agens 
de  Baptismo ,  omnes  indiscriminatim  comprehendit.  Hoc  autem 
patet  ex  utriusque  testimonii  collatione  (1) ,  atque  ex  diversis 

(1)  Verba  enim  Ghristi  Domini  ,  snnt,utpalet,iitpoteindeGnileacinter- 
Joan.  ni ;  Niai  quis,  etc.  generalissima     tiapersonaprolataj  contraYero,Joan.?i, 
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adjunctis ,  in  quibus  Christus  objecta  verba  protulit.  Hinc  diverso 
sensu  hsec  testimonia  intellexit  Ecclesia ,  quae  pueris  in  mortis 
periculo  constitutis  consuevit  ab  aetate  apostolica  Baptismum  ad- 
ministrare,  non  item  vero  Confirmationem  et  Eucharistiam;  qui 
mos  nonnisi  serius  obtinuit,  neque  fuit  universaHs  (1).  Verum 
de  hoc  argumento  iterum  sermo  instituetur  ,  ubi  agemus  de  Eu- 
charistia. 

145.  Ad  4™ ,  Negamiis^  S.  Augustinum  absolutam  Eucharistiae 
necessitatem  ex  citatis  verbis  docuisse.  Ut  enim  suo  loco  osten- 
demus  ,  S.  Doctor  nuspiam  parem  utriusque  Sacramenti ,  Bap- 
tismi  scihcet  et  Eucharistiae,  necessitatem  asseruit,  aut  prsedicavit. 

146.  Obj.  secunda.  Dato  etiam  quod  in  adductis  Christi  ver- 
bis,  Joan.  III  :  Nisi  quis ,  etc.  verum  significaretur  proeceptum 
universale  et  perpetuum ,  ast  1°  praeceptum  est  positivum ,  a 
quo  proinde  excusat  ignorantia  aut  impotentia ,  ut  aperte  pro- 
fitetur  S.  Augustinus ,  utens  exemplo  pii  latronis ,  qui  sola  fide 
salvus  factus  est;  ait  enim  :  Qiiantum  valeat  etiam  sine  visibili 
Sac7^amento  Bapiismi,  quod  ait  Apostolus  :  Corde  creditur  ad 

justitiam  y  ore  autem  confessio  fit  ad  salutem,  in  illo  latrone 
declaratum  est ;  ac  proeterea  subdit  :  Sed  tunc  impletur  invisi- 
biliter^  cum  mimsterium  Baptismi ,  non  contemptus  relicjionis , 
sed  ARTiGULUs  NEGESsiTAsis  ExcLUDiT  (2).  2°  Excmplo  latroiiis 
adjicere  potuisset  exempla  Apollo ,  Apostolorum  ac  B.  Virginis  , 
qui  nullibi  Christi  lavacro  tincti  perhibentur.  Ergo. 

Christus  alloquitur  Capharnaitasadultos  indigeant ,  hinc  patet ,  ad  eos  non  posse 

et  praecepti  capaces  in  secunda  persona  ,  haec  verba  Christi  extendi.  Verum  de 

dicens  :  Nisi  manducaveritis  carnem  hoc  alias.  Interim  cfr.  Cornelius  a  La- 

Filii  hominis ,  et  hiheritis  ejus  san~  pide,  iu  hunc  loc. 
guinem,  non  hahehitis  viiam  in  vohis,  ( I)  Cfr.  Joan.  Haiden  ,  S.  J.  in  cit. 

Deinde  aliud  est ,  sine  Baplismo  non  dissertalio;ie,  De  instituto  Ecclesice  in- 

possequempiam  introirein  regnum  coe-  fanlihus  mox  cum    Baptismo  confe- 

lorum ,  aliud   vero  non  habere  viiam  rendi  Sacramenta    Confirmaiionis  et 

in  se;  his  enim  tantum   significatur ,  Eucharistice ,  quaest.  ii ,  §  un. ,  nec  non 

non  posse  sine  alimenlo  spirituali  vilam  Jac.    Pameiius   in    Annotat,    in   lib, 

ali ,  conservari,  elc.  quoad  eos  nempe,  S.   Cypr,  De  lapsis, 
qui  vires  reparare   debent.  Cum  vero  i^^    De   Bapt.   lib.    iv ,   cap.   22 , 

infantes  hac   virium  reparatione  non  n.  29. 
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147.  Resp.  Ad  1«^,  Dist.  Est  praeceptum  simul  et  medium 
quoad  adultos  ,  qui  aquae  Baptismum  supplere  possunt  in  neces- 
sitatis  casu  per  ejus  votum  aut  martyrium,  conc;  quoad  infantes, 
Siibd.  Est  praeceptum  ,  neg.;  est  medium,  quod  per  solum  mar- 
tyrium  suppleri  potest  ,  conc.  Ea  revocanda  sunt ,  quae  initio 
hujus  capitis  prsemisimus.  Porro  de  infantibus  ita  scribit  S.  Au- 
gustinus  :  Quisquis  diocerit ,  quod  in  Christo  tnvificabuntur 
etiam  parviili  y  qui  sine  Sacramentiejus  participatione  de  vita 
eoseunt ,  hic  profecto  et  contra  apostolicam  prmdicationem  venit ^ 
et  totam  condemnat  Ecclesiam;  ubi propterea  cum  baptizandis 
parvulis  festinatur  et  curritur ,  quia  sine  dubio  creditur ,  aliter 
eos  in  Christo  vivificari  omnino  non  posse  (1). 

148.  Ad  2^^ ,  Dist,  Id  est ,  in  Scripturis  non  legitur  ,  conc;  non 
fuerunt  baptizati ,  neg.  Etsi  enim  horum  ablutionem  Scriptura 
non  referat ,  non  inde  consequens  est ,  eos  tinctos  non  fuisse. 
Sane  de  Apostolorum  Baptismo  Patres  dubitare  non  sinunt ; 
quia  verisimile  non  est,  eos,  qui  tanquam  discipuli  Salvatoris 
et  ministri  tingebant  alios ,  non  fuisse  antea  lavacro  salutari 
ablutos  (2).  Imo  Augustinus  contendit  ,   oppositum  credi   non 

(1)  Epist»  CLxvi ,  ad  Hieron.  cap.  ^,  adducit  inter  ceteras,  aoctoritatem  etiam 
n.  21.  Ubi  adnotandum  est ,  S.  Docto-  TerluUiani  ex  lib.  De  Baptismo;  at 
rem  anfithcsim  instiluisse  cum  Apo-  certum  est  ex  cap.  12  libri  cit.  Ter- 
stolo,  iCor.  XV,  21,  22,  inter  eos  ,  qui  tullianum  silere  prorsus  de  Baptismo 
moriunlur  in  Adam  ,  et  eos  ,  qui  vi?i-  Christi  Apostolis  collato ,  acsolumcon- 
ficantur  in  Christo  ;  pronunciat  vero  ,  jicere  Apostolos  tinctos  fuisse  Baptismo 
neminem  ex  iis ,  qui  in  Adam  mortui  Joannis.  Sic  minime  assecutus  est 
sunt  ,  vivificari  in  Christo  nisi  per  menlem  Tertulliani  Pamelius  ,  qui  ci- 
Baptisraum.  Ex  quo  coiligimus ,  eum  tato  capiti  hunc  titulum  praelixit :  (Jmoc? 
nonexistimassepueros,  qui  in  utero  ma-  Aposloli  haptizati  fuisse  videantur, 
trum  moriunlur,  parentum  fide  autvoto  Verum  quod  non  tradidit  Afer  scriplor, 
a  peccati  originalis  reatu  solvi  posse  ,  qui  non  vidit  epistolam  Evodii  inscrip- 
nec  pulasse  ,  prout  nonnuUi  autumant,  tam  :  Tc(pZs  ,  Lumen,^Vv\  antiqui  scrip- 
ad  eos  non  spectare  Christi  sententiam:  toresscripto  consignarunl.  Itaque  Evo- 
Nisiquis  renatus  ,  etc.  dius,  immediatus  S.  Petri  in  Ecclesia 

(2)  Card,  Bellarm.  De  Bapt,  lib,  i ,  Antiochena  successor  ,  in  laudata  epi- 
cap.  23  ,  n.  21  ,  ut  evincat,  Aposto-  stola  ,  cujus  fragmentum  proferl  Nice- 
I08  baptizatos  fuisse  Christi  Baptismo  ,      phorus  ,  Hist,  eccles,  lib.  11,  cap.  3  : 

T.  VI.  5 
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posse  absque  erroris  culpa  ,  etiamsi  Evangelium  non  referat 
Apostolorura  Baptisma  (1).  Neque  enim  omnia  ,  quse  gesta  sunt , 
litteris  fuerunt  consignata. 

149.  Quod  spectat  ad  B.  Virginem ,  non  defuerunt  qui  ne- 
garent ,  eam  percepisse  Baptismum ,  tum  quia  ex  causis ,  ob  quas 
ille  suscipitur ,  nuUa  permovere  poterat  Mariam ,  tum  quia  in- 
juriosa  fuisset  eximiae  innocentiie  Virginis  et  sanctitati  susceptio 
Baptismi ;  hoc  enim  pacto  quodammodo  declarasset ,  se  originali 
labe  pollutam  etiam  post  Christi  partum  (2).  Non  defuerunt  ta- 
men ,  qui  affirmarent  Beatam  Virginem  comprehensam  fuisse 
praeceptoChristi ,  Joan.  III  :  Nisi  quis  ^  etc.  quorum  sententia 
probatur  Vasquezio  et  Dominico  Soto  (3) ,  etsi  Virgo  neque  pec- 
catum  originis  contraxerit,  neque  ulla  vel  levi  actuaU  noxa  se 
commaculaverit.  Nam  ,  quamvis  Baptismus  adremittenda  peccata 
necessarius  sit ,  censetur  tamen  adhuc  necessarius  ad  profiten- 
dam  Christi  fidem ,  ac  Sacramenla  rehqua  percipienda ,  atque  ita 
ad  consequendum  regnum  coelorum.  Quamvis  praeterea  B.  Virgo 


Christus  ,  inquit ,  manibus  ipse  suis 
Petrum  tantummodo  haptizavit.  Pe- 
trus  porro  Andream  etfilios  Zehedcei, 
li  deinceps  reliquos  Apostolos,  Sep- 
tuaginta  autem  illos  Petrus  et  Joan- 
nes  theologus  dictus  haptizarunt.  Ex 
eadem  epislola  Evodii  Clemens  Alex. 
TerluUiano  coxviis^Hypotyposeon  lib.v, 
explicans  illud  apostolicum  dictum  : 
Gratias  ago  Deo ,  quia  neminem  ves- 
trum  haptizavi ;  Christus  ,  ait ,  dici- 
tur  Petrum  solum  haptizasse ;  Petrus 
Andream ,  Jacobum  et  Joannem  ;  illi 
autem  reliquos.  Cfr.  hoc  fragmentum 
apud  Joan.  Moschum  ,  in  Prato  spiri- 
tuali,  cap.  1 76,  ex  quo  illud  refert  Joan. 
Polterus  Episcopus  Oxoniensis  ,  in  sua 
edit.  operum  Clementis  Alex.  tom,  ir, 
pag.  1016,  Venet.  Ad  hancEvodii  et 
Clementis  traditionem  alludit  Euty  mius, 


dum  in  verba  Joan.  iii  :  P^enit  Je- 
sus,  etc.  dicit,  viros  Apostolis  proximos 
scripsisse,  Petrum  aChristo  baptizatum. 
Cfr.  S.  Auguslinus,  Epist.  cclxv,  ad  Se- 
leucianam.  Plura  etiam  vide  apud  La 
Cerda  in  Adnott.  ad  cap.  11,  et  1 2 
lihri  Tertull.  de  Bapt. 

( 1 )  Epist,  cit.  ad  Seleucianam,  n.  4» 

(2)  Cfr.  apud  Trombellium  in  op. 
MaricB  SS.  vita  ac  gesta,  Bonon .  1 768, 
tom.  IV,  parl.  i ,  diss.  xxxiv,  quaest.  i, 
ubicopiose,  ut  solet,  eruditus  hic  auc- 
tor  ea  congessit,  quae  utrique  senten- 
tise,  affirmanti  scilicet  aut  neganti,  fa- 
vent. 

(3)  Vasquez,  Iniiipart,  S.  Th.  disp. 
cxix  ,  cap.  7  ,  n.  65',  Dom.  Soto,  Com^ 
ment,  in  iv  Sent,  dist.  v ,  q.  un.  art. 
2 ,  tom.  1 ,  pag.  287  et  seq.  edit.  Me- 
thymnae  Campi ,  1 58 1 . 
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obligatione  hiijus  prsecepti  minime  obstricta  esset ,  voluisset  ni- 
hilominus  baptizari ,  si  status  ipsius  cum  essentia  et  institutione 
Sacramenti  non  pugnaret,  prout  reipsa  non  pugnat  (1). 

150.  Obj.  tertia.  1«  Mascuhs  Hebraeorum  ante  octavum  a 
nativitate  diem ,  feminis  eorum  omnibus ,  antequam  ad  rationis 
usum  pertingerent ,  satis  erat  fides  parentum  ,  ut  ad  salutem  per- 
venirent ;  eadem  adhuc  est  ratio  parvulorum ,  qui  nascuntur  ex 
infidelibus  negativis ,  qui  in  eadem  versantur  conditione ,  qua 
versarentur  ii ,  qui  pertinebant  ad  legem  naturae.  Si  igitur  in- 
fantes  Christianorum  absoluta  Baptismi  necessitate  tenerentur, 
pejor  foret  istorum  conditio  ,  quam  esset  et  sit  conditio  filiorum, 
qui  nascebantur  sub  naturae  lege  ,  aut  nascuntur  ex  infidelibus 
negativis;  quodabsurdum  est.  Nec  enim  Christus  venit,  ut  coarc- 
taret  media  salutis ,  sed  ut  ea  potius  amphficaret.  2®  Multo  minus 
Christi  praecepto  obstricti  dicendi  sunt  infantes ,  qui  in  utero 
matris  moriuntur ,  seu  quamdiu  in  lucem  editi  non  sunt ;  nam 
isti ,  cum  nondum  nati  sint ,  non  possunt  renasci  per  Baptis- 
mum  *,  alioqui  tertiam  nativitatem  per  baptismum  consequeren- 
tur,  ut  animadvertit  S.  Augustinus  (2)  ;  et  3°  praeterea  in  physica 
impossibilitate  inveniuntur ,  a  qua  nec  per  se  nec  per  parentes 
liberari  possunt ;  ergo  Christus  ,  utpote  sapiens  legislator,  non 
potuit  eos  prsecepto  illo  positivo  comprehendere.  Ne  igitur  dica- 
tur  Christum  voluisse  ipsos  excludere  a  beneficio  generaliredemp- 
tionis ,  concludi  debet  cum  S.  Bonaventura  (3) ,  Cajetano  aliis- 

(1)  Cfr.  alii  auctoresapnd  Trombel.  facto,  Huic  praeiverat  S.  Bernardns, 
loc.  cit.  Cfr.etiam  Joan.  Ger.  Vossins,  qui,  Epist,  lxxvii,  seu  polios  Lib,  De 
disp.  VII  ,  De  Bapt.  tliesi  xvi ,  caute  Baptismo  ad  Hugonem  a  S.  Victore^ 
tamen  legendus  hic  auctor,  ob  errores  cap.  2  ,  n.  6  :  Sane  parvulis ,  inquit, 
seclJE  suae  ,  quos  ubique  inlermiscet,  nedum  ratione  utentibus  ,   quia  sola 

(2)  Lib.  seu  Epist,  clxxxvii  ,  ad  nucere  creditur  peccati  coniagio ,  non 
Dardanum  ,  cap.  lo.  etiam  mandati  prcevaricatio  ,  iamdiu 

(3)  Part.  11,  q.  i,  art.  i,  qui  haec  credendum  est ,  antiqua  valuisse  sa- 
scribit  :  Neminem  obligat  Deus  adim-  cramenta  ,  quamdiu  palam  interdicta 
possibile  ex  suo  prcecepto  ,  ut  dicit  constiterit,  An  vero  ultra  ?  Penes 
Elieronymus  ;  et  iterum  ,  quod  quis  Deum  est ,  non  meum  definire,  Opp. 
non  potest  facere  ^  reputatur  ei  pro  edit.  Mabill.  tom.  u,  pag.  634« 

5. 
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que  Theologis  catholicis ,  posse  defectum  Baptisnai  in  ejusmodi 
casu  per  fidem  et  votum  parentum  suppleri ;  qui  propterea  ad 
preces  fiindendas  in  hunc  finem  provocandi  sunt ,  cum  agatur 
de  sententia  probabili ,  imo  probabilissima ,  quam  Ecclesia  nun- 
quam  proscripsit  (l).  Ergo. 

151.  Resp.  Ad  l^ ,  Dist,  Satis  erat  fides  parentum  per  aliquod 
signum  externum  iilis  applicata ,  juxta  verisimiliorem  senten- 
tiam ,  conc;  sola  fides  absque  ulla  externa  applicatione ,  trans, 
etnego  paritatem.  Transmisimusalterum  distinclionisraembrum, 
quia  agitur  de  re  nobis  ignota  et  incomperta ,  circa  quam  nec 
Patres  nec  Theologi  inter  se  consentiunt  (2j.  Ex  tah  propterea 
sententiarum  discrepantia  nihil  conchjdi  potest.  Negavimus  pa- 
ritatem  ,  quia  aperte  nunc  nobis  patefacta  est  Christi  vohmtas, 
a  qua  id  unice  pendet;  illa  porro  semel  constituta ,  omncs  ra- 
tiocinationes  nostrae  conticescere  debent.  Exinde  etiam  responsio 
patet  ad  id  quod  subditur  de  pueris  ,  qui  ex  infidehbus  negativis 
procreantur,  qui  utique  in  eadem  conditione  versantur  acilh, 
qui  inveniebantur  in  lege  naturae ;  ast  ignota  nobis  est  ratio , 
qua  iliorum  infantes  saJvarentur,  ut  diximus  ,  utrum  scihcet 
per  solam  fidem  parentum ,  an  vero  per  ahquam  externam 
ejusdem  fidei  apphcationem. 

152.  Nec  tamen  ,  etiam  in  hypothesi  de  sola  fide  parentum  , 
inferri  potest  ,  Christum  quoad  Christianorum  parvulos  re- 
strinxisse  media  salutis  ;  nam,  ut  constat  ex  historia,  paucissimi 
ante  adventum  Christi  veram  fidem  conservarunt ,  ideoque  pau- 
cissimis  infantibus  prodesse  potuisset  parentum  fides  ;  contra 
vero  ,  cum*  Evangehum  ubique  terrarum  promuigatum  fuerit  , 
certe  longe  pluribus  infantibus  subventum  est,  et  subvenitur  per 
lavacrum  regenerationis  (3). 


(1)  Ita  fere  anonymus  quidam  in  iiliis  infidelium ,  ad  qaos  nondam  per- 
peculiari  opusculo,  anno  elapso  (1887)  venit  Evangelii  notitia  ,  quique  sola  pa* 
edito ,  de  hoc  argumento,  rentum  fide  in  nonnullorum  sententia 

(2)  Cfr.  quae  scripsiraus  in  tract.  salvari  poluerunt  aut  etiam  possunt , 
De  Sacram,  ingenerej  n.  187  et  seqq.  haec ,  inquam  ,  difficaltas  ,  si  theoretice 

(3)  H»c  diiHcaitas ,  quse  petitur  ex  spectetar ,  magni  ponderis  esse  yidetar ; 
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153.  Ad  2™,  Neg.  Ad  1"*  autem  prob.  Respondeo  ,  illos  natos 
esse  censendos  ,  qui,  quamvis  in  lucem  nondum  editi,  attamen 
concepti  sunt  et  anima  vivificati  ,  ut  patet  ex  Matth.  1 ,  20  ;  nec 
tamen,  cum  infantesinlucem  prodeunt,  dici  possunt  denuo  nati , 
ita  ut  tertia  nativitas  dici  debeat ,  quam  ipsi  per  Baptismum 
obtinent,  Communi  enim  loquendi  usu  ,  cum  inEintes  in  lu- 
cem  eduntur,  tunc  primum  dicuntur  nasci  ,  quia  perfecta  est 
ipsorum  nativitas  et  completa  ;  contra  vero  in  conceptione  et 
progressu  non  est  nisi  inchoata  et  imperfecta.  Ceterum  S.  Augus- 
tinus  ideo  loc.  cit.  inficiatur ,  natum  dici  posse  ^  qui  nondum 
editus  est ,  ut  adstruat  praecise,  quod  nos  intendimus  ,  nempe 
nuUa  ratione  posse ,  si  miraculum  excipias  ,  quempiam  sanctifi- 
cari  in  utero  materno  (Ij. 

154.  Ad  3«* ,  Ncg.  suppositionem  adversariorum  ,  verba  sci- 
licet  Christi ,  relatead  infantes  babere  vdXionQm prceceptipositivi. 


81  vero  praclice ,  seu  ,  ut  aiunt ,  in  con- 
creto  ,  nullius  momenti  esse  deprehen- 
ditur.  Quamvis  enim  non  abnueremus  , 
solam  fidem  parentum  filiis  profuisse 
absque  ulla  externa  a[)plieatione ,  quis 
tamen  ignorat,  nonnisi  paucissimos  , 
fidem  intemeratam  servasse  ,  quam  ex 
avila  tradilione  perceperant  in  Deum 
creatorem  ac  rej)aralorem?  Sane  vix 
uUa  vestigia  hujus  fidei  repererunt  apud 
infideles  missionarii  illi  ,  qni  primi  ad 
illorum  oras  appulerunt.  Adde,  liic  agi 
de  infantibus  jam  in  lucem  editis  ;  de 
ceteris  vero  nemo  est  ex  veteribns,  qui 
tradat  ipsis  profuisse  parenlum  fidem. 
(1)  Id  patet  ex  toto  coutextu.  Juverit 
tamen  nonnulla  ex  ohjecto  loco  pro- 
ferre,  ut  magis  constet  de  germana 
S.  Doctoris  mente.  Sic  igitur  scribit, 
Epist.  cit.  n.  32  :  Illa  sanctificatio , 
qua  efficimur  et  singuli  timpla  Dei  , 
et  in  unum  omnes  teniplum  Dei ,  non 
est  nisi  renatorum  ,   quod  nisi  nati 


homines  esse  non  possunt ;  et  n.  33  : 
Si  igitur  homo  regenerari  per  gratiam 
Spiritus  in  utero  potest ,  quoniam  res- 
tat  illi  adhuc  nasci ,  renascitur  ergo 
ante  qnam  nascitnr  ;  quod  fieri  nullo 
modo  potest.  Proinde  in  compagem 
corporis  Christi  ianquam  in  vivam 
structuram  templi  Dei ,  quce  est  ejus 
Ecclesia.  nati  homines..^  renascendo 
per  gratiam  transferuntur  tanquam 
de  massa  ruinoe  ad  cedificii  firma- 
menlum.  Prceter  hoc  enim  cedificium, 
quod  heatificandum  construitur  ad 
ceternam  heatitudinem  Dei ,  vita  ho- 
minis  omnis  infelix  ,  el  mors  est potius 
appellanda  quam  vila.  Quisquis  ergo 
habitabitur  a  Deo  ,  ne  ira  Dei  maneat 
super  eum ,  ab  hoc  corpore .  ab  hoc 
templo ,  ab  hac  civitate  non  erit 
atienus,  Omnis  autem  non  renatus 
alienus  est.  Qua  igitur  ratione  afferri 
potest  auctorilas  S.  Augustini  pro  con- 
traria  sentenlia? 
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ut  ipsi  autumant ;  superius  enim  animadvertimus ,  respectu  in- 
fantium  non  habere  nisi  rationem  medii  seu  conditionis  neces- 
sario  ponendae ,  excepto  martyrii  casu ,  ut  ipsi  jus  acquirant  ad 
beneficium  indebitum ,  cujusmodi  est  supernaturalis  beatitudo. 
Hinc  concidunt  argumentationes  superstructae  (1). 

155.  Ad  4°^ ,  Neg,  quoad  S.  Bonaventuram ;  tantum  enim 
abest,  ut  Seraphicus  Doctor  aliqua  ratione  huic  sententise  adsti- 
pulatus  sit  ,  ut  eam  ex  professo  impugnaverit  (2).  Dum  vero 
docet ,  fidem  Ecclesiae  prodesse  parvulis ,  aperte  tradit  id  fieri  in 
eollatione  Baptismi, 

156.  Quod  si    Cajetani   aliorumque   paucorum  Theologorum 


(1)  Cfr.  tracl.  De  Deo  creat.  n.  8o8 
et  seqq.  et  tract.  De  gratia ,  n.  4^8 
et  seqq. 

(2)  Inlih.IV Sent,  dist.  iv,  part.  ii, 
club.|*iv ,  ubi  fiibi  proponit  plures  dif- 
ficnltates  ,  congestas  ab  adversariis  quos 
impagnamus;  ac  i°  quiaadultus,  cum 
non  potest ,  excusatur  a  praecepto  (Bap- 
tismi )  ;  ergo  multo  magis  parvulus. 
2'^  Dominus  fidem  parenlum  reputat 
quasi  esset  parvuli ;  ergo  si  ex  fide  et 
charitate  ofFerant  parvulum ,  videtur 
Dominns  reputare  illam  esse  par- 
▼oli ;  ergo  non  damnatur  sine  Bap- 
tismo.  3 "  Ponatur  ,  quod  aliquis  occi- 
derit  parvulum  ,  cum  defertur  ad 
Baptismum  ;  ne  baptizetur ,  nnm  di- 
cemus  parvnlum  damnari  ,  qui  prop- 
ter  susceptionem  Sacramenti  mortuus 
est?  Videturenim  hocesse  magna  cru- 
delitas.  Quod  si  dicamus  illumsaUari, 
non  ergo  verum  dicit  Auguslinus  ,  quod 
non  salvantur ,  etiamsi  ad  Baptismum 
deferantur.  4°  hem  si  damnantur  ;  ergo 
pejorata  est  conditio  parvulorum  res- 
pectu  status  legis  naturae ,  in  quo  sal- 
Tabantur  sola  fide  parentum.  ItaS.  Bo- 


navenlura,  qui  has  difiicultates  expendit 
et  solvit  concludendo  ,  nulla  ratione 
salvari  infantes,  nisi  Baptismo  aut  mar- 
tyrio,  Ad  postremam  vero  difficultatera 
respondet  :  Nec  sequitur,  quod  tunc 
melioris  conditionis  esset  ( stalus  na- 
turae),  quia  nullus  status  est  melior 
propter  generalilatem  remedii  ;  parti- 
cularis  autem  personce  conditio  potest 
esse  deteriorata.  Deus  autem  in  in- 
stitutione  Sacramentorum  statum  con- 
cernit  generalis  Ecclesioe  ,  non  par- 
ticularis personce ;  et quoniam  certitudo 
remedii  major  est  et  communior  est 
inSacramento  f  quam  in  fideimerito, 
ideo  patet  illud,  Dum  igitur  loc.  cit. 
S.  Doctor  affirmat  ,  Deum  neminem 
obligare  ad  impossibile  ,  etc.  loquitur 
de  adulto  ,  qui  Baptismo  flaminis  potest 
in  necessitalis  casu  supplere  Baptismum 
fluminis  ,  ut  ex  serie  orationis  liquet ; 
ad  summnm  excipit  casum  specialis 
privilegii ,  quale  assequuti  sunl  Jere- 
mias,  et  S.  Joan.  Baptista.  S.  Bernar- 
dus  loc.  cit.  agit  de  filiis  eorum  infi- 
delium  ,  qui  negativi  dicuntur  ,  de  qui- 
bos  recoie,  quae  superius  scripsimus. 
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sententla  expresse  tlamnata  non  est  ab  Ecclesia  ,  ex  eo  solum 
conficitur,  eam  non  esse  hcerettcam.  Ceterum  sententia  Cajetani 
a  congregatione  Theologorum  in  Concilio  Tridentino  improbata 
fuit  ac  censura  digna  dijudicata  ;  eadem  jussu  S.  Pii  V  ex- 
puncta  fuit  in  editione  ejus  opp.  Romae  facta  ;  ac  Dom.  Sotus 
eam  tanquam  baereticamimpugnavit^l).  Exquibus  constat ,  quid 
de  ea  Ecclesia  sentiat.  Sane ,  si  veluti  probabilem  hanc  sententiam 
Ecclesia  judicaret ,  adhortaretur  parentes  ,  aut  ad  preces  funden- 
das ,  aut  ad  actum  fidei  ehciendum ,  uteorum  fihi  in  utero  degen- 
tes  salvarentur ,  quod  tamen  nunquam  praestitit  (2). 


(1)  Cfr.  Ilist.  Conc.  Trid.  Card. 
Pallavicini ,  lib.  ix  ,  cap.  vlii,  n.  3  et 
seqq. 

(2j  Cfr.  de  hoc  ipso  argumento  CI. 
Trombellius ,  qui  copiosissime  illud 
Tersat  in  tracl.  De  Sacramentis  , 
tom.  III  ,  diss.  VII  ,  De  Baptismo  , 
quffist.  II ,  cap.  I  et  seqq.  ubi  tres  ex- 
ponit  celebriores  sentenlias ,  quas  sive 
veteres  sive  recenliores  Theologi  aut 
Jnvenerunt  aut  instaurarunt ;  quarum 
prima  est  Cajetani,  conlendentis,  posse 
puerisinutero  matrum  degentibus  sub- 
veniri  efficaci  desiderio  illis  conferendi 
Baptismi ,  quod  parentes  concipiant , 
quodque  desiderium  et  fidem  suam  ,  si 
fieri  id  possit ,  exteriori  aliquo  signo 
manifestent.  Allera  est  Ignatii  Ludovici 
Biancthi  ;  is  in  libro  edilo  Venetiis 
anno  1768,  quem  inscripsit  ;  De  re- 
medio  ceternce  salutis  pro  parvulis  in 
utero  clausis  sine  Baptismo  morien- 
iihus ,  contendit ,  salvari  posse  ejusmodi 
infaptes  per  oblalionem  pueri ,  quam 
Deo  mater  extrinsecos  faciat.  Tertia 
eententia  est  Eusebii  Amort,  Can.  re- 
gularis ,  qui  Theol,  moralis ,  tom.  11, 
tract.xi,  §  3,  Z?e  subjecto  Baptismi, 


p.  120  et  seqq.  edit.  anni  lySS  ,  Au- 
gustae  Vindel.  et  OEniponti,  censet,  non 
esse  a  verisimili  remotam  opinionera 
eorum,  quiputant,  Deum,  efficacissimis 
parentum  precibus  exoratnm ,  extra- 
sacramentaliter ,  pueros  in  utero  de- 
tentos  justificare,  ac  adducit  pro  se 
plures  veteres ,  S.  Bonav.,  Gersonem, 
Gabr.  Biel,  Echium  ,  etc.  Porro  haec 
ipsa  sententia  est ,  quam  adstruit  ano- 
nymus,  de  quo  mentionem  injecimus. 
Has  porro  sententias  omnes  jamdia 
exagitaverat ,  et  inanes  esse  oslenderat 
doctus  theologus  Vasquez  ,  quem  vidc; 
In  uipart.  S.  Thom.  disp.  CLi,cap.i 
et  seqq.  Quid  praecise  senserit  Venus- 
tianus  Hiebel  theologus  Bavarus  ,  cu- 
jus  liber  inscriptus  ;  Justificatio par- 
mili  sine  martyrio  et  Sacramento 
Baptismi  in  re  suscepto  decedentis , 
Landishuti  17^2,  proscriptus  est  de- 
creto  4  Apr.  1^55,  mihi  compertum 
non  est,  cum  hunc  librum  legere 
nequiverim.  Verum  in  hac  opinandi 
licentia  fines  omnes  excessisse  vide- 
tnr  D.  De  la  Marne ,  Traite  me- 
taphysique  des  dogmes  de  la  Tri- 
nile,    de  V Incarnation ,  de  VEucha- 
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157.  Obj.  quarta.  Saltem  universalis  dici  nequit  haec  doctrina 
de  absoluta   necessitate  Baptismi,   neque  constans.   1«   In  pri- 
mitiva  siquidem  Ecclesia  plurimi  ad  setatem  adultam  Baptismi 
susceptionem  protrabebant.  2°  Constitutum   praeterea  fuit,   ut 
Baptisma  nonnisi  solemnibus  Paschatis   et   Pentecostes   diebus 
administraretur ,  prout  palet  ex  epist.  IV  S.  Leonis;  3°  qui  ritus 
adeo  rigide  observatur  in  Thessaha  ,  inquit  Socrates ,  ut  plerique 
apiid  tllos  absque  Bnptismo  moriantur  (1).  4°  Ahi  prseterea  diu 
in  catechumenatu  Baptismi  gratiam  expectare  cogebantur ;  5^  quod 
si  contigisset  aliquos  extemplo   ex  hac  vita  migrare ,   sacrificia 
et  oblationes  pro  ipsorum  animabus  offerri  consueverant  in  Ec- 
clesia ,  teste  S.  Ambrosio  in  oratione  ,  quam  recitavit  in  funere 
Talentiniani  Imperatoris  adhuc  eatechumeni ,  ab  Argobaste  dolo 
sublati.   6°  Hinc  bene  semper  speratum  est  de  iis,  qui  in  Ec- 
clesiae    unitate    absque  Baptisuio  defuncti  fuissent,    ut  indicat 
S.  Cyprianus  Epist.  LXXIII  ad  Ji^hnjanum ;  ubi,  cum  sibi  ipsi 
adversus  sententiam  de  rebaptizandis  in  haeresi  baptizatis  op- 
posuisset  :  Qnid  ergo  fiet  de  his ,  q^ii  in  prceteritum  de  hceresi 
ad  Ecclesiam  venientes  sine  Baptismo  admissi  simt?  respondet : 
Potens  est  Dominus  misericordia  sua  indulgentiam    dare  et 
eos  y  qui  ad  Ecclesiam  simpliciter  admissi  in  Ecclesia  dormie- 
runt y  ah  Ecclesice  suce  muiieribus  non  separare  (2).    Quo  fac- 
tum  est  7° ,  ut  controversia  anabaptismi  semper  spectata  fuerit 
tanquam  ad  liberam  discipUnam  spectans.  8»  Adde,  Coptos  ,  teste 
Thoma  a  Jesu  ,  nonnisi  post  triginta  dies  parvulos  suos  tingere , 
et  quidem  per  solos  Presbyteros ,  adeo  ut  eos  potius  mori  patian- 
tur ,  quam  ut  ante  statutum  diem  et  ab  aho ,  quam  a  Presbytero 
baptizentur  ,  uti  apud  Calvinistas  mos  obtinet.  Ad  summum  ,  tes- 
tibus   Wanslebio  et  Zagazabo,  ^Egyptii   supplent  Baptismi  de- 
fectum  nonnuUis  unctionibus  super  iufantem  defunctum ,  juxta 

rislie  ,  dela  grdce,  du  peche  origmel  Vaimer  et  avoir  le  Bapteme  de  d^sir, 
et  de  la  resurrection  des  corps ,  Paris  (1)  Aio  <r(po^pu  titX^v  oXiycov  oi  XoiTroi 

1826 j  qm,  ui.  rtkrl  Revue  encycloped,  /^yi  ^TTTiT^ivTis    uTro^vije-KovFiv.  Ilist. 

de  Paris  ^  Mars   182'^   :  Suppose  que  eccL  lib.  v,  cap,  xxn  ,  ex  versione 

les   enfants    renferru^s  dans    le   sein  Valesii. 
maternel  peuvent    connaitre   Dieu  ,         (2)  Edit.  Maur.  pag.    i36. 
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suorum  canonum  prsescriptum ;  ^thiopes  vero  persuasum  habent, 
sanctificari  infantes  in  utero  matris  per  Eucliaristiae  sumptionem, 
quin  proinde  necessarium  credant  Baptisma.  Ergo. 

158.  Resp.  Necj.  antec  .  Ad  l'^^  prob.  Bist,  Protrabebant  Bap- 
tismum  ex  inveterato  abusu ,  quem  semper  Ecclesia  detestata 
est ,  et  ob  peculiares  causas  ,  quas  superius  recensuimus  ,  conc; 
eo  quod  censuerint,  Baptismum  necessarium  non  esse  adsalutem, 
et  Ecclesia  probante ,  neg.  Responsio  patet  ex  dictis. 

159.  Ad  2"*,  Dist.  Vyo  administratione  Baptismi  solemnis 
ac  secluso  mortis  periculo,  conc;  pro  administratione  Baplismi 
privati ,  instanti  praesertim  mortis  periculo,  neg.  Imo  semper 
summam  sollicitudinem  ostendit  Ecclesia  ,  urgente  periculo,  ne 
infantes  absque  Baptismo  decederent ,  ut  ex  dictis  de  ministro 
constat  (1). 

160.  Ad  3"^ ,  Dist.  Qui  propterea  usus  ,  seu  potius  abusus  , 
ab  universa  Ecclesia  improbatus  est,  utpote  singularis  et  contra 
praxim  universabter  receptam,  co72C.;  secus  ,  neg,  (2). 

161.  Ad  4"* ,  Dist.  Ob  pravam  ipsorum  dispositionem,  quan- 
doque  etiam  ob  ipsorum  crimina ,  prout  pariter  apud  nos  dif- 
fertur  absokitio  non  rile  poenitentibus ,   conc;  per  se,  neg.  (3). 

162.  Ad  5'^,  In  nonnullis  Ecclesiis  particularibus,  et  ex  prae- 
sumpto  Baptismi  voto,  conc;  in  Ecclesia  universali,  neg.  Varia 
enim  bac  in  parte  in  diversis  Ecclesiis  obtinuit  disciplina  ,  et 
quidem  ex  proesumpta  vel  expressa  ipsorum  voluntate  susci- 
piendi  Baptisma,  dummodo  tamen  ob  abquam  ipsorum  culpam 
ad  ipsum  pervenire  minime  potuerint,  ut  contigit  Valentiniano 
juniori  per  proditionem  ab  Argobaste  perempto  (4). 

163.  Ad  6^»  ,  Dist,  Ex  peculiari  placito  S.  Cypriaiii  aliorumque 

(1)  Cfr.  Vicecomitis  Observationes  tione  ,  ut  ibid.  adnotat  eruditas  Va- 
eccles.  lib.  i,  cap.  21.  lesius. 

(2)  Id  abunde  constat  ex  argunnento  (S)  Cfr.  Bingliam  ,  Origines  ,  etc. 
tolius  capitis  ,  in  quo  Socrates  recenset  lib.  x  ,  cap.  2  ,  §  17. 

singulares  usus  peculiarium  Ecciesia-  (4)  Cfr.  S.  Ambrosius,  DeohituFa- 

rom  ,  quae  a  communi  totius  Ecclesiae  lentiniani  Consolatio  ^  n.  5i  et  seqq. 

regola  et  consuetu&ine  ubique  recepla  cum  adnotatt.  editt.  Maur. 
recesserant,  nec  sine  aliqua  ampliiica- 
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rebaptizantium  ,  qui  aliter  se  extricare  non  poterant  ab  ejusmodi 
difficultate,  conc;  ex  sentenlia  Ecclesiae,  Subd.  Ex  praesumptione 
voti  Baptismi ,  quem  recipere  non  potuissent  absque  sua  ipsorum 
culpa  ,  C071C.;  absolute  ,  neg,  Error  semper  est  timidus,  nec  valet 
omnes  consecutiones  persequi  (1). 

164.  Ad  7™ ,  Dist.  A  rebaplizantibus  ,  et  quidem  supposita 
necessitate  Baptismi,  trans  ;  ab  universa  Ecclesia  ,  neg.  Etenim 
nec  isti  rebaptizantes  semper  sibi  constantes  fuerunt;  modo 
enim  ut  firmissimum  dogma  suam  praxim  propugnabant ,  modo 
ut  rem  disciplinarem  et  liberam.  In  quavis  taraen  bypotbesi 
semper  fassi  sunt  necessitatem  alicujus  Baptismi,  binc  urgebant 
necessitatem  rebaptizandi  ab  baereticis  tinctos. 

165.  Ad  8"^,  Neg.,  Ut  constat  ex  dictis  in  probationibus.  Ad 
allata  vero  documenta  reponimus ,  illos  missionarios  deceptos 
fuisse  aut  ex  particularibus  nonnullorum  abusibus ,  quos  toti 
ipsorum  Ecclesiae  tribuerunt ;  aut  ex  indiscreta  atque ,  ut  sic 
Joquar ,  anomala  quarumdam  feminarum  pietate ,  contra  firmam 
illarum  Ecclesiarum  fidem  de  absoluta  Baptismi  necessitate  ;  ut 
ex  innumeris  prope  antiquis  patriarcbabbus  constitutionibus  et 
canonum  collectionibus  evincit  Renaudotius  ,  cum  quibus  per- 
misceri  non  debent  novae  qugedam  et  privatae  collectiones.  Ob- 
servat  praeterea  bic  eruditus  auctor ,  omnium  Orientalium  ortho- 


(1)  Hanc  eamdem  difficultatem  sibi  Amphiloch.    can.    i,    censet  quidem, 

objecit  Firmilianus  in  Epistola ,    quac  ceconomiae  gratia  Catharos  ,  Encratitas 

interCyprianicasedit.  Maur.  estn.  Lxxv,  et  Hydroparastatas  posse   absque  novo 

pag.    i49?  ac    diversa   prorsus  ratione  Baptismo   in  Ecclesiam   admitti ,   sed 

ab  ea ,  quam  adhibuit  S.  Cyprianus  ,  rationem  ejus  rei  hanc  adducit  :  aIoti 

eam  solvit.  Scribit  enim  :  Si  de  soeculo  ^  ^ev   ufx^   rou    ^a^ia-f^oZ  ^ta    a-^ia-- 

excesserunt  ( haeretici  sine  novo  Bap-  fActTo^  yiyovtv.   Propterea  quod  prin- 

tismate  in  Ecclesia  recepti )  ,  ineorum  cipium     quidem      separalionis    per 

numero  hahentur ,    qui  apud  nos  ca-  schisma  factum  fuerat,  Porro  suoloco 

techizati  quidem  sunt  ,    sed  prius  ,  ostendimus ,   anabaptizantes  discrimen 

quam  baptizarentur ,  obierunt...  Qui  agnovisse   inler  tinctos  ab  haerelicis  ac 

autem  adhuc  in  seculo   permanent  ,  tinctos  a  schismaticis.  Cfr.  quae  scrip- 

haptizentur     Ecclesias     Baptismo...  simus  in  tract.  De  Sacram.  in genere^ 

S.    Basilins  ,    Epist.    clxxxvih  ,    ad  n.  I2I. 
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doxam  fidem  de  absoluta  Baptismi  necessitate  fundari  in  laudatis 
Cliristi  verbis  :  Nisi  quis ,  etc  (1). 

CAPUT  VI. 

DE    BAPTISMI    EFFEGTIBUS. 

166.  Circa  Baptismi  effectus  non  parum  tum  a  veteribus  tum 
a  recentioribus  hasreticis  erratum  est.  Alii  enim  adeo  Baptismum 
depresserunt ,  ut  cum  Manichaeis  assererent ,  illum  nihil  cuiquam 
salutis  afferre  (2) ;  tales  sunt  Sociniani ,  Arminiani ,  nec  pauci 
recentiores  Protestantes ,  juxta  quos  ,  ut  suo  loco  scripsimus  , 
Baptisma  non  est  nisi  ritus  et  coeremonia  cooptationis  in  Chris- 
tianorum  caetum.  Antiquiores  Protestantes  cum  Proclo  Origenista 
et  Messahanis  contenderunt ,  per  justificationem  ,  quam  Baptismi 
ope  consequimur ,  originale  peccatum  ejusque  manifestationes , 
peccata  scihcet  actuaha  ,  non  prorsus  toUi ,  sed  solura  tegi ,  radi 
aut  non  imputari ,  multo  minus  characterem  per  Baptismum  im- 
primi.  Afii  autem  Baptismi  effectum  adeo  extollunt ,  ut  doceant 
per  ipsum  non  solum  praeterita  peccata  deleri ,  sed  etiam  futura; 
vel  saltem  cum  Joviniano  (3)  tenent ,  semel  adeptam  per  Baptis- 
mum  justificalionem  amitti  non  posse ;  vel  denique  Christiano- 
rum  peccata ,   quae   mortaha  essent ,  fieri  veniaha.  Hos  omnes 

(1)  Cfr.  op.  cit.  liv.  ii ,  chap.  2  ,  Petro     Blesensi  ,    Senn.     xxii  ,     De 

€t  3.  Difficuitates ,    quas  petant    Cal-  Trin,   et   Serm.  xxiv  ,  in  festo  Ja- 

vinista;  ex  foedere  inito  inter  Deum  et  cohi  :  Sufficit  spiritus  et  aqua;  suf- 

Abraliam ,   quod  autumant  extendi  ad  /icit  spiritus  et   aanguis ,   si  aquam 

filios  fidelium  ,  nec  non  eas ,  quas  in-  non   exclusit  contemptus   religionis  , 

creduli  ex  ratione  urgent ,  praeoccupa-  sed   articulus  necessitatis  ^    quae   de- 

vimus  et  solvimus   in  tract.   De   Deo  prompta  sunt  ex  S.  Augustino,   ac  ci- 

Creat.  n.  826  et  seqq.  Quoad  reliquas  tanlur  pariter  ab  flugone  a  S.  Victore  , 

Tero,  quas  promovet  cum  suis  Gerard.  non  afficiunt  nisi  adultos  ,  qui  in  casu 

Joan.  Vossius ,   disp.  vii ,    De  Bapt.  necessltatis  per  Baptismi  votum  salvari 

tbesi  XVII  et  seqq.  adversus  absolutam  possunt ;  quod  nos  non  inficiamur,  imo 

Baplismi  necessitatem  ,  partim  eas  disje-  contendimus. 

cimus ,  partim  autem  ex  se  concidunt;  (2)  Ita    S.  Augustinus    in  lib.  De 

siquidem    auctoritates  ,    quas   adducit  hceresibus ,  hseresi  xlvi. 
€x   S.  Bernardo  ,   Epist.    ixxvii ,   ex  (3)  Apud  August.  ibid.  n.  Lxxxir. 
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errores  Synodus  Trldentina  proscripsit.  Acprimo  quidem,sess.  V, 
can.  V  :  Si  qnis  per  Jesu  Christi  D.  N.  gratiam ,  quas  in  Bap- 
tisniate  confertur  .^  reatiun  originalis  peccati  7'emitti  negat ^  aut 
etiam  asserit  non  tolli  totiim  id ,  quod  veram  et  propriam  pec- 
cati  rationem  habety  sed  dicit  tantuni  radi  ^  aut  non  imputari y 
arhathema  sit ;  in  renatis  enim  nihil  odit  Deus ,  etc.  ;  tum 
sess.  VII,  can.  VI  ^  De  Bapt. :  Si  quis  dixeint ,  baptizatuni  non 
posse  ^  etiamsi  velit  ^  (jratiam  amittere ,  quantumcumqife  pec- 
cet .,  nisi  nolit  credere y  anathema  sit ;  et  can.  X  :  Si  quis  dixerit , 
peccata  omnia^  quce  post  Baptismum  fiunt ,  sola  recordatione 
et  fide  suscepti  Baptismi  vel  dimitti  vel  venialia  fieri  y  ana- 
thema  sit;  ac  demum  can.  XI  :  Si  quis  dixerit^  verum  et  rite 
collatum  Baptismum  iterandum  esse  illi ,  qui  apud  infideles 
fidem  Christi  negaverit ,  cum  ad  poenitentiam  convertitur , 
anathema  sit. 

167.  Ex  his  patet,  non  solum  proscriptos  esse  quatuor  praeci- 
puos  INovatorum  errores  :  nempe  1°  per  Baptismum  nullam  gra- 
tiam  conterri;  2°  non  penitus  tolli  originale  peccatum  una  cum 
ceteris  actualibus  ,  si  qua  sint ;  3°  inamissibiiem  esse  semel  adep- 
tam  justificationem ,  aut  peccata  in  baptizatis  ex  mortalibus 
venialia  fieri;  4°  deleri  posse  Baptismi  characterem  vel  amitti; 
sed  praeterea  concupiscentiam  ,  quae  in  renatis  adhuc  superest, 
habere  peccati  proprie  dicti  rationem ,  qui  est  quintus  Nova- 
torum  error,  quem  his  verbis  eadem  Tridentina  Synodus  pro- 
scripsit  :  Manere  autem  in  baptizatis  concupiscentiam  vel 
fomitem  ^  hcec  sancta  Synodus  fatetur  et  sentit  .^  quce  cum  ad 
agonem  relicta  sity  nocere  non  consejitientibus  ,  sed  viriliter 
per  Christi  Jesu  gratiam  repugnantibus  non  valet;  quinimo 
qui  legitime  certaverit  y  coronabitur,  Hanc  concupiscentiam  ^ 
quam  aliquando  Apostolus  peccatum  appellat ,  sancta  Synodus 
declarat ,  Ecclesiam  Catholicam  nunquam  intellexisse  pecca- 
tum  appellari  y  quod  vere  et  proprie  in  renatis  peccatum  sit  ; 
sed  quia  ex  peccato  est^  et  ad  peccatum  inclinat.  Si  quis  au- 
iem  contrarium  senserit,  afiathema  sit  (1). 

(1)  Sess.  V,  can.  v. 
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168.  Patet  insuper^  veros  ac  praecipuos  Baptismi  efFectus  ad 
quatuor  revocari  posse  :  primiim  scilicet  et  principalem  esse 
gratiam  justificationis  et  sanctitatis  ,  qua  labes  primigenia  et 
qua3visalia  noxa  actualis  tollitur  ;  alterum  vero ,  omnem  per 
Baptismum  tolli  poenae  reatum  in  altera  praeserlim  vita  luendae; 
tertkim  y  per  eum  patere  aditum  ad  Ecclesiam  ,  dum  Christo 
tanquam  membra  capiti  sociamur ,  et  ad  reliqua  Sacramenta 
percipienda  jus  acquiri;  ^^z/ar^/^wi  denique,  characterem  imprimi 
in  animis  nostris. 

169.  Ne  tamen  actum  agere  videamur  ,  propositum  hic  nobis 
non  est ,  vel  singulos  recensitos  errores  refellere  ,  vel  expositos 
effectus  singillatim  propugnare.  Quod  enim  spectat  ad  pecca- 
torum  abrasionem  et  tegumentum  ,  tum  ad  justificationis  inamis- 
sibilitatem^  vel  ad  concupiscentlae  fomitem ,  ea  jam  refellimus  in 
tractatu  De  gratia  (1) ;  characterem  ,  vero  imprimi  nec  deleri 
posse ,  ostendimus  in  tract.  De  Sacramentis  in  genere  (2).  De 
aditu  ad  Ecclesiam  et  jure  inde  proveniente  ad  reliqua  Sacra- 
menta,  res  per  se  palet,  neque  in  controversiam  ab  adversariis 
vocatur.  Restat  propterea  ,  ut  agamus  de  gratia ,  qua  per  Bap- 
tismum  tollitur  peccatum  originale  una  cum  peccatis  reliquis,  si 
qua  sint ,  in  rite  suscipiente  Baptismum ,  et  omnis  poenae  reatus; 
quod  sequenti  propositione  praestabimus. 

PROPOSITIO 

Per  D,  N,  /.  C  gratiam  ,  quce  in  Baptismo  confertur  y  reatits 
originalis  peccati  remittitur,  ac  tollitur  totum  idy  quod  veram 
et  propriam  peccati  rationem  habet, 

170.  Haec  propositio  est  de  fide  ,  ut  constat  ex  adducto  caii.  V, 
sess.  V  ,  Conc.  Tridentini.  Licet  vero  Concilium  in  eo  non  lo- 
quatur  expresse  nisi  de  reatu  peccati  originalis,  prout  ferebat 
ejus  scopus;  evidens  tamen  est  ,  per  gratiam,  quae  ope  Bap- 
tismi  infunditur ,  tolli  pariter  reatum  alterius  cujuscumque  pec- 

(1)  Part.  II ,  cap.  2  ,  art.  i  et  seqq.  (2)  Cap.  ii ,  prop.  ii. 
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cati  actualis ;  imo ,  cum  Baptismus  vocetur  passim  Sacramentum 
renovationis  ac  regenerationis  ,  liquet  per  eamclem  gratiam  , 
quae  in  Baptismo  confertur ,  tolli  etiam  omnem  poenae  reatum  ; 
qu3D  quidem  omnia  complexi  sumus  in  liac  propositione ,  ne 
longius,  quam  par  sit,  progrediamur,  cum  eaedemprobationeshaec 
omnia  simul  conficiant. 

171.  Jam  vero  per  Baptismum  gratiam  conferri ,  qua  omnia 
rite  disposito  (l)peccata  deleantur  ,  ostendunt  apertissima  Scrip- 
turarum  testimonia.  Ac  primo  quidem  praenunciatus  hic  effectus 
est  per  Ezechielem ,  XXXVI  ,  25 ,  iis  verbis  :  Effundam  super 
vos  aqiiam  mundam  ,  et  mundahimini  ah  omnihus  inquina- 
mentis  vestris.  Sed  praecipue  in  N.  T.  ,  proesertim  Act.  II,  38, 
ubi  Petrus  :  Baptizetur ^  inquit,  unusquisque  vestruminnomine 
Jesu  Christiy  in  remissionem  peccatorum.,  tum  ibid.  XXII,  16, 
ubi  Ananias  sic  Paulum  affatur  :  Baptizare  ^  et  ahlue  peccata 
tua,  Hoc  ipsum  pluribus  declarat  Apostolus ,  toto  cap.  VI  Epist. 
ad  Rom.,  ubi  inter  cetera,  v.  3,  scribit  :  Quicumque  haptizati 
sumus  in  Christo  Jesu^  in  morte  ipsius  haptizati  sumus  y  et 
V.  11  :  Ita  et  vos  existimate  ^  vos  mortuos  quidem  esse  peccato  y 
viventes  autem  Deo  in  Christo  Jesu  Domino  Nostro  ;  et  cap. 
VIII,  1  ,  concludit  :  Nihil  ergo  nunc  damnationis  estiis^  qui 
sunt  in  Christo  Jesu.  Ut  innumera  prope  alia  sacrorum  elo- 
quiorum  testimonia  prseteream ,  quae  significant  ,  nos  per  Bap- 
tismum  ahlui  .^  mundari  .^  renasci  ^  sanctificari  ^  Christum  iti- 
duere ,  etc.  quibus  palam  fit ,  omnem  prorsus  cujusvis  peccati 
reatum  tum  culpae  tum  poense  per  Baptisrai  gratiam  auferri. 

172.  Nec  alia  unquam  fuit  catholicae  Ecciesiae  fides ,  ut  patet 
ex  symboli  Constantinopolitani  articulo  :  Confiteor  uyium  Bap- 
tisma  in  remissionem  peccatorum,  Haec  adeo  in  primitiva  Ec- 
clesia  pervulgata  erant ,  ut  indidem  ansam  sumpserint  christianae 
religionis  hostes  Ecclesiam  calumniandi ,  quod  una  aquae  ablu- 
tione  sceleratos  quosque  et  mulierculas  criminibus  oneratas  in 

(1)  Cam  exdem  prorsns  disposi-  ac  ad  rite  Bascipiendum  Sacramentum 
tiones  reqnirantar  in  adaltis  ad  rite  Poenilentiae ,  de  iis  propterea  agemas 
«ascipiendam    Sacramentam  Baptismi      in  hujas  Sacramenti  traciatu. 
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sinum  suum  reciperet  ac  puros  efficeret ,  inter  quos  eminet  Cel- 
sus  (1).  Ratio  praeterea  potissima  haec  fuit ,  quare  plures,  ut 
superius  yidimus ,  ad  provectiorem  aetatem ,  quandoque  etiam  ad 
extremam  vita^  periodum  ,  Baptismi  susceptionem  protraherent. 
Hinc  denique  Ecclesia ,  huic  fidei  articulo  innixa  ,  nunquam 
consuevit  baptizatis  uUum  satisfactionis  seu  poenitentise  onus  in- 
jungere  (2) ,  secus  ac  se  gessit  circa  lapsos  post  Baptisma  in 
gravia  peccata. 

173.  Supervacaneum  post  hsec  existimamus  congerere  Patrum 
testimonia  ad  id  evincendum,   quod  tum  ex  prolatis  Scriptura- 


(J)  Apnd  Origenem  ,  Cont.  Celsumy 
lib.  III,  n.  5i.  Haec  eadem  confirmat 
Gibbon  ,  Hist.  caaus  Imperii  Ro- 
mani ,  cap.  xv.  Cfr.  qoae  scripsimas 
in  tract.  De  vera  ReL  n.  38o. 

(2)  Dixi  bapiizatis  nullum  salis- 
factionis  aut  poenitentiae  onus  injun- 
ctum  ab  Ecclesia  fuisse  ;  nam  baptisma 
petentibus  seu  catecbumenis  plura 
poenitentiae  opera  eaque  non  levia  in- 
juncta  fuisse  nemo,  qui  hospes  non  sit 
in  christiana  antiquitate ,  ignorat.  Haec 
fuse  prosequitur  inter  ceteros  Viceco- 
mes,  op.  cit.  lib.  iii,  cap.  iii  et  seqq. 
Id  ipsum  dicatur  de  plena  confessione 
peccatorum ,  quam  praemittere  debe- 
bant  baplizandi ,  antequam  ad  san- 
ctum  lavacrum  admitterentur ,  de  qua 
passim  veteres  loquuntur.  Satis  nobis 
sit  verba  afFerre  Tertulliani ,  qui,  lib. 
De  Bapt.  cap.  20  ,  inter  ceteras  poenae 
salutaris  exercitationes  et  hanc  cora- 
memorat,  totius  videlicet  anteactae  vitae 
noxas  cum  proposito  melioris  vitae  con- 
snetudinem  confitendi  :  Ingressuros 
Baptismum  ,  inqoit  ,  orationihus  cre- 
brisj  jejuniis,  et  geniculationihus ,  et 
pervigiliis  orare  oportet,  et  cum  con^ 


fessione  omnium  retro  delictorum.  In 
quem  locum  cfr.  adnotaft.  De  la  Gerda. 
Huc  referuntur,  quae  Act.  xix  ,  18  , 
habentur ,  ut  suo  loco  dicemus.  Ge- 
terum  de  hac  ipsa  omnium  singillatim 
peccatorum  confessione,  quae  praemitte- 
batur  Baptismo ,  cfr.  cit.  auctor  loc. 
cit.  cap.  V,  nec  non  Albaspinaeus,  Ob~ 
servat.  lib.  11  ,  cap.  i ,  et  seq.  qui 
plura  Patrum  testimonia  in  hanc  rem 
proferunt ,  quae  longum  esset  hic  re- 
censere.  Nobis  salis  sit  animadvertere , 
Patres  tanti  fecisse  hanc  peccatorum 
confessionem  ante  Baptismum  ,  ut 
S.  Basilius  inler  cetera ,  quae  adducit 
ad  deterrendos  catechumenos  a  dilatione 
Baptismi  usque  ad  mortem  ,  et  hanc 
causam  urget,  Hom.  iv  ,  in  sanctum 
Baptisma  ,  dicens  :  Tt  uvu^iyiis  vrw- 
ftrou  Tot  ^A^ov  yifia-B-ett  r^  (idTrrtTfA»; 
crt    ov^i    <pB-iy^etTB-ut    ovvur^    rec   a-co-' 

rtjptec     pf}f<,etret ou^    cfc.oXoyti(reti 

uTipctxSs.  Id  est  ,  Quid  expecias  y 
ut  heneficio  fehris  et  munere  baptisma 
accipias  ?  quando  neque  salutaria 
verha  proferre  poteris..,  non  diligen- 
ter  confiteri.  Edit.  Maur.  tom,  11, 
pag.  119. 
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rum  oraculis ,  tum  ex  publicis  factis  et  documentis  luce  ipsa  meri- 
diana  clarius  apparet  (1). 

DIFFICDLTATES. 

174.  Obj.  1®  Sententiam  Theologorum,  qui  docebant  per  Bap- 
tismum  parvulis  graliam  infundi ,  Clemens  V,  in  Concilio  Vien- 
nensi,  tantummodo  ut  probabiliorem  amplexus  est;  ergo  ante 
Concilium  Fiorentinum  et  Tridentinum  nondum  erat  explora- 
tum,  per  Baptismum  gratiam  conferri,  saltem  ex  opere  operato^ 
infantibus.  2"  Ad  summum  dici  potest,  per  Baptismum  unicum 
tolli  peccatum  orioinaie,  juxta  iliud  Joan.  I,  29  :  Ecce  Aijnus 
Bei y  ecce  qid  tollit peccatum  mundi,  Qua  de  causa  3°  Baptismus 
recjenerationis  Sacramentum  vocatur ,  quia  per  ipsum  deletur , 
quod  carnali  generatione  contractum  est.  k^  Quod  si  adultis  col- 
latum  quandoque  dicitur  Baptisma  in  remissionem  peccatorum, 
haec  remissio  poenitentiae  tribuenda  est,  quae  Baptismum  pra?ce- 
debat  aut  comitabatur,  juxta  iilud  Act.  11,  38  :  Poenitentiam 
agite  y  et  baptizetur  unusquisque  vestrum  in  remissionem  pec- 
catorum,  5°  Deleto  porro  peccato ,  non  omnem  dimitti  pcenae 
reatum  evidenter  ostendunt  illae ,  quas  vocant ,  poenahtates  a 
renatis  tolerandae,  6^  quai  quomodo  ,  sublata  originali  noxa  , 
nempe  causa,  remaneant  velut  effectus ,  plane  non  intelligitur; 
certum  enim  est  in  baptizatis  non  minorem  vigere  in  malum 
prochvitatem  et  diflicultatem  in  bonum  ac  ante  Baptismum. 
Ergo. 

175.  Resp.  Ad  1"^^  Neg.  Siquidem ,  ut  suo  loco  ostendimus ,  quae- 
stio  agitata  tunc  temporis  inter  scholasticos  non  versabatur  circa 
gratiae  collationem  per  Baptismum ,  de  quo  nunquam  in  Ecclesia 
dubitatum  est,  sed  circa  ejusdem  gratiae  naturam,  an  scihcet  per 
modum  habitus  et  quaHtatis  infunderetur  nec  ne ,  ad  scnsum 
peripateticae  philosophiae.  Hoc  autem  neque  ante  neque  post 
memorata  Concilia  unquam  fidei  articulum  constituit  (2). 

(1)  Cfr.  Tronibelli,   tract.   De  Sa-      ex  antiqaitate  collegit. 
crow.  trac.  V,  diss.  xxvi ,  cap.  i,  art  i  (2)    Cfr.  tract,  JDe  Grat,  n,  47^' 

et  seqq.  ubi   copiosissime  documenta     not.  3,  et  n.  5o5.  uot.i  ,p.  23o.  Placet 
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176.  Ad  2°^,  Neg.  Probationes  ,  quae  a  nobis  allatae  sunt ,  con- 
trarium  evincunt.  Nec  obest ,  quod  in  singulari  dictum  sit :  Ecce, 
qui  tollit  peccatum  mundi;  bic  enim  peccatum  significat  genus, 
ac  sumitur  pro  quovis  peccato  (1). 

177.  Ad  S'»,  Dist,  Quatenus  homo  in  Spiritu  per  Baptismum 
renascitur,  qui  prius  in  carne  natus  erat,  conc;  quatenus  illud 
solum  deletur ,  quod  in  priori  generatione  ille  contraxerat ,  neg, 
Apostolus  enim,  ad  Rom.  V,  15,  scribit  :  Non  sicut  delictum ^ 
ita  et  donum,.,  narn  judicium  quidem  ex  uno  in  condemna- 
tionem;  gratia  autem  ex  multis  delictis  in  justificationem, 

178.  Ad4"*,  Dist,  Tribuenda  est  poenitentise  dispositive ,  ut 
aiunt ,  seu  tanquam  conditioni  sine  qua  non ,  conc, ;  efficienter 
seu  formaliter ,  neg, 

179.  Ad  5™,  Dist,  In  hac  vita  ad  agonem  et  ad  majorem  cum 
Christo  uniformitatem  (2),  conc;  in  altera  vita,  neg, 

180.  Ad  6"^,  Dist.  Sublata  est  causa  in  persona,  co?ic.;  in  na- 
tura ,  qu3e  vitiata  est ,  neque  in  prsesenti  vita  ad  integritatem  a 
Christo  restituta ,  neg,  (3) ;  atque  hinc  etiam  ratio  patet ,  quare 


quae  docnimns  conSrmare  auctorilate 
S.  Augustini  ,  cujus  verba  ,  Hpist. 
CLxsxvii ,  ad  Dard,  cap.  vui ,  n.  •jG, 
lucnlentissima  sunt  :  Dicimus  ergo  in 
haptizatis  parvulis ;  quamvis  id  nes- 
ciant ,  habitare  Spiritum  Sanctum. 
*Sic  enim  eum  nesciunt ,  quamvis  sit  in 
eis,  quemadmodum  nesciunt  et  mentem 
suam ;  cujus  in  eis  ratio ,  qua  uti  non- 
dumpossunt,  velut  qucedam  scintilla 
sopita  est ,  excitanda  oetatis  accessu. 

(1)  In  hanc  expositionem  facile  con- 
cedunt  non  solum  omnes  catholici  in- 
terpretes ,  verum  etiara  interpretes  pro- 
testantes ,  sive  antiquiores  ,  ut  patet 
ex  Synopsi  criticorum  sacrorum ,  in 
bunc.  loc.  sive  recentiores ,  Rosenmiil- 
ler ,  Kuinoel ,  etc.  Hinc  nuUa  jam 
snperest  dehac  expositione  controversia. 

T.  VI. 


(2)  Cfr.  tract.  De Incarnat.n.G/^i^ciim. 
apposita  adnotatione  ,  tom.  v,  pag.  33o. 
(3)  Apposite  S.  Thom.  part.  m, 
q.  69  ,  a.  3  ,  ad  3  :  Peccatum  ,  inquit, 
originale  hoc  modo  processit ,  quod 
primo  persona  infecit  naturam ,  post- 
modum  vero  natura  infecit  personam, 
Christus  vero  converso  ordine  prius 
reparat  id ,  quod  personce  est ,  et  post- 
modum  simul  in  omnibus  reparabit 
id ,  quod  naturee  est,  Et  ideo  culpam 
originalis  peccati ,  et  etiam  pcenam 
carentice  visionis  divince ,  qtice  res- 
piciunt  personam  ,  statimper  Baptis- 
mum  tollit  ab  homine,  Sed  pcenalita- 
tes  prcesentis  vitce ,  sicut  mors  ,  fames, 
sitis  et  alia  hujusmodi,  respiciunt 
naturam  ,  ex  cujus  principiis  cau- 
santur ,  prout  est  destituta  originali 
6 
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permaneat  in  renatis  concupiscentiae  fomes  ,  ex  quo  illa  in  malum 
proclivitas  ac  difficultas  in  bonum  proveniunt. 

CAPUT  VII. 

IN    DOCTRINAM    HACTEHUS    VliVDICATAM    SGHOLIA. 

181.  Duo  potissimum  sunt,  circa  quae  nonnulla  adjicere  cen- 
suimus ,  nempe  forma  et  subjectum  hujus  Sacramenti. 

182.  I.  Ad  formam  quod  attinet ,  inquirendum  superest, 
lo  num  validum  censeri  possit  Baptisma  vel  sub  sola  sanctissimae 
Trinitatis  invocatione  absque  distincta  singularum  personarum 
mentione  collatum  ,  vel  sub  invocatione  unius  lantum  personae , 
vel  in  nomine  solius  Jesu  Christi.  2°  Num  saltem  Apostoh*  ex 
quadam  dispensatione  contulerint  Baptisma  in  solo  nomine  Jesu 
Christi. 

183.  Primum  placuit  non  paucis  scholasticis ,  quos  enumerat 
Domin.  Soto  (1) ,  praecipue  vero  Cajetano  et  Hadriano  VI  in 
suis  Commentariis  ,  quos  ante  Pontificatum  conscripserat  (2). 
Ex  heterodoxis  hanc  sententiam  amplexus  est  Joan.  Gerardus 
Vossius   (3).    Verum  in  praxi  nuUa  ratione  recedendum  est  a 

justitia,  Et  ideo  isti  defectus  non  toU  ritum  S. ,  fide  autem  nec  Patrem  , 

lentur  nisi  in  ultima  reparatione  na-  nec  Filium ,  nec  Spiritum  S,  abneges, 

turcB  f   per  resurrectionem  gloriosam,  plenum  est  fidei  Sacramentmn,   etc. 

Sed  cfr.  totus  art.  cit.    et  seq.    Vid.  Qao   loco   praecipue ,    advertente  Bel- 

etiam  Bellarm.  De  Bapt,    cap.  xiii.  larmino ,  moti  sunt  Ven.  Beda  ,  Nico- 

(1)  In  IV  lih.  Sent.  dist.  3,  quaest.  laus  I,  Petrus  Lombardus  atque  scho- 
un.  art.  6.  lasticorum    vulgus    ad     admittendum 

(2)  In  IV  Sent,  q.  i ,  a.  2  ,  quae-  valorem  Baptismi  in  nomine  solius 
stione.  2.  Christi ,  aat  alterius  etiam  diviuae  per- 

(3)  Disp.  II ,  De  Baptismo ,  thesi  v,  sonse  collati.  Verum  editores  Maur.  opp. 
abi  boc  argumentum  late  prosequitur ,  S.  Ambrosii  ad  cit.  loc.  observant,  longe 
ac  Patres  adducit ,  qui  sibi  favere  vi-  aliam  fuisse  mentem  S.  Doctoris  in  ad- 
dentur,  praesertim  vero  S.  Ambrosium ,  ductis  verbis.  Nempe  ,  cum  in  Actis 
De  Spiritu  S.  lib.  i ,  cap.  in ,  n.  4^  :  apostolicis  traditur  Apostolos  baptizasse 
Si  unum  in  sermone  comprehendas ,  in  nomine  Jesu  ,  contendit,  alias  duas 

4iut  Patrem ,   aut  Filium ,   aut  Spi-     personas  inclusas  contineri,  ubi  quaelibet 
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forma  ab  Ecclesia  usurpata ;  reiterandum  propterea  sacrum  la- 
vacruni  esset ,  si  aliter  administraretur.  Irao  Alexander  VIII  hanc 
propositionem  proscripsit  :  Valuit  aliquando  Bapttsmus  sub  hac 
forma  collatus  :  in  nomi?ie  Patris  et  Filii  et  Spiritus  Sancti, 
prceteritis  illis  :  ego  et  baptizo  (1). 

184.  Alterum  placuit  B.  Thomse,  qui  propterea  scripsit  :  Ex 
speciali  Christi  revelatione  Apostoli  in  primitiva  Ecclesia  in 
nomine  Christi  baptizahant  j  ut  nomen  Christi  ,  quod  erat 
odiosum  Judceis  et  Gentilibus y  honorabile  redderetur  per  hoc  , 
quod  ad  ejus  invocationem  Spiritus  Sanctus  dabatur  in  Bap^ 
tismo  (2).  Ex  antiquioribus  scholasticis  hoc  pariter  adoptarunt 
Albertus  M. ,  S.  Bonaventura  ,  Scotus  ,  quem  Scotistge  passim 
secuti  sunt.  Ex  recentioribus  scriptoribus  hanc  sententiam  nervis 
omnibus  defendere  et  illustrare  aggressus  est  Card.  Ursius  (3) ; 


drvinarnm  personarom  exprimitur;  ideo- 
qne  non  agere  S.  Doctorem  de  forraa 
Baptisrai ,  sed  de  verbis  Act.  Apost.  Nec 
alia  cerle  est  mens  S,  Basilii ,  quem 
S.  Arabrosius ,  ut  in  aliis ,  sic  in  boc 
loco  sequutus  est ;  id  ipsum  docet 
S.  Alhanasius  inlib.  De  Trinit.  n.  17, 
quos  adducit  Vossius  pro  se.  Nicolai , 
Observat,  ad  S.  Thom,  Nat.  Alex. 
Diss,  xin,  m  sec,  m,  el  Harduinus, 
De  Bapt,  in  nomine  Christi,  fortasse 
probabilius  censent ,  hoc  loco  S.  Am- 
brosium  de  illa  tantum  fidei  profes- 
sione  explicandum  ,  quam ,  qoi  bapti- 
zabantur  adulti ,  edere  solebant.  Nam- 
que  interrogati  :  Credis  in  Patrem? 
Fespondebant :  Credo;ei  sic  de  duabns 
aliis  personis.  Hos  igitur  S.  Doctor 
baplizandos  ,  etsi  de  una  sola  Trinitatis 
persona  rogati  essent,  Baptismum  tamen 
legitimum  accepturos  fnisse  censet  , 
dummodo  rectam  de  tota  Trinitate 
fidem  animo  retinerent,  Certnm  enim 
est ,  S.  Easiliam ,  lib.  De  Spiritu  S, 


cap.  xii,  et  lib.  v,  InEunom.  cap.  iir , 
et  S.  Ambrosium  ,  qui  a  S.  l^asilio  non 
recedit  In  Lucam ,  lib.  viir ,  n.  Qj  ^  et 
lib.  De  Mysteriis,  cap,  iv ,  n,  20, 
et  alibi,  aperte  docere ,  nullum  esse 
Baptisma  absque  expressa  trium  divi- 
narnm  personarnm  invocalione.  Hinc 
rnit  praecipuum  fundamentum  hujas 
sententiae.  Ceterum  cfr.  citati  auctores 
et  ex  heterodoxis  Critici  sacri ,  in 
cap.  xxvm  Matth,  et  Guill.  Beveregias 
in  Annot,  in  can.  apostoUc.  h  et  u, 
apud  Cotelerium  ,  tora.  11  ,  p.  468. 

(1)  Cfr.  Viva,  Damnatce  theses , 
etc,  in  prop.  xxvri  inter  proscriptas 
ab  Alex.  viir, 

(2)  P.  rir ,  q.  66,  a.  6.  ad  r.  Porro 
S.  Thomas  in  corpore  arliculi  rejecerat 
sententiam  illorum  ,  qui  censebant  va- 
lidum  esse  Baptisma  sub  invocatione 
unius  tantum  persona)  administratum. 

(3)  Diss.  historica  de  Baptismo  in 
nomine  J,  C.  collato.  Mediol.  r^^SS, 
atque     P^indicicB     dissertationis    de 

6. 


84  TRACTATUS    DE    BAPTISMO. 

ast  nemini ,  quod  sciam ,  hanc  suam  sententiam  persuadere  po- 
tuit,  eamque  acriter  impugnavit  Drouvenius  (1),  aliique  non 
pauci.  Card.  Gotti  et  Billuart  utramque  opinionem,  affirman- 
teni  scilicet  et  negantem ,  probabilem  censent ,  et  exponunt 
S.  Thomam  ita ,  ut  locutus  potius  fuerit  hypothetice  quam  abso- 
lute  y  quod  jam  insinuaverant  auctores  Catechismi  Romani  (2), 
qui  tamen  deinceps  tenent ,  reapse  Apostolos  baptizasse  sub  in- 
vocatione  distincta  trium  personarum  ;  quod  vero  in  Actis  apos- 
tolicis  legitur  de  Baptismo  dato  in  nomine  Christi ,  exponunt  ad 
distinctionem  Baptismi  a  Praecursore  collati,  qui  dicebatur  Bap- 
tisma  Joannis.  Hasc  nobis  videtur  vera  sententia  (3). 

185.  II.  Quod  spectat  ad  baptismi  subjectum ,  magna  olim 
extitit  controversia  inter  Scotistas  et  Thomistas ,  num  videUcet , 
invitis  parentibus  ,  infidelium  infantes  tingi  possint.  Affirmat 
Scotus  cum  suis;  negat  cum  suis  S.  Thomas.  Ecclesise  praxis 
Thomistarum  sententiae  favet.  Praestat  vero  huic  sententiae  ad- 
stipulari  ipsis  verbis,  quibus  B.  Thomas  eam  propugnat  :  Maxi- 
mam  ^  inquit,  habet  auctoritatem  Ecclesice  consuetudo ,  quas 
semper  est  in  omnibus  cemtilanda;  quia  et  ipsa  doctrina  ca- 
tholicorum  doctorum  ab  Ecclesia  auctoritatem  habet  ^  unde 
magis  slatidum  est  auctoritati  Ecclesice ,  quam  auctoritati  vel 
Augustini  (audiant  Jansenistae)  vel  Hieronymi  vel  ciijuscum- 
que  doctoris.  Hoc  autem  Ecclesice  usus  nunquam  habuit,  quod 
Judceorum  filii^  invitis  parentibus ,  baptizarentur  ;  quamvis 
fuerint  retroactis  temporibus  multi  catholici  principes  poten- 
tissimi,  ut  Constantinus ,  Theodosius  ^  quibus  familiares  fuerunt 
sanctissimi  Episcopi  y  ut  Sylvester  Constantino  et  Ambrosius 
TheodosiOy  qui  nullo  modo  prcetermisissent  ab  eis  impetrare^ 
si  hoc  esset  consofium  rationi,  Et  ideo  periculosum  videtur  hanc 
assertionem  de  novo  inducere,  utprceter  consuetuditiem  ,  inEc- 

Baptismo  in  nomine  /.  C.  a  Sorhon.  (3)   Cfr.    de    tolo    hoc    argnmento 

doctore  (  Drouvenio  )    objectis ,    Flo-  Trombelli  op.  cit.  tom.  iv  ,  diss.  x  ,  ubi 

rent.  i^SS.  coUectum  invenies,  quidquid  fere  de  hac 

(1)  De  re  sacramentaria ,   lib.  ii,  quaestione  veteres  ac  recentiores  aucto^ 

^.  in,  cap.  1.  res  scripserunte 

j(2)  Part.  II,  cap.  2  ,  §  i5. 
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clesia  hactenus  observatam^  Judceorum  y  invitis  parentibus  ^ 
filii  baptizentur,  Et  hujus  ratio  est  duplex :  una  qiiidem  propter 
periculum  fidei,,,  alia  vero  ratio  est^  quia  repugnat  justitice 
naturali  etc.  (1).  Quas  quidem  rationes  luculentissime  evolvit. 
Rationes  Scotistarum  magis  subtiles  quam  solidoe  videntur ,  quae 
expendi  poterunt  apud  Estium ,  qui  horum  partes  suscepit  (2). 

186.  Launoium,  qui  temere  vellicat  tum  S.  Thomam  tum  Sco- 
tum  ,  egregie  confutavit  P.  Joan.  Nicolai  (3)  ,  et  malae  fidei  eum 
esse  ostendit  in  textibus  afFerendis.  Inepte  autem  Synodus  Pis- 
toriensis  vetitum  ab  Ecclesia  asserit  baptizare  infidehum  filios 
invitis  parentibus  (4).  Quippe ,  juxta  Horatianum  illud  : 

Dum  vitant  stulti  vitia^  in  contraria  currunt, 

187.  IUicitum  pariter  atque  a  christiange  pietatis  spiritu 
alienum  esse ,  quempiam  adultum  invitum  ad  Baptismum  cogere, 
nemo  inficiatur.  Utrum  vero  ejusmodi  Baptisma  ratum  ac  vali- 
dum  sit  nec  ne,  disceptant  inter  se  Theologi.  Verior  et  com- 
munior  sententia  stat  pro  ejus  valore ,  quando  quis  timore  in- 
ducitur  ad  illud  suscipiendum ;  quia  non  censetur  omnino  et 
simpliciter  invitus ,  qui  ex  timore  nec  gravi  neque  cadente  in 
virum  constantem  movetur.  Ast  de  his  consulantur  theologias 
morahs  institutores. 

188.  Post  ea ,  quae  de  Sacramentorum  ceremoniis  generatim 
diximus,  non  est  cur  de  peculiaribus  Baptismi  ritibus  in  specie 

(1)  1.  2.  q.  10,  a.  12,  Ciijus   affirmantem  partem   similiter 

(2)  Jn  IV  lib»  Sent.  d.  6 ,  §  2.  Qaam-  tenet  Scotus  ,  aliis  plerisque  diversum 
vis  porro  hic  theologus  probabilem  Scoti      asserentibus, 

sententiam  existimet ,  caute  tamen  ac  (8)  In  duabus  dissertationibus  anno 

prudenter  addit  :  In   hac    re ,   sicut  i666  editis  ,   nempe  :   De   Baptismi 

in  aliis  multis ,  non  tantum  quid  li-  antiquo  usu ,  et  T)e  Judceis  aut  qui-^ 

ceat ,  verutn  etiam  quid  expediat  vi-  buscumque  infidelibus  ad  Baptismum 

dendum  est,    Jd   quod  etiam  locum  non  cogendis, 

habere  debet  in  altera  qucestione  huic  (4)  Jtti  e  decreti  del  concilio  dio- 

cognata  :  An  infideles ,  qui  nunquam  cesano  di  Pistoja   deW  anno   1786, 

fidem  susceperunt ,  pcenis  licite  com-  sess.  iv. 
pelli  possint  ad  eam   suscipiendam. 
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disseramus.  Hi  ritus  ,  seu  ceremoniae  ,  non  semper  iidem  fue- 
runt.  Nonnulli  in  desuetudinem  abierunt ,  alii  semper  retenti 
sunt  (1).  Id  tantuni  adjicio,  tum  temere  Protestantes  penitus 
sustulisse  exorcismorum  formulaoi,  quae  a  remotissima  antiqui- 
tate  in  Ecclesia  usurpata  fuit  (2) ,  tum  improvide  Synodum  Pi*s- 
toriensem  coarctasse  facultatemconcessam  a  TridentinisPatribus 
assumendi  duos  patrinos  sive  susceptores  ,  marem  nempe  et 
feminam  ,  prout  mos  ubique  fere  obtinet ,  sub  obtentu  obsecun- 
dandi  spiritui  Ecclesise  a  Concilio  Tridentino  reprsesentatae  (3). 
Haec  enim  agendi  ratio  non  sapit  nisi  inquietam  cuncta  inno- 
vandi  libidinem.  Ast  de  his  hactenus. 


(l)  £x  illis  ritibns^  qai  adhnc  nsa 
obtinent ,    novem     recensentar ,    qai 
Baplismam  prsecedunt  :  aqaae  baptis- 
malis  consecratio ,  mos  baptizandi  ante 
fores    Ecclesias ,    noniinis    imposilio , 
catechisraus  ,  exorcismus ,  frontis  alia- 
romqae  partium  obsignatio,  manaum 
impositio ,  salis  degustatio  ,   salivs  ad 
nares  et  aures  delibatio.  Quatuor  comi- 
tantar  Baptismam ,  scilicet  ,  abrenan- 
ciatio  ,  sacri  olei  inunctio  ,  fidei  pro- 
fessio  el  inquisilio  voluntatis  baptizandi. 
Tres     denique    eam    subsequantur    : 
nempe  chrismatis  inunctio  ,  vestis  albae 
impositio    et    ardenlis    cerei  traditio  ; 
quae  orania  in  Rituali  Romano  servanda 
praecipiuntur,  de  quibus  consali  potest 
Bellarm.  lib.  De  JBapt,   cap.  xxiv  et 
seqq.  De  his  praeterea  ac  de  aliis,  quae 
olim  obtlrjebant ,  ac  postea  in  desuetu- 
dinem  abierunt,  cfr.  Marlene,  Deanti- 
quis  Eccl.  ritib,  lib.  i ,  cap.  i  et  seqq. 
praecipue   Tero    Jos.    Vicecomes ,    qui 
copiosissime  de  his  omnibus  egit  in  op. 
saepius  laudato ,  De  antiquis  Baptismi 
ritibus  et  ceremoniis.  Ex  heterodoxis 
hanc  provinciam  illustravit  Jos.  Bin- 


gham  op.  cit.  Originum  eccles.  tom.  iv , 
lib.  X  seqq. 

(2)  Antiquiores  Protestantes  ancipi- 

tes  circa  nsum  exorcismi  in  Baptismi 

collatione   se    praebuerunt ,    aliis   eura 

penitas  abjicienlibus  ,  aliis  propugnan- 

tibus.     Praecipue     improbavit    jEgid. 

Hunnius,  in  Thesibus  de  abrogando 

exorcismo ,  Gerin.  i6o8;  quem  secutas 

est  J.  Melch.  Kraft ,   Hist.   de  exor' 

cismo  ^  Hamb.  lySo.  Demum  abrogari 

coepit  sec.  superiori  in  pluribus  eorum 

coetibus ,  ut  refert  Wegsch.  §  169,  n.  («). 

(3)    Stimiamo  ,     inquit    synodus  , 

sess.  IV  ,  di  secondare  lo  spirito  della 

Chiesa  ,    rapresentato    dal     general 

Concilio  di  Trento  co/prescrivere,  che 

i  maschi  ahbiano  il  solo  compare  ,  e 

le  femine  la  sola   comare,    Id    est   : 

Existimamus  nos  obsecuifidare  Spi- 

ritui  Ecclesice ,  a  Concilio  Triden- 

iino  reproesentatcB  ,   pRiESCRiBEivDo  ,  ut 

masculi   solum    habeant  patrinum  , 

fcemincB  vero  solam  matrinam.  Sed 

cfr.    quae    de  hoc    arguraento   scripsit 

Trombelli,  op.  cit.  tom.  11,  diss.  vi, 

sect.  XV  ,   qaaest.  v  et  seqq. 
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TRACTATUS 

DE   CONFIRMATIONE. 


1.  Confirmatio  veluti  qusedam  Baptismi  consummatio  atque 
perfectio  quovis  tempore  spectata  fuit.  In  Ecclesiae  christianae 
exordiis  non  solum  adultis,  verum  etiam  infantibus,  mox  post 
Baptismum  administrari  consuevit ;  quare  secundo  loco  post  Bap- 
tisma  in  Sacramentorum  ordine  Confirmatio  numeratur. 

2.  Variis  nominibus  donata  est ,  nempe  ratione  effectuum 
dicta  est  a  veteribus  joer/ec^^b ,  et  consummatio  ^  Sacravientum 
plenitudinis  gratice ;  ratione  materiae  vocata  est  Impositio  ma- 
nuum ,  vel  Sacramentum  chrismatis  ^  Oleum  sanctificatum ,  aut 
absolute ,  Chrisma ,  Unguentum ,  vel  cum  addito ,  Chrisma  sanc- 
tum^  Unguentum  perenne ,  supercoeleste y  ac  demum  Chrisma 
salutis;  ratione  signi  crucis  quse  supra  frontem  teritur,  vel 
characteris  in  anima  impressi ,  dicta  est  Sigillum  ,  Signaculum 
spiritaley  dominicum»  Graeci  ac  Orientales  plerique  eam  vocant 
MvpQv  (1).    Definiri  autem  solet   :  Sacramentum  Novce  Legis  y 

(1)  De  nominibus  ,  qnibas  a  vete-  KnctoT  Cotnmentar.  in  Epist,  S.  Pauli 

ribos  Grascis  ac  Lalinis  insignitum  fuit  ad  Heb,  vii ,  vulgo  Arabrosiaster  nun- 

boc  Sacramentum  ,  fuse  egit  Jos.   Vi-  cupatus,  qni  eadem  fere  aetate  acS.  Ara- 

cecomes ,  De  antiquis  Confirmat,  riti-  brosius  vixit.    Quo   falsitatis  arguitur 

hus ,  lib.  1  ,  cap.  2  et  3  ,  in  quo  pos-  Suicerus  ,  quiin  Thesauro  Ecclesiast, 

teriori  capite  ostendit ,  Confirmationis  ad  vocem  X^ta-f^oc. ,  audacter  pronunciat , 


nomen  antiquis  etiam   ia  usu  fuisse  ;  neminem  veterum   latinorum  Patrum 

cum  ,  praeter  S,  Gregorium  M.  in  Sa-  mentionem  facere  Confirmalionis  hoc 

cramentar,     De    die   Sabb,   Sanct. ,  significatu,  Imo   hujus  nominis  vesti- 

S.  Isidorum   Hispal.  De  Eccles,   Off,  gium  occurrit  apud S.Irenaeum,Co«f ra 

lib.  II,  cap.  26,  Eucherium  Logdun.,  Hceres.  lib.i,  cap.  21  ,  edit.  Massueti. 

seu  potius  antiquum  auctorem  HomiL  Quod ,  quamvis  usurparetur  a   Valen- 

in  die  Pentec. ,  ejusmeminerilS.  Am-  tinianis  ,  satis  ostendit  in  Ecclesia  pa- 

brosius,  lib.  DeMysteriis,  cap.  7,  et  riter  viguisse ,  cura  haeretici  plura  so- 
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quo  baptiiatis  gratia  sanctifiGans  augetur  y  et  additur  rohur 
Spiritus  Sancti^  tum  ad  firmiter  credendum  ^  tum  ad  fidem 
ipsam  strenue  profitendam. 

3.  Doctrinam  liujus  Sacramenti  sanxit  Tridentina  Synodus , 
sess.  VII ,  his  tribus  canonibus.  Can.  I  :  Si  quis  dixerit y  Con- 
firmationem  haptizatorum  otiosam  ceremoniam  esse ,  et  non 
potius  verum  et  proprium  Sacramentum ,  aut  olim  nihil  aliud 
fuisse  quam  catechesim  quamdam  ,  qua  adolescentias  proximi 
fidei  sucB  rationem  coram  Ecclesia  exponebant ^  anathema  sit. 
Can.  II  :  Si  quis  dixerity  injurios  esse  Spiritui  Sancto  eos , 
qui  sacro  Confirmationis  chrismati  virtutem  aliquam  tribuunt, 
ajiathemd  sit.  Can.  III  :  Si  quis  dixerit^  sanctce  Confirmationis 
ordinarium  ministrum  non  esse  solum  Episcopum ,  sed  quem- 
vis  simplicem  Sacerdotem,  anathema  sit. 

4.  Ex  hac  porro  doctrina  non  modo  oppositi  deteguntur  no- 
vatorum  errores ,  sed  via  nobis  praeterea  sternitur  ad  hunc  tra- 
ctatum  in  tria  capita  dispescendum  :  quorum  primum  erit  de 
liujus  Sacramenti  veritate;  alterum  de  ejus  ministro ;  tertium 
de  materia ,  forma  et  efFectibus.  His  more  nostro  quai^tum  adji- 
ciemus  ad  complectenda  nonnulla  scholia,  quibus  lucem  effun- 
damus  iis ,  quse  dicta  sunt ,  aut  dicenda  supererunt ,  ad  pleniorem 
rei ,  de  qua  agimus ,  cognitionem. 

CAPUT  I. 

DE    VERITATE    SACRAMENTI    CONFIRMATIONIS. 

5.  Quamvis  veteres  haeretici  aut  neglexerint  hujus  Sacramenti 
susceptionem  ,  ut  de  Novatianis  refert  Theodoretus  (1)  ,  aut  ipsum 

leant  ab  Ecclesia ,   a  qaa   discedant ,  (itfiottaTts  rris  ofcoXoyiet^ ;  sea  :  Chris' 

secam  ferre.  Cfr.  Feuardentius  inlianc  ma    Confirmatio     est     confessionis  ^ 

Irenaei  locam.  Sic  pariter  falsam  est ,  nempe   Baptismi  ,  de  qao  agitar  cap. 

qaod    idem    Suiceras  affirmat ,    apad  praec.  Cfr.  apad  Coteleriam  ,  Patrum 

graecos  scriplores  nec  inveniri  vocem  ,  apostolic,  vol.  i ,  pag. 
qnae  Confirmationi  respondeat ;  siqai-  (1)  Hceret.  fahul.  lib.  iii,  cap.  5, 

&Qmm  ConstitutionihusApost. \\h.my  qai   sic  de   Nofatianis   scribit   :    Tols 

cap.    I  ^  ,    aperte  dicitur  :  To  fiufoi ,  ^tfo  o-^Sv  fiecTru^ofchois  ro  ffMtf.ytov  ov 
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superstitiosis  ritibus  temeraverint ,  ut  de  Valentinianis  conque- 
ritur  Irenaeus  (1)  ,  nunquam  tamen  ejus  veritatem  inficiati  sunt. 
Protestantes  propterea  omnium  primi ,  cobserenter  ad  suum  sys- 
tema  de  justificatione ,  cum  Sacramentis  reiiquis,  praeter  Bap- 
tisma  et  Eucbaristiam ,  Confirmationem  etiam  rejecerunt  (2). 
Lutberus  inter  ceremonias  ecclesiasticas  Confirmationem  recen- 
set  (3) ;  caeteri  autem  baeretici  ab  eo  prognati  ulterius  progressi 
sunt ,  dum  spiritu  vere  satanico  conviciis  ac  blaspbemiis ,  quas 
vel  referre  taedet,  in  boc  Sacramentum  sunt  debaccbati  (4). 
Inter  eos  tamen ,  qui  hujus  Sacramenti  veritatem  impugnarunt , 
eminent  Joan.    Dallaeus    (5)   et  Samuel  Basnagius   (6).   Nunc 


i»  rilr^e  rtjs  etlpia-tas  rS  raf^ctri  rfjs 
iKK}^y.ricis  ruvuTFrofctvovs  x?^^^^  ^'^  ^resnew- 
cptjf^ot  TTeirifts  TTporiru^eiV.  Id  est  :  lis, 

quosbaptizant,  sanctissimum  Chrisma 
non  prcebent,  Quapropter  eos,  qui 
ex  hac  hceresi  corpori  EcclesioB  con- 
junguntur,  laudatissimi  Patres  inungi 
prceceperunt,  Qai  quidem  mos ,  at 
observat  eraditus  Valesius  ,  in  ad- 
nolationibus  in  cap.  4^  ,  lib.  vi ,  Hist, 
eccles.  Euseb.  manavit  ex  eo ,  quod 
ipsorum  auctor  Novatianus  Baptismum 
sine  chrismatione  accepisset. 

(1)  Cont,  Hceres^  lib.  i,  cap.  21, 
n.  3 ,  edit.  Mass.  de  quo  loco  inferius 
erit  serrao. 

(2)  Bellarm.  lib.  De  Confirm,  cap.  i, 
n.  4  1  inter  eos ,  qui  rejecerunt  Sacra- 
mentum  Confirmationis,  nomerat  Wal- 
denses  et  Wicleffilas.  Porro  Bossuetus , 
Histoire  des  Variat,  liv.  xi,  ostendit, 
illos  haereticos  agnovisse  septem  Sacra- 
menta  ,  ideoque  et  Gonfirmationem. 

(3)  Lib.  De  capt.  Babyl,  cap.  De 
Confirm.  Attamen  idem  Lutherus  alias 
■veritatem  hujus  Sacramenti  confessas 


est.  Cfr,  Catechismus  christianus  do- 
ctoris  Martini  Lutheri  ex  suis  operi- 
hus  simul  collectus  per  Ludovicum 
Ussleher  ,  i  -^44  5  denuo  recusus  in  op. 
doctoris  Christophori  Besold  ,  Motiva 
sui  reditus  ad  Rom.  cath.  Eccles, 
elahorata ,  transJata  et  edita  P,  TV, 
K.  AugustoB  Findel.  1828,  Appendix 
secunda,  Cfr.  p.  820.  Cum  Besold 
vellet  hoc  opus  Ijpis  edere  Francofurti, 
a  tolerantibus  Protestantibus  haec  ei 
fuit  denegala  facultas;  hinc  Augustam 
venit,  ibique  illud  vulgavit.  Lipsienses 
et  Wittembergenses  iri  conventa  Lip- 
siensi,  anno  i548,  septempariteradmi- 
serunt  Sacramenta ,  et  nominarunt  Con- 
firmationem.  Cf.  Bellar.  loc.  cit.  n.  i. 

(4)  Has  refert  Bellarm.  loc.  cit.  n.  6. 

(5)  Tribus  libris  Joan.  Dallaeus  hoc 
Sacramentum  impugnavit  in  op.  De 
duobus  Latinorum  ex  unctione  Sacra- 
mentis ,  Confirmatione  et  Extrema  , 
ut  vocant ,  Unctione ,  vol.  1,  in-4, 
Genevae,    1669. 

(6)  In  Annal,  politico-eccles,  ad 
anuum  37,  §  36  et  seqq. 
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V€ro ,  postquam  deferbuerunt  contentiones  istae ,  non  pauci  ex 
recentioribus  Protestantibus  ad  saniora  consiiia  devenisse  visi 
sunt  (1). 

PROPOSITIO. 

Confirmatio  bapttzatorum  non  est  otiosa  ceremonia,  sed  verum 
et  proprium  Sacramentum. 

6.  Est  de  fide  hsec  propositio  ut  patet  ex  primo  canone  Tri- 
dentino  paulo  ante  recitato.  Adstruitur  autem  ejus  veritas  ex 
Scripturis  sensu  traditionali  expositis,  nec  non  ex  perpetua  et 
constanti  totius  Ecclesise  praxi. 

7.  Ad  Scripturas  quidem  quod  spectat ,  pervulgata  sunt ,  quae 
Act.  YIII ,  14  seqq.  leguntur  :  Cum  audissent  Apostoli^  qui 
erant  Jerosolymis  ^  quod  recepisset  Samaria  verbum  Dei ,  mi- 
serunt  ad  eos  Petrum  et  Joannem;  qui ,  cum  venissent ,  orave- 
runt  pro  ipsis  ^  ut  acciperent  Spiritum  Sanctum ;  nondum  enim 
in  quemquam  illorum  venerat  ^  sed  baptizati  tantum  erant 
in  nomine  Domini  Jesu.  Tunc  imponebant  manus  super  illos , 
et  accipiebant  Spiritum  Sanctimi.  Atque  ibid.  XIX,  5  :  His 
auditis  baptizati  sunt  (Epbesii)  in  nomine  Domini  Jesu;  et 
cum  imposuisset  illis  manus  Paulus  y  venit  Spiritus  Sanctus 
super  eos.  In  quibus  duobus  testimoniis  habetur,  quidquid  ad 
Sacraraenti  rationem  prserequiritur :  signum  nempe^ensibile,  per 
manuum  impositionem  et  orationem  designatum  ;  institutio 
Christi ,  quae  ex  ipso  Apostolorum  facto  protinus  deducitur  (2)  ; 
coUatio  demum  gratiae  j  per  Spiritum  Sanctum ,  quem  conferebant, 
indicata. 

8.  Sensus   porro   traditionalis   horum  textuum   ex    Patribus 

(1)   Praeler  Leibnilzium  ,    System,  testanti  del  sig,  Esslinger,  negli  An^ 

theol,  pag.  202  et  seq.  veritatem  hujus  nali  delle  scienze  religiose..  Maggio  e 

Sacramenli  admiserunt  Daub  ac  Fess-  Agosto  i836,  pag.  36i. 
ler.  Cfr.  Jpologia  della  religion  cat-  (2)  Cfr.  Bellarum.  loc.  cit.  cap.  2.. 

tolica  tratta  dagli  scritti  di  autoriPro- 
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eruitur.  Eteuim  S.  Irenseus,  Cont.  hceres,  lib.  IV,  scriblt  :  Qui^ 
buscumque  entm  imponebant  Apostoli  manus ,  accipiehant  Spi- 
ritum  Sanctum^  qui  est  esca  vitce  (1) ,  ideoque  gratia  sanctifi- 
cans.  Sic  etiam  Tertullianus ,  lib.  I)e  Baptismo  :  Dehinc  (post 
Baptismum)  manus  imponitur  y  per  benedictionem  advocans 
et  invitans  Spiritum  Sanctumi^.  Theophilus  Antiochenus  Jus- 
lino  coaevus  iderii  manifeste  indigitat ,  scribens  Ad  Autolicum  , 
lib.  I  :  Nos  ideo  Christiani  vocamur  ^  quod  Dei  oleo  unga- 
mur  (3). 

9.  Et  hi  quidem  ad  II  seculum  pertinent.  Ex  tertio  vero  in 

promptu  sunt  S.  Cyprianus   et  Firmilianus.   Cyprianus  enim , 

Epist,  LXXII ,  contendit  adversus  Stephanum  ,  satis  non  esse 

haereticis  ad  Ecclesioe  sinum  redeuntibus  manus  imponere,  sed 

prorsus   rebaptizandos   eos  esse ,    quia   tunc  demum ,   inquit , 

plene  sanctificari  et  esse  Filii  Dei  possunt ,  si  ntroque  Sacra- 

mento  nascantur  {Jv) .  Et  Epist.  LXXIII^  disserens  de  tinctis  a 

Phihppo  in  Samaria  :  Quod  deerat^  inquit,  id  a  Petro  et  Joanne 

factum  est ,  ut  oratiofie  pr^o  eis  habita^  et  manu  imposita  ^  in- 

vocaretur  et  infunderetur  super  eos   Spiritus  Sanctus.    Quod 

nunc  quoque  apud  nos  geritur ,  ut ^  qui  in  Ecclesia  baptizantur, 

prcepositis  Ecclesice  offerantur  y  et  per  nostram  orationem   et 

manus  impositionem  Spiritum  Sanctum  consequantiir ,  et  si- 

gnaculo  dominico  consummentur  (5).  Eadem  habet  Firmilianus , 

ejusdemque  meminit  manus  impositionis  ,  quse  apud  Asianos  ob- 

tinebat,  et  quoe  apud  Afros  post  Baptisma  ad  conferendum  Spi- 

ritum  S.  adhibebatur  (6).  His  ex  eodem  seculo  duo  adjici  debent, 

scilicet  Anonymus  auctor  libri  De  Rebaptismate,  synchronus  B.  Cy- 

priano  et  S.  Cornelius  Papa.  Prior  intercetera  scribit :  Per  manus 

impositionem  Episcopi  datur  unicuique  credenti  Spiritus  S,y 


(1)  Cap.  38,  n,  2.  loc.  editoris  adnot. 

(2)  Cap.   8,    in   quem  locam   cfr.  (4)  De    quo   S.  Marlyris   loco    cfr. 
La  Cerda.  Sirmondus  in  Jntirrhetico  ii,   p.  i, 

(S)  Totyupovv  ^fcits  rovTou  uvix.iv  Kd'  cap.  5  ,  opp.  Sirm,  tom.  iv  ,  Paris  1696, 

^oy^eS-ot  Xpia-rUvoiycrt  xpiofctB-ei^ixuiov  (S)  Edit.  Maur.  pag.   l32. 

©eow.  N.  12,  edit.  Maran.Cfr.  in  hunc  (6)  Ibid.  pag.  i^']. 
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sicut  ApostoU  circa  Samaritanos  post  Philippi  Baptisma  , 
-manus  eis  imponendo^fecerunt^  et  hac  ratione  Spiritum  Sanctum 
4n  eos  contulerunt  (1).  Alter,  in  Epist.  ad  Fahium^  haec  de 
Novatiano  habet  :  Neque  ab  Episcopo  consignatus  est,  IIoc 
-autem  sigiiaculo  minime  percepto  y  quo  tandew,  modo  Spiritum 
Sanctum  potuit  accipere  (2)  ^  Huc  pariter  refertur  quod  prae- 
scriptum  Episcopo  est  in  Constitutionibus  apostolicis ,  ut  postea 
haptizatos  ungat  chrismate  (3). 

10.  Ex  IV  denique  et  V  seculo,  Concilium  Illiberitanum  , 
can.  XXXVIII ,  jubet ,  catechumenum  baptizatum  in  periculo 
mortis  ,  si  superviocerit  ^  ad  Episcopum  perduci ,  utper  manus 
impositionem  perfici  possit  (4) ,  Sacramento  scilicet  Confirma- 
tionis.  Innocentius  I,  Epist.  ad  Decentiumy  docet,  a  soloEpiscopo 
lioc  Sacramentum  debere  administrari  (5).  De  eodem  Sacramento 
agit  S.  Hieronymus,  DiaL  adv.  Lucifer.  (6);  S.  Joan.  Chrysos- 


(1)  Ad  calcem  opp.  S.  Cypr.  pag.  355. 

(2)  OJ  fA>]V  ov^e  rSv  XctTirav  ervp^e.,, 
Tou  re  a-<PpctytTBf}vcict  uVo  rou  eTftcrKOTfov' 
Tourou  ce  f^tj  rvp^^aiv ,  •tfus  uv  rou  uyiou 
yrveufceiTOff  'eru^e ;  apud  Easeb.  Hist. 
Eccles.  lib.  TijCap.  43  p.  199. 

(3)  Meret  rouro  o  eTrta-Ko^og  ^fitera 
Tous  /5u7rrt<rB-evrccff ,  ra  /u.vpM.  Lib.  Ill , 
cap.  16.  Huc  etiam  spectat  inscriptio 
sepalcralis ,  qaani  affert  Mabillonius ,  in 
Itinere  italico  ,  p.  "j  i  : 

D.  HA.    SACRUM.   XL. 

LEOPARDUM.    IN.   PACEM.   CUM 

SPIRITA.  8ANCTA.  ACCEPTUM 

EUMTE.    ABEATIS.    inROClIVTEM 

P08UER.    PAR.   Q.  AN.  1».    VII.   MErT.  VII. 

Ad  quam  epigrapben  Mabillonius 
tria  notat  :  i°  o.  ma.  sacrum  perli- 
nere  ad  prima  illa  tempora ,  quibus 
cruda  adhuc  quorumdam  in  cordibua 
christiana  religio  aliquid  de  paganici 
ritussuperstitioneretinebat.  2°  Illud  xl. 


positum  esse  ad  designandum  tu- 
mulum,  3"  Quod  vero  ad  spirita 
SANCTA  etc.  atlinet  :  Hic ,  inquit  , 
manifestus  est  de  confirmatione  locus, 
quae  antiquitus  junctim  cuin  Baptismo 
dabatur.  Observat  praetereaMazzochius, 
in  Spicilegio  Biblico  ,  tom.  1  , 
Neap.  1762  ,  pag.  17,  not.  (5),  hujus 
Leopardi  parentes  ,  cui  titulum  posue- 
runt ,  Judaeos  Syrosve  natione  fuisse  , 
eoque  factum,  ut,  quem  ceteri  Christiani 
Spiritum  Sanctum ,  ipsi  ( atpote  la- 
tini  sermonis  pene  rudes  )  spirita» 
SANCTAM  appellaverint  ,  eo  nimirum 
genere ,  quo  sua  dialecto  in  Spiritu 
ennntiando  utebantur.  Itaque  ri  nY) 
T}'^)'!'^'!!  {ruach  hakkedoshah)  Spi- 
ritam  Sanctam  latine  reddebant. 

(4)  In  quem  canonem  cfr,  Card.  de 
Aguirre  et  Albaspinaeus. 

(5)  Epist,  XXV ,  n.  6,  apud  Gonstant. 

(6)  N.  9,  edit.  Vallars. 
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tomus  ,  Hom.  XVIIIin  Acta  apost.  (1);  S.  Augustmus  passim, 
prsesertim  De  Trin,  lib.  XV,  ubi  ait  :  Quem  morem  (Aposto- 
lorum  imponendi  manus  et  orandi,  ut  veniat  Spiritus  S.  sicut 
in  Samaritas)  in  siiis  prcepositis  etiam  nuno  servat  Ecclesia  (2), 
Sed  praecipue  eminet  S.  Cyrillus  Hierosolym.  qui  totam  cate- 
chesim  insumit ,  agens  de  Confirmatione  (3)  ,  adeo  ut  Kemnitius 
vocaverit  hoc  Sacramentum  christna  Cyrillianmn  (4).  Et  haBC 
quidem  speciminis  causa  attulisse  aut  indicasse  satis  sit  ex  innu- 
meris  prope  testimoniis ,  quae  afFerri  possent ,  quaeque  expendit 
Nat.  Alexander  (5). 

11.  Quod  demum  ad  perpetuam  et  constantem  totius  Ecclesi» 
praxim  spectat,  praeter  documenta  hucusque  adducta  ex  Con- 
cihis ,  Pontificibus  et  Patribus ,  eam  evincunt  omnia  ritualia  et 
euchologia  Ecclesiae  occidentalis  et  orientaiis ,  in  quibus  ratio 
traditur  conferendi  hoc  Sacramentum,  ac  ritus  describuntur,  qui 
in  utraque  Ecclesia  semper  in  usu  fuerunt.  Ea  autem  ingenti 
numero  proferunt  inter  ceteros  Martenius  (6)  et  Renaudotius  (7); 
hic  insuper  ineluctabihbus  monumentis  ostendit ,  omnium  Ec- 
clesiarum  orientalium  perpetuum  et  universalem  consensum  ,  in 
hoc  fidei  dogmate  profitendo ,  cum  Ecclesia  latina.  Ergo, 

(1)  N.  3  ,  edit.  Maur.  concordia   EcclesicB    Occidentalis   et 

(2)  Gip.  25 ,  n.  46.  Orientalis  in  septem  Sacramentorum 

(3)  Catech.  xxi ,  quae  est  Mystago-  administratione  fWh,  11,  Paris.  1626; 
gica  111 ,  et  inscribitur  ;  nef)  XpiTfcuTo^ ,  Jac.  Goar,  in  Euchologio  sive  Rituali 
De  Chrismate.  GrcECorum,  Lut.Paris.  1647,  P^S*  ^^^ 

(4)  Apud  Bellarm.  De  Confirm.  et  seqq.;  Joan.  Simon  Assemanus,  ^i- 
cap.  1 ,  n.  6,  blioth.   Orient.  p.  i  et  11.  Hic  porro 

(5)  Diss,  X  in  sec.  11.  Cfr.  etiam  observare  juverit,  argumentum  ,  quod 
Witasse,  tract.  De  Sacram.  Confirm,  ex  perpetua  omnium  Orientalium  com- 
qui  uberrime  documenta  ex  universa  munionum  consensione  eruitur ,  quod- 
antiquitate  collegit ,  ad  demonstrandam  que  a  recenlioribus  eruditis  viris  in 
hnjus  Sacramenti  veritatem.  illustri  positum  est ,  tanli  ponderis  esse, 

(6)  De  antiquia  Eccl,  ritib,  lib.  i,  ut  Protestantes  penitus  ab  eo  conteran- 
cap.  2.  tar.  Qui  enim  fieri  potuit ,  ut  sectae 

(7)  Perp^tuite  de  la  foi  y  tom.  v,  antiquissimse  ,  a  se  invicem  discrepan- 
liv.  II,  cbap.  II,  12  et  i3.  Quibus  tes,  quseqne  furore,  nt  ita  dicam , 
adjici  possant   Petras  ArcudiQS ,   De  impellantar  adversas  Ecclesiam  rorna* 
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DIFFICULTATES. 

12.  Obj.  prima.  Neque  ex  allatls  Scripturarum  auctoritatibus 
in  se  spectatis,  neque  ex  earum  sensu  traditionali  quidpiam  col- 
ligi  potest ,  quo  veritas  hujus  Sacramenti  adstruatur.  1®  Etenim 
in  adductis  testiraoniis  Spiritus  Sancti  nomine  non  gratia  sanc- 
tificans  indicatur,  sed  gratis  data ,  de  qua,  Joel  II,  28 5  dictum 
est  :  Effimdani  de  spiritii  meo  super  omnem  carnem^  et  pro- 
phetabunt  filii  vestri;  idque  non  obscure  apparet  in  Ephesiis,  qui, 
Act.  XIX ,  6  ,  accepto  Spiritu  Sancto  loquehantur  linguis  et  pro- 
phetabant,  Profecto  Apostoli  iilum  Spiritum  Sanctum  confere- 
bant ,  cujus  dandi  facultatem  ab  iis  poposcit  Simon ,  spondens 
pecuniam ,  nempe  donum  miraculorum  ;  et  Samaritani  tincti  a 
Philippo  illum  spiritum  acceperunt ,  quo  antea  caruerunt ;  care- 
bant  autem  gratiis  gratis  datis ,  minime  vero  gratia  sanctificante , 
quam  adepli  erant  per  Baptisma.  2°  Sed  dato  ,  quod  aliquid  ad 
Baptismi  confirmationem  Apostoli  manuum  impositione  confer- 
rent,  perperam  deducitur,  illam  manuum  impositionem  fuisse 
sacramentalem ,  cum  passim  eam  usurparent  ad  diversos  effectus 
producendos  ;  3°  sic  Ananias  ,  licet  non  fuerit  Episcopus ,  attamen 
Saulo  manus  imposuit ,  ut  visum  reciperet  et  impleretur  Spiritu 
SanctO)  Act.  IX,  17;  4»  praeterea  Petrus,  Act.  X,  44,  cernens, 
quod  cecidit  Spiritus  Sanctus  super  omnes  ^  qui  audiebant 
verbuniy  super  Cornelium  scilicet  ac  familiares  ejus,  antequam 
isti  baptizati  essent,  ab  imponendis  super  eos  manibus  abstinuit 
post  Baptismi  collationem.  5«  Apposite  propterea  Augustinus  , 
De  Bapt.  lib.  III  :   Quid  est  aliud  manus  impositio  y  inter- 


nam  sive  catholicam ,  potuerint   con-  cinunt.  Nunquam   autem  poterunt  se 

spirare  in  agnOscenda    verilate  hujus  ab  illius  vi  subducere,  eo  vel  raaxime 

Sacraraenti  ,   perinde   ac  reliquorum  ?  quod  non  agatur  hic  de   aliquo   prin- 

Ad  hunc   scopulum  illiduntur   omnes  cipio  speculativo ,  sed  de  re  practica , 

soblilitates ,  effugia  ,  inventa ,  menda-  atque   in  usu   quotidiano  posila.    Hae 

cia  Lutheri ,  Calvini ,  Dallaei ,  Basnagii  tamen   communiones   omnes    unanimi 

ceterorumque  illorum   summystarum  ,  consensu  ab  apostolica  traditione  Gon-i 

qui  coDStanter    easdem    strophas   oc«  (irmationem  repetunt. 
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rogat,  nisi  oratio  super  hominem  (1)?  Gratianus  ipse,  causa  I, 
cap.  Arianosj  negat ,  manuum  impositionem  esse  Sacramen- 
tum  (2).  Ratio  porro  in  promptu  est  ^  tum  6^  quia  sic  injuria 
irrogaretur  Baptismo ,  quasi  per  ipsum  non  conferretur  nisi 
gratia  dimidiata  ;  7°  tum  quia  Apostolus  nos  monet ,  qua  ratione 
Spiritum  S.  obtinere  possimus ,  scribens  ,  Ephes.  V,  18  :  Im- 
plemini  Spiritu  Sancto  y  loquentes  vobismetipsis  in  psalmis  et 
hymnis  et  canticis  spiritualihus ,  cantantes  et  psallentes  in 
cordihus  vestris  Domino,  8«  Quod  siid  non  sufficiat,  non  deest 
Panis  Eucharisticus ,  qui  cor  hominis  confirmat.  9«  Notat  proinde 
S.  Cyprianus  ,  Epist.  LIV,  Christi  athletas  ,  ad  martyrium  {)ro- 
perantes  ,  solo  roboratos  fuisse  divinae  Eucharistiae  clypeo  et 
Sacramento.  Ergo. 

13.  Resp.  Neg.  antec.  Ad  1°^  prob.  Dist,  Id  est ,  praeter  gra- 
tiam  sanctificantem ,  quae  erat  eflfectus  principalis ,  significatur 
etiam  gratia  gratis  data  tanquam  accidentalis ,  qua  visibiUter 
invisibihs  gratia  conferebatur,  conc;  sola  gratia  gratis  data  ad 
exclusionem  gratiae  sanctificantis ,  neg.  Quod  igitur  gratiae  etiam 
gratis  dalae  conferrentur  ab  Apostohs ,  accidentale  erat  ratione 
status  et  conditionis  nascentis  Ecclesioe  ,  seu ,  ut  loquitur  Augus- 
tinus,  Tract.  VI y  in  Joan.  :  Signa  tempori  opportuna;  qui 
praeterea,  De  Bapt.  hb.  III ,  subdit  :  Neque  enim  temporalihus 
et  sensibilihus  miraculis  attestantibus  ,  per  manus  impositionem, 
modo  datur  Spiritus  S.,  sicut  antea  dabatur  ad  commenda" 
tionem  rudisfidei  y  et  Ecclesice  primordia  dilatanda.  Quis  eiiim 
nunc  hocexpectat,  ut  ii ,  quihus  manus  ad  accipiendum  Spi- 
ritum  S,  imponitur ,  repente  incipiant  linguis  loqui  9  Sed  in- 
visihiliter  et  latenter  intelligitur  propter  vinculum  pacis  eorum 
cordihus  divina  charitas  inspirari  (3).  Verus  proinde  ac  pro- 
prius  Confirmationis  effectus  tum  etiam  ille  erat ,  qui  a  Christo 
fuerat  promissus ;  Christus  autem,  Luc.  XXIV,  49 ,  non  promisit 

(1)  Cap.    i6,  n.  3.1.  data  ,  in  qna  sui  in  Ecclesiam  catholi- 

(2)  Quaest.  i,  n.  lxxiii  ,  edil,  Pithoei.  cam  redilus  causas  afferl ,    profitetur  , 

(3)  Cap.  i6.  Christophorns  Ran-  se  valde  fuisse  his  verbis  Augustini 
zovifos ,  in  Epist.  ad  Georg,  Callixtum  commotum. 
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Spiritum  S.  ad  gratias  gratis  datas ,  sed  ad  gratiam  confirma- 
tricem  roboris  et  fortitudinis  ad  strenuam  fidei  testificationem  : 
Donec  induamini  virtute  ex  alto.  Accedit ,  super  omnes  bapti- 
zatos  advocatum  fuisse  Spiritum  S. ,  cum  impositione  manuum , 
neque  tamen  omnes  donis  extraordinariis  prseditos  fuisse ,  teste 
Apostolo,  I  Cor.  XII ,  29  et  seq.  :  Numqnid  omnes  prophetce?,,. 
Numquid  omnes  gratiam  habent  curationum  9  Numquid  omnes 
linguis  loquuntur?  Consequens  proinde  est,  gratiam  Spiritus 
Sancti ,  per  impositionem  raanuum  acceptam  ,  fuisse  omnino  di- 
versam  a  donis  extraordinariis.  Manuum  porro  impositionem  com- 
munem  omnibus  Christianis  fuisse ,  patet  ex  eodem  Apostolo  , 
qui ,  Hebr.  VI ,  1  et  2 ,  eam  memorat  inter  ea ,  quae  ad  funda- 
menta  religionis  spectant ,  dicens  :  Non  rursum  jacientes  fun- 
damentum  poenitentim  ab  operibus  mortuis  y  et  fidei  ad  Deum, 
haptismatum  doctrinfje  ^  impositionis  quoque  manuum  (1).  Et 
sic  responsio  patet  ad  ea ,  quae  ex  Joele  atque  ex  Actis  Aposto- 
lorum  de  Ephesiis ,  Simone  ac  Samaritanis  a  Philippo  baptizatis 
objiciebantur ;  gratia  autem  ,  qua  carebant  Samaritani ,  erat  gra- 
tia  Confirmationis. 

14.  Ad  2"^,  Neg.  Quamvis  porro  ad  varios  effectus  adhiberetur 
ab  Apostolis  manuum  impositio ,  non  idcirco  excluditur  finis 
peculiaris  ,  de  quo  disserimus ,  quem  sibi  praestituebat  intentio 
ministri  et  adjecta  oratio,  qua  invocabatur  Spiritus  S. ,  uti  ad- 
huc  in  Ecclesia  fit  (2). 

(1)  Mjj  TTcixtv  B-ifcixiov  xuTuliuXXo'  animi     concitatione  ,     qua    tanqaam 

fitioi  f*iTuvoiuff  uTTo   viKpAv   tfyav ,  Kct)  divini  Naminis  aiHata  se  senserint  im- 

•xia-Tius  sVi  0«o> ,  l3eiVTi<r/u,Sv  ^i^ux^s  palsos ,  qui  eam  accipiebant ,  ut  illam 

tV/S-eVe^V  T£   x^^f^^'   ^*    Rosenmuller  doctrinam  laeti  ac  imperterrili  profite- 

fatetur ,  in  Scholiis  in  hunc  loc.  hic  rentur,  Cfr.    in  i  Tim.    iv,    i4-    In 

recenseri    ab    Apostolo     impositionera  eamdem  sententiam  concessit  Kuinoel, 

manuum  ,  qua;  sit  symbolum  donorum  Comm.  in  lih.  N,  T.  hist.  in  cap.   8 

Spiritus  Sancti,  quae  promissa    atque  Act.   Apost.  v.  i5  et  i6.  Hi  enim  se 

data  sunt  Christianis.  Quamvis  ,  prout  invicem  exscribere  solent. 
erat  protestans  et  rationalista  ,  exponat  (2)  Erat  manus  impositio  familiaris 

cam   Noessel   manuum    impositionem  et  communis   ceremonia  ecclesiasticae 

el  collationem  Spiritos  S,  de  qaadara  disciplinaj  non  tantam  ante   Baptisma 
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15.  Ad  3°*,  Dist,  Ananias  manus  Saulo  imposuit,  ut  visuin 
reciperet,  conc;  ut  impleretur  Spiritu  S.  Subdist.;  mediante 
Baptismo,  quem  eidem  statim  contulit,  conc;  per  se,  neg.  Illa 
enim  manuum  impositio,  utpote  facta  ante  Baptisma  ,  non  potuit 
esse  sacramentalis  5  ideoque  unice  directa  erat  ad  visum  resti- 
tuendum,  prout  ostendit  ipse  contextus. 

16.  Ad  4™,  Dist.  Idest,  non  legitur,  Petrum  Cornelio  ejus- 
que  familiaribus  manus  imposuisse  post  Baptismi  collationem  , 
conc;  non  imposuit,  7ieg.  Ex  eo  enim  ,  quod  in  Scripturis  ali- 
quid  non  legatur,  minime  inferri  legitime  potest  ejus  omissio  ; 
quod  pluribus  exemplis  ostendi  facile  posset  (1).  Fieri  praeterea 
potuit,  ut  S.  Petrus  illam  omiserit ,  postquam  vidit  Spiritum  S. 
illapsum  esse  extraordinaria  ratione  super  Cornelium  aliosque 
ibi  praesentes ,  prout  se  communicaverat  Apostoiis  in  die  Pen- 
tecostes  (2). 

17.  Ad  5°",  Dist.  Manus  impositio  reconciliatoria ,  conc;  sa- 
cramentalis,  neg.  Loquitur  scilicet  S.  Augustinus  loc.  cit.  de  illa 
manuum  impositione ,  qua  olim  liaeretici  cum  Ecclesia  reconcilia- 
bantur.  Ait  enim  ibid.  :  Manus  autem  impositio  non  sicut 
Baptismus  repeti  potest,YX\\h.  V,  cap.  XXIil  :  Ma7ius  autem 
impositio  sinon  adhiberetur  ab  hceresi  venienti ,  tanquam  extra 
omnem  culpam  esse  judicaretur  (3).  Exploratum  tamen  est, 

sed  in  ipsa  immersione  et  post  illam ,  (1)  Cfr.  nota.  Mansi ,  qaae  est  ad 

atque  in  Confirmatione  ,  Ordinum  col-  calcem  diss.  x  in  sec.  ir,  Nat.  Alex. : 

lalione,  Extrema  unctione  ,  exorcismis,  in  qua  tum  hanc  tum  ceteras  Basnagii 

decursu  poenitentioe  ,  quae  sola  quatuor  cavillationes  disjicit. 
manuum    imposiliones    diversas    con-  (2)  Cfr.  S.  Th.  p.  3  q.  2n  ,  art.  6 , 

tinebat;  ita  ut  pene  rarum  esset   Ec-  ad  3"". 

clesiae  beneficium ,    quod   impositione  (3)  S.  Doctor   conslanter  adversus 

manuum  non  esset  insigne.   Suarez  ,  Donatistas  distinguit  Sacramentum   ab 

In  mpart.  dist.  34  ,  sect.  i  ,  manuum  effectu  Sacramenti ,  nempe  gralia.  Con- 

impositionemdivisit  in  curativam,  con-  tendit,  Sacramenta    rite   adrainistrata 

firmatoriam  ,  consecralivam  sive  ordi-  valide   conferri   extra    Ecclesiam  ;  ast 

nalivam,  ceremonialem  adBaptismum,  negat,  per  ea  gratiam  conferri,  iis  sci- 

reconciliativam  ,  deprecativam,  Cfr.  De  Hcet  qui  scienter  ab  haerelicis  vel  schis- 

la   Cerda  ,  Adnotatt  ad   cap.  7,  lib.  maticis  Sacramenta  suscipiunt.    Docet 

De  jSfljo*.  TertuUiani.  porro ,  Sacramenta  producere  gratiam  ^ 

T.  VI.  7 
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S.  Doclorem  chrismatis  Sacramentum  tanquam  signaculum  in- 
delebile  habuisse ,  illudque  contuhsse  cum  ipso  Baptlsmo ,  qui 
semel  rite  administratus  amitti  non  potest ,  nec  propterea  iterura 
conferri.  De  eadem  porro  reconciHatoria  ,  ideoque  ceremoniali 
manuum  irapositione,  disserit  Gratianus  in  objecto  loco. 

18.  Ad  6"^,  Dist.  Si  idem  esset  utriusque  Sacramenti  efFectus, 
conc;  si  plane  diversus,  neg.  Jam  vero  efFectus  Baplismi  est 
spiritus  renovationis ,  regenerationis  et  adoptionis;  elFectus  vero 
Confirmationis  est  gratia  roboris  ac  plenitudinis,  qua  spirituali- 
ter  ad  virilem  proficimus  aetatem  ,  et  ad  fidem  contra  ejus  hostes 
generose  profitendam.  Per  Baptisma  evadimus  christianae  civi- 
tatis  membra;  perConfirmationem  membra  evadimus  christianae 
miUtiae.  Tametsi  spiritus  in  Baptismate  acceptus  esset  spiritus 
perfectionis  et  virtutis  ,  Baptismo  tamen  adjiciebatur  ohm  Eu- 
charistia ,  quam  propterea  Sacramentura  fuisse  non  negant  ad- 
versarii ;  cur  igitur  negabunt  dignitatem  sacramentalem  chris- 
mati,eo  quod  coUatum  renatis  fuerit  et  regeneratis  per  Baptismum? 
Conferebatur  igitur  Baptismus ,  ut  renasceretur  homo  ;  Confir- 
matio  ,  ut  ad  virilem  veheretur  fortitudinera  ;  Eucharistia  de- 
nique ,  ut  roboratus  nutriretur ;  quin  uUi  Sacraraento  censeretur 
fieri  injuria ,  aut  dimidiata  gratia  per  Baptisraura  conferri  (1). 

cumresipiscentesadEcclesiam  veniant,  Cont.   litt.  Peliliani  ^  cap.  civ,   quae 

cum  videlicet ,    ut  nos  loquimur  ,  au-  ila  se  habent  :  In  hoc  unguento    Sa~ 

ferunt   ejusdem    gratiae   obicem.    Jam  cramentum  chrismatis    vultis    inter- 

vero  Ecclesia  haerelicosad  se  reverlen-  pretari ;  quod  quidemtn  genere  visi- 

tes  manus  impositione  recipere  solebat ;  bilium    signaculorum     sacrosanctum 

et  haec  manus  impositio  ceremonialis  est ,  sicut  ipse  Baptismus  ,  sed  potest 

ea  esl ,  de  qua  hic  disserit  S.  Augu-  esse  et  in  hominibus  pessimis.,,  Dis- 

stinus  ,  quam  vocat  orationem    super  cerne  ergo   visihile    sanctum  Sacra- 

faominem  ,    quanique     citra    culpam  mentum  ,  quod  esse  et  in  honis  et  in 

omitti   posse  S.  Doctor  affirmat.  Per-  malis  potest ,  illis  ad  prcemium,  illis 

misceri  haec  auteni  nequit  cum  imposi-  ad  judicium  ,  ah  invisihili  unctione 

lione  manuum   sacramentali ,   de  qua  charitatis  ,  quce  proprie  honorum  est, 
ipse   8ub   nomine    unguenti    loquitur.  (1)  Hos  diversos  Baptismi  et  Confir- 

Quoniam  ejus   verba   confirmant    id ,  mationis   efFectus    apprirae    distinguit 

quod  hactenus  de  ejus  mente  adnota-  et  fuse  exponit  S.  Cyrillus  Hieroaoljm. 

^imus ,  placet  haec  ipsa  aiferre  ex  lib.  ii,  Catech,  xxi ,  Mystagog.  iii ,   n.  3  ,  4 
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19.  Ad  7°^,  Dist.  Implemini  Spiritu  Sancto  ,  id  est,  sancta 
spiritus  Inlaritate  et  juciinditate  ,  quae  ex  sobrietate  gignitur  , 
quamque  Apostolus  opponit  ebrietati  et  intemperantise  ,  conc; 
Spiritu  S.  proprie  dicto,  qualis  per  Sacramenta  confertur,  neg, 
Sensum  enim ,  quem  exposuimus ,  ipsa  Apostoli  verba  exposcunt 
et  orationis  series  (1). 

20.  Ad  8"^,  Dist.  Non  deest  panis  eucharisticus ,  qui  cor  ho- 
minis  confirmat  ipsum  nutriendo,  canc. ;  roborando  ad  modum 
Confirmationis  ,  neg.  Responsio  patet  ex  dictis  ad  6^. 

21.  Ad  9™,  Dist.  Quia  athleta  illi  una  cum  Baptismo  Confir- 
mationem  acceperant,  prout  ferebat  iUius  temporis  disciplina  , 
conc. ;  secus,  neg.  Chrismate  enim  jamdiu  dehbuti,  nulla  aha 
re  ad  martyrium  egebant,  nisi  ut  eucharistico  pane  reficerentur. 

22.  Obj.  secunda.  Non  magis  favet  Sacramento  Confirmationis 
sensus  traditionahs.  Nam  Patres  antiquissimi  1°  vel  plane  silent 
de  hoc  Sacramento ,  ut  Clemens  Romanus ,  Ignatius ,  Athena- 
goras,  Justinus;  2°  qui  tamen  S.  Martyr,  ut  observat  Basna- 
gius  (2),  profitetur ,  se  in  sua  Apologia  omnia  Caesaribus  ex- 
ponere  ,  quae  in  Baptismo  fieri  solebant ,  ne  maligne  quidquam 
et  dissimulanter  agere  videretur  (3) ;  attamen ,  ut  Patres  an- 
teriores  reJiqui,  de  Baptismo  et  Eucharistia  loquitur,  alte  vero 
silet  de  Confirmatione.  3®  Yel  de  Confirmatione ,  tanquam  de 
parte  integrali  Baptismatis  seu  ceremoniah,  sermonem  habent 
Patres.  Ita  quidem  Tertullianus  ,  a  quo ,  hb.  De  Bapt.  cap.  VII , 
vocatur  unctio  illa  profluens  de  pristina  disciplina ,  Veteris 
nempe  Testamenti,  quia  Sacerdotes  de  oleo  cornu  ungi  solebant, 
eamque  propterea  Baptismo  adjungit,  ut  patet  ex  ipsa  Hbri  in- 


el   7 .    Cfr.    TouUeas ,    De    doctrina  Sancto  affectcB  pkni  estole ,   vosmet- 

S,  Cyrilli ,   dist.  m,  cap.  8,  n.   67  ipsos  excitate  ad  gaiidia  [non  vino , 

et  seqq.  inteniperanler  bibendo ,  sed)   carmi' 

(1)  Cfr.  Cornel.  a  Lapide  et  Bernard.  nibus  Deo  Christoque  canendis, 
a  Piconio  in  hunc  loc.  Neque  ab  his  (2)  Loc.  cit.  n.  38. 

dissenlit   Rosenmiiller  ,    qui    verba   :  (3)  Jpol.  i,  n.  61,  "o^ra)?  ^>;  Towra 

A*AA«    ^AjJO«<rS-£     £V   TTViV/iCetTt  f    K.    T.    A.  TCCt^CtXtTCcVTlS  ^     ^'c^afClf   TFOVijftUilV     Tl    ft 

vertit  :  Sed  sensu  pietatis  a  Spiritu  Tjji  iltjy^ru,  pag.  71. 


100  TRACTATUS  DE  GONFIRMATIONE. 

scriptione,  quae  est  De Baptismo ;  quem  idcirco^  cap.  X^liis  verbis 
absolvit :  Diximus^  quantum  mediocritati  nostrmlicuit  ^de  tmi- 
versis  y  quce  Baptismi  religionem  slruunt.  Hinc  unctioni  adjecit 
degustationem  lactis  et  inellis ,  quas  in  Confirmatione  locum  noii 
habent ;  scribit  enim ,  Contra,  Marcionem ^  bb.  I ,  cap.  XIV  ,  de 
Cbristo  novae  legis  auctore  :  Usque  nunc  nec  aquam  reprobavit 
Creatoris  y  qua  suos  abluit;  nec  oleum  ^  quo  suos  ungiiit;  nec 
mellis  et  lactis  societatem  ,  qua  suos  infantat.  4®  Tertulliano 
consonat  S.  Cornelius  Papa  ,  qui  affirmat ,  Confirmationem  ab 
Episcopo  recipi  diQheve  juccta  ecclesiasticam  regulam.  5°  Quare 
passim  Veteres  vocant  Confirmationem  seu  manus  impositionem 
Baptismi  perfectionem.^  ut  Concilium  llliberitanum  (1),  vel  si^p- 
plementum  ,  ut  S.  Cyprianus  (2).  6°  Qui  proinde ,  Epist.  LXXII, 
subdit  :  Tunc  demum  (homines)  plene  sanctificari  et  esse  filii 
Dei  possunt ,  si  Sacramento  utroque  nascantur ;  censuit  igitur 
unum  reipsa  Sacramentum  esse ,  alioquin  falsus  subesset  ejus 
assertioni  sensus.  7®  Imo  nec  Patres  desunt,  qui  hujus  Confir- 
mationis  originem  ab  haereticis  Valentinianis  repetant ;  uti  Ire- 
naeus^  qui  Contra  Hceres,  lib.  I,  ipsis  exprobrat,  quod  opobal- 
samo  uterentur  ad  suos  neophytos  inungendos.  Ut  igitur  aliquid 
pergratum  illis  fieret  ,  qui  sectam  Valentinianorum  ejurantes  in 
Ecclesiam  se  recipiebant,  ut  conjicit  Basnagius  ,  in  Ecclesiam  de- 
ductum  est  chrismatis  institutum  (3).  Ergo. 

23.  Resp.  Neg.  ant,  Ad  1™  prob.  Dist.  NonnulH  Patres  silue- 
runt ,  aliis  loquentibus  ,  conc;  secus ,  neg.  Pauca  admodum  do- 
cumenta  Patres  illi ,  quos  recenset  Basnagius,  nobis  reliquerunt ; 
eorum  autem  scopus  non  ferebat ,  ut  de  Confirmatione  loque- 
rentur.  Ceteri  ac  fere  suppares  copiose  de  eodem  Sacramento 
disserunt  tanquam  de  re  receptissima  et  passim  usurpata  ;  nihil 
igitur  causae  catholicae  obest  paucorum  illorum  silentium.  Ter- 
tuUianus  vero ,  qui  luculenter  adeo  de  Confirmatione  disseruit , 
vix  quinquaginta  annis  ab  obitu  Apostoli  Joannis  floruit.  Inter- 


(1)  Can.  XXXVIII.  (3)  Loc.  cil.  n.  3. 

^2)  Epist.  Lxxiii. 
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dum   nonnulli  Patres  silent  de  Baptismo  et    Eucharistia  ,   nec 
tamen  exinde  concludi  aliquid  possit  (I). 

24.  Ad  2™,  Dist.  Profitetur  S.  Martyr  ,  se  omnia  manifestare 
Caesaribus ,  quae  ad  depellendas  calumnias  necessaria  erant  , 
conc;  omnia  prorsus  reli<jionis  cliristianae  mysteria  ,  neg .  Hse 
porro  calumniae ,  ut  alias  adnotavimus ,  impetebant  potissimum 
ritus  Baptismi  et  Eucharistise  ;  hos  propterca  exponit  Justinus,  ut 
Christianos  apud  Caesares  justificaret ;  non  autem  singuia  per 
modum  catecheseos  minute  prosequitur ,  quod  nec  ferebat  recepta 
per  id  temporis  disciphna.  Multum  profecto  Caesarum  non  re- 
ferebat  scire^  an  christiani  homines  post  lavacrum  etiam  oleo 
perungerentur ,  aut  eis  manus  imponeretur  ;  ut  verendum  prop- 
terea  fuerit  ,  prout  frigide  autumat  Basnagius ,  ne  id  silentio 
Justinus  involvens,  tantum  facinus  sanguine  ehieret,  neve  eam 
ob  causam  adversus  Christianos  gladiis  et  ignibus  Caesares  desos- 
virent  (2). 

25.  Ad  3™,  Neg.  Nec  sane  id  evincit  TertuUianus  ,  qui  in 
primo  textu  nobis  objecto  unctionem  chrismatis  docet  ex  pristina 
disciphna  provenire ,  quatenus  praefigurata  erat  in  V.  T. ,  non 
autem  quatenus  identica  esset ,  seu  quoad  rem  et  efficaciam  (3). 

(1)  Cfr.  Card.  Orsi  ,  dissert.  De  (S)  Cam  haec  uncHo  juxta  veteres 
chrismate  confirmatorio,  Mediol.  i  ^SS,  Patres  significet  regiam  ac  sacerdotalem 
cap.  I,  §  viii.  dignitatem  ,quam  perConfirmationcm, 

(2)  Prajstat  aponere  verba  ipsa  ,  qui-  qui  tingebantur,  acquirebant ,  juxta  il- 
bus  Basnagius  exaggerat  periculum  ,  bad  Petri  effatum  :  P^os  genus  electum 
quod  Justino  ac  ceteris  Chrislianis  in-  et  regale  Sacerdotium  ;  cum  praeterea 
stabat ,  si  silentio  ritum  Confirmationis  in  V.  T.  ea  adhiberetur  ad  reges  ac 
praeleriisset  :  Ejus  utique  ceremonice,  Sacerdotes  inauguraudos,  recte  Tertul- 
inquit ,  meminisse  debuisset ,  ut  mu-  lianus  asseruit ,  de  veteri  disciph'na 
nus  promissi  conficeret ,  neve  a  de-  provenisse  hunc  ritum  inungendi  Chri- 
sertore  aliquo  Ecclesice  criminis  pos-  slianos  in  reges  et  sacerdotes  spirituales. 
tularelur ,  quod  sciens  et  prudens  Quo  sensu  auctor  Qucestion.  ad  or- 
nohilissimam  christiance  disciplince  Mo«/oa;o5  ,  qusest,  iS^,  pariter  scripsit: 
ceremoniam  occuluisset.  Quo  facto  et  Xpu/^tB-x  ra  7ra,Xu,iS  i^ietif ,  i'y«  y/va- 
sihi  et  Christianis^  quorum  patronum  /LceB-u  XfKrrov,  Veteri  oleo  ungimur , 
agebatjCreassetpericulum.llSL  stTeuue  ut  fiamus  Christi,  S.  Greg.  Naz.  eo- 
nugatur  !  dem  respicit ,   cum   dicil  Baptismum 


102  TRACTATUS    DE    CONFIRMATIONE. 

26.  Ex  altero  autem  textu  desumpto  sive  ex  libri  inscriptione 
sive  ex  ejusdem  conclusione  nihil  pariter  inferri  potest  adversus 
veritatem  Sacramenti,  quam  propugnamus;  cum  notum  sit,  Ve- 
teres  spectasse  Confirmationem  velut  appendicem  et  perfectionem 
Baptismi;  nec  tamen  unum  idemque  censebant  esse  Sacramen- 
tum ,  quod  coalesceret  tanquam  partibus  ex  Baptismo  et  Confir- 
matione.  Exinde  factum  est,  ut  utrumque  quidem  Sacramen- 
tum  conjungerent ,  quia  simul  illa  Sacramenta  conferebantur  una 
cum  Eucbaristia ,  non  tamen  permiscerent.  Diversam  enim  ma- 
teriam  ,  ministrum  et  effectum  unicuique  Sacramento  assignant. 
Sane  idem  TertuUianus  ,  praeterquam  quod  in  ipso  cit.  loco  aper- 
tissime  unum  ab  altero  secernit,  ut  patet  ex  ejus  verbis  adductis 
in  probatione  tbesis,  in  lib.  De  Ilesurr,  carnisy  Baptismi ,  Con- 
firrnationis  et  Eucbaristise  materiam  et  effectus  bis  verbis  decla- 
rat :  Caro  ahluitur,  utanima  emacw/e^wr^eneffectus  Baptismi), 
caro  untjitur  f  ut  anima  consecretur ;  caro  signaiur^  ut  anima 
muniatur ;  caro  ma?ius  impositione  adumhratur ,  ut  et  anima 
spiritu   illuminetur  (  en  effectus   Confirmationis  )  :  caro  Cor- 
pore  et  Sanguine  Christi  vescitur,  ut  et  anima  Deo  saginetur 
(en  effectus  Eucbaristise)  (1). 

27.  In  tertio  demum  textu  ostendit  Tertullianus ,  aquam  , 
oleum ,  mel  et  lac  creaturas  a  Deo  bono  conditas  in  V.  T.  per- 
biberi ,  cum  usurpatse  sint  in  administratione  Sacramentorum 
N.  L. ,  cujus  auctorem  Deum  bonum  esse  fatebantur  Marcionitae; 
minime  vero  eas  ut  partes  essentiales  Sacramenti  recenset ,  nec 

vocari  ;^;pjV^<«  &15    ufcv  xcii  j3»(rtXtKoy,  quod   delictis    liheramur.  Sic  etiara  , 

Unciionem  ut  sacram  et  regiam.  Sic  lib.  De  Prwscript.  cap.  36  :   ^qua  , 

Cyrillus  Hieros.  Catech,  Myst.  iii ,  alii-  inquil,  signat ,  Sancto  Spiritu  vestit, 

que  passim.  Cfr.  Const.  apost.  lib.  111,  Eucharistia  pascit.  Et  cap.  60  :  Ipsas 

cap.  i5,  edit.  Cotel,  quoque  res  Sacramentorum  divinorwn 

(1)  Gap.  8.  Quibus  addenda  sunt  ,  idolorum  mysteriis  emulatur  (diabo- 

quae  lib.  De  Bapt,  cap.  7  ,  scribit  :  lus).  Tinguit  et  ipse quosdam  ,  utique 

Sic  et  in  nobis  carnaliter  currit  unc-  credentes    et  fideles    suos..,    Mithra 

tio,  sed  spiriialiter  proficit;  quomodo  signat  illic  in  frontihus  milites  su4)8  ; 

et  ipsius  Bapiismi  carnahs  actus^quod  celebrat  et  panis  oblationem, 
in  aqua  mergimur  ;  spiritalis  effectus , 
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enim  has  accurate  distinguere  scopus  TertuUiani  fuit.  Ceterum 
post  allata  verba  immediate  prosequitur  ;  Nec  panem ,  quo  ipse 
corpus  suum  reprcesentat,  Nec  tamen  prgejudicium  affert  veri- 
tati  Sacramenti  Eucliaristiae. 

28.  Ad  4™,  Neg,  pariter  in  sensu  adversarii.  Ad  prob.  Dist. 
Juxta  ecclesiasticam ,  recjulam  in  ordine  ad  ceremonias  omissas 
in  Baptismo  clinicorum  ,  conc;  in  ordine  ad  Confirmationem  , 
Subdist. ,  quoad  susceptionem  ,  co?ic.;  quoad  institutionem  et 
criginem ,  ?ieg.  Neque  enim  hoec  permisceri  debent ,  cum  ea  ap- 
prime  Cornelius  distinguat  (1). 

29.  Ad  S»»,  Dist.  Yocant  Veteres  Confirmationem  Baptismi 
perfectionem,  etc.  ratione  effectus ,  conc;  ratione  Sacramenti ,  neg, 

30.  Ad  6°*5  Dist.  Ut  quis  sit  plene  sanctificatus  seu  Chris- 
tianus  perfectus  nempe  fortis  et  adultus  ,  conc;  Christianus  sim- 
phciter,  neg.  Sane,  qui  dicit  utroque  Sacramento^  duo  Sacramenta 
distinguit.  Porro  juxta  datam  expositionem  hquet ,  nulium  falsum 
sensum  subesse  posse  in  S.  Cypriani  assertione  (2). 

31.  Ad  7"»,  Neg.  Ad  probationem  vero,  quse  ex  S.  Trenaea 


(1)  En  integram  textnm  :  Sed  neque 
posiquam  liberatus  est  ( Novatianus  ) 
morbo  ,  reliqua  percepit ,  quce  juxta 
ecclesiasticam  regulam  percipi  debent. 
Deinde  imraediale  prosequitar  :  Neque 
ab  Episcopo  consignatus  est,  etc.  Ergo 
distinguit  S.  Pontifex  Baptisrai  solem- 
nia,  quae  Novalianus  reeuperata  vale- 
tudine  neglexit  contra  ecclesiaslicam 
regulam  ,  illa  supplere  prascipientem  , 
a  consignatione  chrismatis  sacramentali. 
Cfr.  Vales.  in  hunc  loc. 

(2)  De  hoc  argumento  ex  professo 
dispatat  vetus  auctor  operisDe  Rebap- 
tismaie.  Cum  enira  prius  dixisset :  Per 
manus  impositionem  Episcopi  datur 
nnicuique  Spirilus  Sanctus,  sicut 
^postoli  circa  Samaritanos  post  Phi- 
lippi  Baptisma  manus  eis  imponendo 


fecerunt ,  et  hac  ratione  Spiritum  San. 
ctum  in  eos  contulerunt ,  subdit  :  Quod 
hodierna  quoque  die  non  potest  du- 
bitari  esse  usitatum  et  evenire  soli- 
tum ,  ut  plerique  post  Baptisma  sine 
impositione  manus  Episcopi  de  seculo, 
exeant  ;  et  tamen  pro  perfectis  fideli~ 
bus  habentur,  Quod  confirmat  exemplo 
Eunuchi  a  Philippo  baptizati ,  qui  sine 
manuum  impositione  Episcopi  perfectus 

extitit  Christianus.    Sed   eum  adi.  In- 

• 

terim  ex  his  patel,  non  eo  sensu  vo- 
catam  a  Veteribus  esseConfirmationem 
perfectionem  Baptismi,  quasi  sine  ipsa 
Baptisma  imperfectam  esset  censendum, 
sed  quatenus  gratiae  in  Baptismate  col- 
latae  alia  fortitudinis  et  roboris  adji- 
ciebatur,  utexponitS.  Cyrillas,  Ca<ecA. 
cit. 
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petitur ,  Dist.  Exprobrat  Irenaeus  Valentinianis  abusum  ob  pro- 
fanas  vocum  novitates  et  incantationes  ab  ipsis  introductas  ,  conc; 
usum  ipsum  opobalsami ,  vel  7ieg,  vel  Subdist,y  opobalsami  non- 
dum  ab  Ecclesia  usurpati ,  trnns. ;  secus  ,  neg.  Duo  haec  propterea 
inter  se  permisceri  non  debent ,  Confirmationis  nempe  coliatio 
per  manuum  imposilionem  et  olei  unctionem  et  permixtio  opo- 
balsami  alteriusve  liquoris  postea  adjecta.  Nos  de  priori  hic  sol- 
liciti  sumus ;  de  altera  vero ,  quid  sentiendum  verisimiHus  sit , 
inferius  aperiemus.  Basnagius  utrumque  confundit ,  ut  Irenaei 
testimonio  fretus ,  ex  Valentinianorum  fontibus  chrismatis  usum 
in  Ecclesiam  deducat  (1). 

32.  Illud  porro ,  quod  idem  Basnagius  subdit ,  Ecclesiam 
nempe  ,  ut  rem  gratam  faceret  Valentinianis ,  ritum  hunc  adop- 
tasse ,  falsum  est.  Ecclesia  enim,  ut  magis  fideles  ab  haereticis 
averteret,  perpetuo  consuevit  abhorrere  ab  istorum  usibus  et 
institutis,  et  contrariam  plane  inire  viam.  Accedit,  in  Ecclesia 
nonnisi  seculo  circiter  VI ,  ut  suo  loco  ostendemus  ,  opobalsami 


(1)  Notandom  porro  hic  est,  S.Ire- 
naeam,  lib.  i,  cap.  21  ,  n.  3,  jaxta 
edif.  Mass.  haud  improbare  hanc  ri- 
tum  in  Gnosticis  ,  sed  solum  referre. 
En  ejus  verba  :  'ETrtiree.  f^upil^ovTt  rov 
TiTiMa-^tvov    tS    cTTa      Ta    ^ci/rcfiuXTci- 

(tCOV       TO      yu^      f^V^QV      TOVTQ       TtiTCOV      TYjS 

VTFtp  TU  cXet  toa^tccf  tivcct  xiyovT-iv. 
Tum  autem  eum  ,  qui  inltiatus  est , 
opohalsaino  inungunt»  Hoc  enlm  un- 
guentum  fragrantice  illius ,  quce  om- 
nia  exsuperat ,  typum  esse  aiunt.  Gfr. 
in  hanc  locum  adnot.  Feuardentii  (in 
cap.  18,  juxta  vet.  edit.)  ,  ubi  vindicat 
calholicura  ritum  adversus  hajreticos 
Calvinislas  ,  qui  hoc  loco  abusi  sunt , 
ac  recte  huic  applicat ,  quod  in  simili 
argumento  scripsit  S.  Augustinus,  Cont. 
Faust,  lib.  xx  ,  cap.  21  ;  Non  enim 
est  detestanda  sanctimonialium  vir- 
ginitas ,  quia  et  vestales  virgines  fue- 


runt ;  nec  reprehendenda  sacrificia 
patrum ,  quia  et  sacrificia  gentium 
fuerunt;  quia,  etsi  usus  quarumdam 
rerum  similis  esse  videtur  nohis  cum 
gentihus  (  adde  et  haereticis ) ,  ut  cibi, 
potus  ,  tectorum  ,  vestimentorum  ,  la- 
vacrorum  ,  longe  tatnen  aliter  his  uti- 
tur ,  qui  ad  alium  finem  earum  usum 
refert ,  et  aliter  qui  ex  his  Deo  gra- 
tias  agit  y  de  quo  falsa  non  credit, 
Putat  quidem  Feuardentius  ,  Gnosticos 
hanc  ceremoniam  a  Gatholicis  mu- 
tuatos  esse ;  ast  auctoritates  ,  quibus 
ad  hoc  conficiendum  ulifur,  vel  sunt 
apocryphae ,  vel  agunt  de  sola  unctione 
in  genere ,  quin  sermo  sit  in  iis  de 
balsamo,  vel  de  unctione  olei.  Sed 
cfr.  Cardin.  Orsi  in  cit.  dissert.  De 
chrismate  confirmatorio ,  qui ,  cap.  i» 
§  7  ,  egregie  Basnagium  confatat. 
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usum  adoptatum  fuisse ,  quo  magis  vfs  ac  efficacia  hujus  Sacra- 
menti  significaretur.  Jam  vero  ea  aetate  constat  nullos  super- 
fuisse  Gnosticos  et  Valentinianos  5  qui  prgeterea  tales  nunquam 
auctoritate  et  numero  fuerunt ,  ut  catholica  Ecclesia  ilh's  vehficari 
vehet. 

33.  Inst.  S.  Hieronymus  in  Dialocjo  cont.  Lucifer.  mota  quoe- 
stione  ,  cur  in  Ecclesia  per  manus  Episcoporum  conferatur  Spi- 
ritus  S. ,  concedit ,  id  quidem  ex  ea  descendere  auctoritate ,  qua 
post  Christi  ascensionem  Apostoh  usi  sunt ;  addit  tamen ,  nulla 
necessitate  factum  esse,  ut  manus  baptizatis  imponerentur  in 
Spiritum  S. ,  muUisque  in  locis  id  facturn  fuisse  ad  honorem 
potius  Sacerdotii  quam  ad  legis  ahcujus  necessitatem.  Nulla  igitur 
lege  munitur  Confirmationis  ceremonia,  sed  merae  disciphnse 
res  est. 

34.  Resp.  Dist.  antec,  Addit  S.  Hieronymus ,  nulla  necessitate 
factum  esse  ,  ut  manus  baptizatis  imponerentur ,  etc.  sensu 
Luciferianorum ,  quos  perstringit  S.  Doctor ,  conc;  per  se  ,  neg, 
Inficiatur  scihcet  S.  Hieronymus ,  potuisse  dari  remissionem  pec- 
catorum  absque  collatione  Spiritus  Sancti,  prout  Luciferiani  juxta 
nonnullorum  placitum  contendebant.  Negat  proinde ,  absolute 
necessariam  esse  manuum  impositionem  ad  Spiritum  S.  confe- 
rendum  ,  quo  remitterentur  peccata  iis ,  qui  rite  fuissent  ab 
hsereticis  baptizati ;  non  autem  ,  prout  affert  gratiam  roboris  et 
fortitudinis  (1).  Quia  vero  noverat,  apud  Orientales  a  Presbyteris 
conferri  solitam  Confirmationem ,  ab  episcopis  vero  apud  Occi- 
dentales;  inde  ait,  plurimis  in  locis  ad  honorem  potius  Sacer- 
dotii  quam  ad  legis  divinae  necessitatem  factum  esse ,  ut  Episcopi 


(1)  Et  hic   animadvertendam   est ,  mnla    abusi    nonnulli   sant ,  pra>cipne 

receptam  passim  apud  Veteres  phrasim  vero  Luciferiani ,   quos  refellit  S.  Hie- 

fuisse  ,  ut  per  Baplismum  dicerent  nos  ronymus  ,   ut    efficerent,    ab    hsereticis 

consequi  remissionem  peccatorum  ,  per  baptizatos   Spiritum    Sanctum    minime 

Confirmationem   autem   Spiritum  San-  assecutos  esse  ,  eo  magis  quod  Ariani 

ctum  ,    seu    Spiritum  sanctificationis ,  Sacramentum  Confirmationis    minime 

graliam  adoptionis,  etc.  Cfr.  Toutteus ,  administrarent. 
diss.  111 ,   cap.  8.    Hac  loquendi  for- 
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nianus  imponerent  in  Spiritum  S.  ,  quatenus  dat  robur  et  forti- 
tudinem.  Non  igitur  de  Confirmationis  natura  et  dignitate  dis- 
serit  Hieronymus ,  sed  de  ipsius  usu ,  effectu  et  ministro  ,  ut 
virtutem  Baptismi  juxta  Ecclesiae  ritum  eliam  in  haeresi  suscepti 
vindicet  (1). 

35.  Obj.  tertia.  Materia,  forma ,  minister  et  finis  hujusmodi 
Latinorum  Confirmationis  ecclesiasticam  ejus  institutionem  pro- 
dun^.  1°  Materia  enim  Sacramentorum ,  quae  certo  a  Christo 
instituta  sunt  ,  est  simphcissima  ,  aqua  scihcet  pro  Baptismo  , 
panis  et  vinum  pro  Eucharistia  ;  in  Confirmatione  vero  manuum 
impositio  ,  oleum ,  balsamum ,  etc.  Forma  vero  illis  verbis  con- 
cepta  est,  quae  valde  abhorrent  a  majestate  evangelica ,  nempe  : 
Signo  te  stgno  crucis,  confirmb  te  chrismate  salutts  j  quae  pueri- 
litatem  redolent.  Ministri  ceterorum  Sacramentorum  juxtaCatho- 
licos ,  si  Ordinationem  excipias ,  sunt  Sacerdotes ;  hujus  autem 
soli  Episcopi ,  qui  admodum  rari  sunt ,  ac  in  pluribus  regionibus 
nulli  inveniuntur.  Hinc  ingens  multitudo  tam  salutari  Sacrameuto 
perpetuo  carere  deberet ;  quod  a  Christi  bonitate  ahenum  est. 
Finis  denique  ob  quem  instituta  dicitur  Confirmatio,  esset  com- 
municandi  spiritum  roboris  ac  fortitudinis ;  jam  vero  Paulus 
hunc  effectum  tribuit  ipsi  Baptismo  seu  evangehcae  disciphnae , 
scribens ,  H  Timoth.  1,7;  JVon  enim  dedit  nohis  Deus  spiritum 
timoris ,  sed  virtutis  et  dilectionis  et  sohrietatis,  Noli  itaque 
erubescere  testimonium  Domini  nostri.  2«  Concludendum  igitur 
est,  Confirmationem  non  esse  nisi  ecclesiasticam  cereaioniam, 
manuum  impositioni  curatorise ,  quae  cum  Apostohs  cessavit , 
seculo  circiter  Ecclesioe  HI  substitutam  per  chrismatis  consigna- 
tionem ,  cujus  nullum  vestigium  occurrit  in  Actis  apostohcis. 
3°  Quo  factum  est ,  ut  mire  inter  se  dissentiant  Cathohci  circa 
institutionem  ,  materiam  ,  formam  ,  ministrum  ,  sudjectum ,  ri- 
tum  ,  necessitatem  ,  genera  probationum  ,  effectum  ,  ceremonias 
ejusmodi  novitii  Sacramenti.  Ergo. 

36.  Resp..  Neg.  antec,  quod  totidem  falsis  suppositionibus,  ut 
aiunt ,  laborat.  Norunt  siquidem  eruditi ,  1»  incertum  esse ,  num 

(1)  Cfr.   Vallars.  in  adnot,  in  hunc     loc,  nempe  u.  9. 
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Lalsamum  ad  essentiam  hujus  Sacramenli  pertineat ;  quod ,  ut 
innuimus ,  longe  probabilius  plerique  inficiantur.  2°  Incertum 
esse,  num  omnia  verba  illa  :  Signo  te  y  etc,  constituant  formam 
essentialem  ejusdem  Sacramenti,  ut  inferius  videbimus.  Addo, 
ejusmodi  formam  desumptam  esse  ex  Apostolo,  scribente,  II  Cor. 
I,  21  :  Qui  confirmat  nos  vobiscum  in  Christo  y  et  qui  unxit 
nos  y  Deus  y  qui  et  signavit  nos  j  et  dedit  pignus  Spiritus  in 
cordihus  nostris;  nullam  propterea  puerilitatem  redolere  potest. 
3°  Incertum  esse  ,  num  facultas ,  quae  jure  ordinario  competit 
Episcopis  ,  a  divino  an  ab  ecclesiastico  jure  ,  ut  pariter  videbimus, 
repetenda  sit;  illud  porro  certum  est,  posse  banc  facultatem  a 
Romano  Pontifice  communicari  presbyteris.  Deus  prseterea ,  cum 
opus  fuerit  ,  supplere  potest  extraordinaria  ratione  defectui 
mediorum  externorum ,  praesertim  cum  agatur  de  Sacramento  ad 
salutem  non  absolute  necessario  (1).  4°  Falsum  esse,  Apostolum 
in  citato  loco  agere  de  Baptismo  aut  evangelica  disciplina ;  cum 
loquatur  de  gratia  ,  quam  per  sacram  ordinationem  acceperat 
Timotbeus ,  ut  series  orationis  ostendit.  Cum  itaque  partim  in- 
certa,  partimfalsasint,  qugeadversariiassumunt  ad  impugnandam 
bujus  Sacramenti  veritatem,  sponte  sua  corruunt  conclusiones 
inde  deductae. 

37.  Ad  2*" ,  Neg.  Hae  namque  sunt  merae  conjecturae  argu- 
mentis  negativis  innixae ,  quibus  obstant  omnia  ,  quae  adduximus 
argumenta  positiva,  et  quod  caput  est,  sensus  traditionalis  per- 
petuus  universa3  Ecclesiae ,  quo  soloomnis  Protestantium  macbina 
dissolvitur.  Quod  vero  attinet ad  cbrisma  ,  nonnulli  censent,  illud 
sub  generali  manus  impositionis  formula  significari  in  Actis  apos- 
tobcis.  Verum  de  hoc  infra. 

38.  Ad  3«»  ,  Dist.  Salva  tamen  veritate  Sacramenti ,  conc; 
secus ,  neg.  Eam  fateantur  Protestantes ;  de  reliquis  autem  non- 
dum  ab  Ecclesia  definitis  bberum  pariter  ipsis  erit ,  si  lubet  , 
disputare ,  prout  non  parum  disputant  circa  Baptismum  et  Eu- 
charistiam  ,  quae  tamen  non  in  dubium  revocant. 

39.  Obj.  quarta.  Falsum,  aut  saltem  incertum  est,  Orientales 

(1)  Cfr.  S.  Th.  part.  iii,  q.  72,  a.  i. 
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agnoscere    Confirmationis    Sacramentum  ;    id  enim   non  pauci 
inficiantur  illarum  regionum  missionarii.  Ergo. 

40.  Resp.  Neg,  antec.  Ad  prob.  Dist,  Ignorantia  aut  errore 
decepti ,  conc;  jure  ac  merito,  7ie(j.  De  fide  orientalium  Ecclesia- 
rum  circa  hoc  Sacramentum  Renaudotius  agens  ,  Liturgiarum 
orientalium ,  tom.  II,evidenter  ostendit,  productis  certissimis  do- 
cumentis ,  apud  omnes  omnino  illas  ecclesias  semper  ipsum  fuisse 
receptum  et  adliuc  administrari.  Ostendit  prgeterea ,  missionarios 
illos  duplici  de  causa  fuisse  deceptos  ,  1°  quod  cernerent  praeter 
consuetudinem  Ecclesia?  latinae  Confirmationem  conferri  statim 
post  Baptismum  ,  2»  quod  viderent  illam  administrari  passim 
a  Presbyteris.  Hinc  factum  est,  ut  in  suspicionem  venerint,  non 
agnosci  hoc  Sacramentum  ab  Orientahbus  (1).  Haec  autem  con- 
firmat  Assemanus  in  Codice  liturgico  Ecclesice  tmiversa^  (2) ,  ita 
ut  nuUum  jam  supersit  dubium  apud  eruditos  de  Orientalium 
fide  circa  hunc  articulum. 

CAPUT  II. 

DE    GONFIRMATIONIS    MINISTRO.      , 

41.  Quaestioni  de  veritate  Sacramenti  Confirmationis  idea 
statim  subjicimus  quaestionem  de  ipsius  ministro ,  ut  viam  nobis 
aperiamus  ad  alterum  dogma  adstruendum  a  Tridentina  Synodo 
definitum. 

42.  Exploratumenim  est  apud  omnes  Catholicos  juxta  Triden- 
tinam  sanctionem ,  solum  Episcopum  esse  ordinarium  Confirma- 
tionis  ministrum  ;  quod  et  nos  vindicabimus  adversus  Photium , 
Yaldenses  ,  Wiclefiitas  ,  Hussitas ,  ceterosque ,  qui  eos  secuti  sunt. 

43.  Verum  circa  ministrum  extraordinarium  non  ita  sunt  inter 

(1)  Cfr.  in  notisadZiVMr^iawP/u'-  dex  liturgicus  Ecclesioe  universce , 
loxeni ,  n.  3  ,  nec  non  in  opere  saepias  Romag  ly^o.  De  Confirmationey  lib.iu. 
laudato,  De  la  Perpet.  liv.  i,  ch.  viii  Vid  eliam  ejusdem  praefationem ,  §  ii. 
et  saiv.  Hic  valgo  appellatar  Assemanus  janior« 

(2)  Cfr.  Jos.  Aloysii  Assemani  Co- 
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se  consentientes  Theologi  et  eruditi  homines ,  ut  nulla  apud  eos 
sit  controversia. 

44.  Morinus  in  Exercitatione  de  Sacramenio  Confirmationis 
contendit,  ejus  administrationem  presbyteris  ohm  demandatam 
fuisse  non  solum  in  Oriente,  sed  etiam  in  Occidente;  et  primo 
quidem  in  gaUicanis-  Ecclesiis  ,  deinde  in  hispanicis  ,  quemadmo- 
dum  colligitur  ex  Conc.  Toletano  l  (1).  Eamdem  consuetudinem 
in  Sardiniae  insula  viguisse,  ex  celebri  S.  Gregorii  M.  testimonio 
confirmat  (2).  De  Grsecorum  deinceps  atque  Orientalium  con- 
suetudine  disserens,  ostendit,  Episcopos,  Archipresbyteros,  atque 
etiam  Presbyteros  munus  hujusmodi  fere  promiscue  exequi  soli- 
tos  fuisse,  iilos  quidem  ordinarie  ac  proprio  jure,  hos  extraor- 
dinarie  atque  Episcoporum  concessione.  iEgypti  denique ,  potis- 
simumvero  AlexandringeEcclesiae,  eamdem  fuisse  consuetudinem, 
Sanctorum  Patrum  testimoniis  et  inferiorum  temporum  scrip- 
toribus  et  monumentis  clare  adeo  evincft ,  ut  ea  de  re  vix  du- 
bitari  posse  videatur  (3).  Morino  adstipulantur  Christianus 
Lupus  (4),  Lucas  Holstenius  (5),  Goarius  (6),  Renaudotius  (7), 

(1)  In  fine  can.  xx.  tionem,  qnae  est  fcajahzanc/os ,  ac  simul 

(2)  Verba  S.  Gregorii  M.  lib.  iv  ,  ostendunt  ,  S.  Pontificem  agere  de 
Epist»  ix,ad  Januar,  Episc.  Calari-  chrismate  confirmatorio  seu  Sacramento 
tan,  hacc  sunt  :  Pervenit  quoque  ad  Confirmationis.  Cfr.  adnotat.  in  Epist, 
nos  ,    quosdam  scandatizatos  fuisse  ,  xxvii ,  libri  iv  ,  Indict.  xii. 

quod  presbyteros   chrismate  tingere  in  (3)  Cfr.  Joan.  Morini  Ojoero  j90«fAw- 

fronte  eos  ,  qui  baptizati  sunt ,  pro-  ma ,  vol.  lin^iParis,  i^oS,  exercita- 

hibuimus  ,  et  nos  quidem  seciindum  tio  De  Sacram.  Conf.  acap.  12  ad  18. 

usum  veterem  Ecclesiw  nostrce  feci-  (4)  In  dissert.    De  octava   Synodo 

mus.Sed,  si  omnino  hac  de  re  aliqui  generali ,  calumnia  iv  ,  tom.  iil ,  opp, 

contristantur  y  ubi  Episcopi   desunt,  edit.  Venet.  1724. 

ut  presbtjteri  etiam  in  frontihus  hap~  (5)    Dissertatio   duplex   de  Sacra- 

tizatos   chrismaie    tangere    debeant ,  mento  Confirmat,  Romae   1666  ,   ite- 

concedimus.  Alii  legunt  baptizandos ,  rum  recusa  ad  calcem  opp.   posthum. 

et  exponunt  S.  Gregorium  de  unctione,  Morini,  Cfr.  De  ministro   Confirma- 

quae  adhibetur  in  ritu  ipso  Baptismi.  tionis  ,   diss.  i,  cap.  4» 

Hos  carpit  Morinus  et  contendit  legen-  (6)  In  Euchologio  cit.  Cfr.  not.  in 

dum    omnino    esse    baptizatos.     Ast  Baptismatis  officium ,  pag.  867. 

Maurini  editt.  opp.  S.  Gregorii  M.  co-  (7)  PerpHuite  ,  etc,  liv.  11,  chap.  i3. 

dicum  aactoritate  verum  viadicant  lec-  Quibus  addi  potest  Arcudius ,  De  con-' 
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praestantioresque  nostri  temporis  Theologi ,  qui  illorum  laboribus 
et  monumentis  uti  feliciter  potuerunt. 

45.  Quatuor  vero  sunt ,  quse  post  veteres  nonnullos  ab  Estio, 
Petro  Aurelio  ( Abbate  sancti  Cyrani ) ,  Sambovio  atque  Her- 
minierio  adversus  prsefatam  doctrinam  opponuntur.  Factum  vi- 
delicet  Nicolai  I ,  jubentis  iterum  confirmare ,  quos  sub  Photio 
Presbyteri  greeci  in  Bulgaria  consignaverant ,  ac  tria  Romanorum 
Pontificum  decreta  :  Constitutio  nempe  Innocentii  III ,  qui  Con- 
firmationem  a  Presbyteris  Constantinopoli  administratam  videtur 
irritam  pronunciasse  ;  Constitutio  data  ab  Innocentio  IV  ad 
Episcopum  Tusculanum  .,  in  regno  Cypri  legatum  aposlolicum , 
in  qua ,  ne  Confirmatio  in  Posterum  a  presbyteris  conferrelur  , 
prohibuit ,  nihil  tamen  pronuncians  de  illius  valore  ;  Instructio 
demum  Clementis  VIII,  De  ritihus  Grcecoruin^  qua  non  modo 
id  ipsum  prohibet ,  verum  etiam  ex  eorum  Euchologio  in  or~ 
dine  Baptismi  jussit  ea  verba  expungi  ,  quibus  statim  post 
Baptismum  subjicitur  ratio  administrandi  Confirmationem  ;  jussit 
prseterea  Episcopos  latinos ,  sub  conditione  eos  iterum  confirmare , 
qui  a  Presbyteris  grsecis  tincti  et  confirmati  fuerant ,  praesertim 
si  eos  ordinibus  insignire  debeant. 

46.  Ast  facilis  patet  ad  haec  omnia  responsio.  Ideo  enim  Ni- 
colaus  I  statuit  denuo  confirmari  Bulgaros,  quia,  ut  alias  diximus, 
Bulgariae  provincia  spectabat  ad  patriarcliatum  occidentalem  ; 
quapropter  non  a  Photio,  sed  a  Romano  Pontifice  Presbyteri 
delegari  debuissent  ad  dandam  Confirmationem ;  eo  magis  quod 
erroribus  Photii  imbuti  Sacerdotes  illi,  se  ordinaria  potestate 
praeditos  ad  hoc  Sacramentum  conferendum  arbitrarentur  (1). 

cordia  ecclesicB  occidentalis  et  orien-  expcndat,  Inter  eas  una  est   chris- 

talis  in  septem  Sacram.  administra-  mationis  sacerdotalis  improhatio  ejus- 

tione ,  lib.  ii,  cap.  lo  etseqq.  Paris.  demque   iteratio  apud  Bulgaros.  Ast 

1626.  disputalionis  aestu  abreptum  eo  dilap- 

(1)  LucasHolstenius,cliss.  cit.cap.  2,  sum  doclum  virum  reor.   Cfr.   etiam 

aliud  de  hoc  facto  judicium  tulit ;  sic  Morinus  ,  diss.  cit.  cap.  20 ,  et  Christ. 

enim  scribit  :   Nequaquam  prcevari-  Lupus ,  diss.  et  loc.   cil.  Nos  adhaesi- 

cari  dixerim   eum  ,    qui   schismatis  mns   responsioni    Benedicti    xiv  ,  D9 

occasionemcausasquenuncdiligentiiM  Synodo  dicecesana ,  lib.  yii  ,  cap.   9, 
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Innocentii  III  decretum  ferit  Presbyteros  latinos  Constantinopoli 
degentes,  qui  ad  imitationem  Graecorum  sibi  jus  arrogaverant 
confirmandi  absque  Pontificis  delegatione  ,  quod  Occidentalibus 
nefas  erat.  Constantinopolis  porro  tunc  temporis  erat  sub  ditione 
Francorum ;  Patriarcba  vero  Venetus  erat.  Sic  etiam  Innocentii  IV 
decretum  non  afTiciebat  nisi  solos  Cyprios  ,  in  quos  pariter 
Latini  dominabantur ,  ob  peculiaria  illius  insulce  adjuncta.  Cum 
enim  popuhis  plura  conspiceret  praestari  a  grsecis  presbyteris 
quam  a  latinis ,  hos  parvi  faciebat.  Hinc  jurgia  oriebantur  ac 
simultates ;  ad  quas  compescendas  vetuit  Pontifex ,  quominus  iii 
posterum  grasci  Presbyteri  in  insula  consignarent.  Instructio  de- 
nique  Clementis  VIII  respicit  solum  italo-graecos  latinis  Episcopis 
subjectos  ,  prout  postea  a  Benedicto  XIV  pariter  sancitumest, 
ne  in  dioecesi  latina  graeci  Presbyteri  Confirmationem  adminis- 
trarent  (1). 

47.  Ex  his  coUigitur ,  1®  errasse  scholasticos  illos  ,  qui  ex  eo  , 
quod  Presbyteriapud  Grsecos  et  Orientales  hodie  chrismate  con- 
signent ,  intulerunt  perinde  ac  missionarii  ilh ,  de  quibus  antea 
diximus  ,  Sacramentum  istud  in  Ecclesiis  orientahbus  minime 
obtinere.  Hunc  autcm  errorem  graviter  perstringit  Benedictus  XIV, 
qui  ex  Florentino  Conciho  ait  certo  consequi  oportere ,  Graeco- 
rum  Confirmationem  ,  etsi  a  Sacerdote  administratam ,  a  latinis 
Patribus  ratam  habitam  esse ,  concludens  :  Aliis  in  locis ,  in 
quibus  chrismatio  y  data  a  Sacerdotibus  gro^cis^  non  est  a  Sede 
Apostolica  expresse  improbata  ,  ea  pro  valida  est  habenda ,  ob 
tacitum  saltem  privilegium  a  Sede  Apostolica  illis  concessiim ; 
cujus  quidem  p^Hvilegii  prcesumptionem  inducit  ipsamet  con^ 
niventia  et  tolerantia  Romanorum  Pontificum  y  qui^  prcedictum 
Grcecorum  morem  scientes  y  non  contradixerunt  ^  nec  unquam 

§  3.  Nicolaum  pariter  adversus  Pholium  lius,  De  Confirmaiione,  tom.  ii,  diss.  i. 

strenuedefenditArcudiuSjOp.cit.  Hb.ii,  Cfr.  Bened.  xiv,  Constitut.  lvii,  §  3, 

cap.  II  et  12.  in  ejus  Bullario,  tom.  i,   p.  167  ,  et 

(l)  Cfr.  de  hoc  argamenlo  praeler  Constit,    cxxix,  §   4  ^t   5  ,    in    eod. 

Morinum,  loc.  cit,  cap.  22,  Lupus  loc.  BuUar.  tom.  i ,  p.  5i3. 
cit.  More  suo  pluribus  agit  Trombel- 
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illum  damnarunt  (1).  Ita  Pontlfex.  Ex  quo  intelligimus ,  Tri 
dentinam  Synodum ,  can.  III  cit.  anathema  dicentem  eis ,  qui 
afErmaverint  ,  ordinariura  Confirmationis  ministrum  non  esse 
solum  Episcopum  ,  sed  quemvis  Presbyterum  ,  respexisse  tum 
eorura  errorem  ,  qui  eam  Episcopis  reservatam  asserebant  propter 
cupiditatem  lucri  et  honoris  temporalis  ,  tum  etiam  eorum  ,  qui 
Presbyteros  esse  tuebantur  ordinarioshujus  Sacramenti  ministros; 
minime  vero  perstrinxisse  probatam  Graecorum  et  OrientaHum 
praxim ,  apud  quos  generali  quadam  dispensatione  Presbyteri 
delegati  praeconcipiunturadSacramentum  istud  administrandum, 
vel  potius  retentum  apud  ipsos  semper  fuit  antiquum  jus ,  nun- 
quam  a  S.  Sede  sublatum ,  juxta  quod  poterant  Episcopi  Pres- 
byteros  delegare  ad  conferendara  Confirmationem  (2). 

48.  CoUigitur  2°,  a  vero  ablusisse  nonnuUos  Theologos,  prae- 
sertim  Gallos ,  dura  inficiati  sunt ,  posse  Sacerdotera  in  Ecclesia 
latina  ,  ex  speciah  delegatione  Rora.  Pontificis  ,  Confirraalionem 
adrainistrare,  etiam  chrismate  ab  Episcopo  consecrato.  Etenim  , 
praeter  auctoritatem  S.  Thoraae ,  qui  id  expresse  docet ,  cum 
plurimi  Romani  Pontifices  hanc  saepenumero  facuitatera  fecerint 
Presbyteris  missionariis  in  Palaestina  ,  ac  prsecipue  in  India  ver- 
santibus  ,  ubi  nulh  aut  adraodura  rari  sunt  Episcopi ,  prout  refert 
Benedictus  XIV  (3)  ,  non  satis  intelHgitur  ,  quoraodo  absque  ahqua 
saltem  temeritatis  nota  ,  possint  Theologi  orthodoxi  id  in  dubium 
revocare.  Nara  si,  ut  ex  Morini  exercitatione  ahisque,  quos  su- 
perius  adduxiraus  ,  auctoribus  patet ,  ohra  jure  veteri  poterant 
Episcopi  etiara  in  Occidentali  Ecclesia  Presbyteros  ad  consignan- 
dura  delegare ;  quare  id  prsestare  non  poterit  Romanus  Pontifex , 
apud  quem  residet  summa  potestas  (4)  ? 

(\)T)eSynododioecA\h,yn,\oc.  cit.  (3)  Op.  cit.  lib.  vii ,   cap.  7,  §  4 

(2)   De   hac    distinctione    inter  jus  et  seqq. 
vetuset  novum  circa  facultatem  Pres-  (4)  Nobis  videtur  frustra  ingenium 

byteros    delegandi ,   ad    Sacramentum  suum  torquere  Drouvenius ,  dum,  De 

Gonfirmationis  administrandum  ,  prae-  re  sacrajnent.  lib.  iii ,  cap.   7  ,  §  4  » 

ter  Morinum  et  Holstenium  cfr.  Christ.  scribit   :  Gravissimis  peneque    insu- 

Lupus  loc.  cit.  perabilibus  argumentis  premi  senten- 
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49.  Colligitur  3»,  graviter  pariter  errasse  Morinum  ,  Lucam 

Holstenium  et  Sirmondum  ,  dum  autumarunt ,  olim  ab  Episcopis 

datam  fuisse  vel  ipsis  Diaconis  facultatem  Confirmationem  ad- 

ministrandi.   Unicum  ipsorum  fundamentum    in   verbis    Inno- 

centii  I  positum  est ,  scribentis  ad  Decentium  :  De  his  vero  bap- 

tizatis  ^     qiii    postea    a  dwmonio  ^    vitio    aliquo    aut  peccato 

interveiiiente  ,  arripiuntur^  est  sollicita  dilectio  tua  ,  si  a  Pres- 

bytero  vel  Diacono  possint  aut  debeant  consignari,  Quod  hoc  , 

nisi  Episcopusprceceperit  ^non  licet,  Nam  eis  manus  imponenda 

omnino  non  est^  nisi  Episcopus  auctoritatem  dederitid  efficiendi; 

ut  autem  fiat,  Episcopi  est  imperare^  utmanus  ei  vel  a  Pres^ 

bytero   vel  a  ceteris  clericis  imponatur  (1).  Jam  vero ,  ut  ani- 

madvertit  Moretus  Morini  editor,  et  pluribus  confirmat  Petrus 

Coustant  ad  cit.  epist. ,  nuUus  est  hic  sermo  de  Sacramento  Con- 

firmationis ,  quodtunc  temporis  una  cum  Baptismo  et  Eucharistia 

conferebatur.  Adde ,  nimis  probare  laudata  verba ,  posse  nempe 

Episcopum  clericis  omnibus  promiscue  facultatem  communicare 

administrandi  Confirmationem ,  quod  nemo  dixerit;  prsesertim 

cum  Ecclesia  Romana  oegre  semper  concesserit  vel  ipsis  Presby- 

teris  hanc  confirmandi  facultatem  ,  ut  patet  ex  cit.  S.  Gregorii 

M.Epist,  ad  Episcopum  Calaritanum.  A^ilur  itaque  in  epistola  cit. 

de  ritu  Episcopisreservato  manus  imponendisuper  energumenos. 

50.  His  praelibatis ,  jam  accedimus  ad  definitionem    ConciUi 

Tridentini  propugnandam,  prout  jdLcet.Dixi  prout  Jacet,  cum  Tri- 

iiam ,  quam  plerique  sequuntur  ,  d^  est ,  qaa  docent  per  characterem   sa- 

irrita  Confirmatione ,  quam  Presbyter  cerdotalem  Presbyteros  obtinere  potes- 

conferat  sine   Ecclesice  aut   Romani  tatem  radicalem  ,  ut  vocant ,  et  inchoa- 

Poniificis  venia ;    duraque  profitetur  tam  ad  quaedam  munia  obeunda  circa 

se   non    assequi ,    quo    pacto    irrilum  corpus  Christi  myslicum  ,  perficiendam 

evadat  Sacramentum  propter  omissam  ab  eo,  qui  tali  fruitur  in  Ecclesia  auc- 

rem ,  quae  ex    divina  inslitutione  non  toritate ,  a   quo  scilicet   delegationem 

sit   omnino   essentialis ,   quum  Sacra-  Sacerdotes  accipiunt  ad  ea  ofilcia  prae- 

mentorum  essentia  a  solo  divino  auc-  standa,  quae  vi  solius  characteris  praestare 

tore  pendeat.    At  Theologi    mulliplici  non  possent,    Cfr.   Bellarm.    lib.  De 

ratione  se ab  hac  difficultate  expediunt.  Confirm,  cap.    i3,  n.  17. 

Ceteris  porro  oraissis,  communior  ea  (1)  Cap.  6 ,  n.  9. 

T.  VI.  8 
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dentinum  unice  definierit ,  Episcopum  esse  ministrum  ordinarium 
hujus  Sacramenti,  nec  esse  communem  cum  Presbyteris  faoulta- 
tem  quam  ,  habent  Episcopi,  confirmandi;  neque  declaraverit,  quo 
jure ,  divino  scilicet  an  ecclesiastico ,  id  Episcopis  competat.  Nec 
enim  desunt  gravissimi  tbeologi  ,  qui  jure  tantum  ecclesiastico 
ea  facultate  Episcopos  pollere  contendant,  In  hanc  sententiam  , 
utpote  commodiorem  ad  solvendas  difficultates  ac  traditioni  magis 
conformem ,  propensum  se  ostendit,  et  pluribus  argumentis  nisus 
€st  illam  adstruere  Trombellius  (1).  Juverit  saltem  ea ,  quae  de 
fide  sunt,  secernere  ab  iis  ,  quee  inter  Theologos  disceptantur. 

PROPOSITIO. 


Episcopi  hahent  potestatem  confirmandi  ^  quoe  non  est  illis 
cum  Presbyteris  communis ;  sanctw  enim  Confirmationis 
ordinarius  minister  est  solus  Episcopus ,  non  autem  quivis 
alius  Sacerdos. 

51.  Est de  fide  haec  propositio,  ut  constat  ex  can.  VII  sess.  XXIII 
Conc.  Trid.  Si  quis  dixerit  Episcopos...,  non  habere  potestatem 
confirmandi. . .  et  eam  quam  habent  illis  esse  cum  Presbyteris 
communem,,,  anathema  sit;  atque  ex  can.  III  sess.  VII  superius 
recitato. 

52.  Hujus  porro  assertionis  veritas  non  obscure  traditur  in 
Act.  Apost.  cap.  VIII ,  ubi  legitur ,  quod ,  cum  audivissent  Apo- 
stoli  recepisse  Samariam  verbum  Dei ,  miserunt  illuc  Petrum  et 
Joannem  Apostolos  ,  atque  ideo  episcopali  dignitate  insignitos  (2), 

(1)  /?ei)//«/5/ro  Con/^rw.dissert.  X,  docamentis  id  evincit  homo  hetero- 
sect.  1,    qnaest.  u ,   §  vi,    et    seqq.  doxosPCatholici  e  converso  ostendant , 

(2)  Hic  obiter  animadverto ,  Basna-  Apostolos  manus  imposaisse  ,  prout 
gium  coutendere ,  Dei  favore  deman-  erant  Episcopi ,  ex  sensa  et  praxi  uni- 
datam  esse  Apostolis  facnltatem  roauus  versae  autiquitatis.  Cfr.  Mansi  loc.  cit. 
iinponendi ,  proat  erant  Apostoli ,  non  in  append.  ad  diss.  x  ,  sec.  ii ,  Nat. 
prout  erant  Episcopi ,  ad  posteros  prop-  Alex. 

terea  non  transmitteudam.  At  quibus 
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qui  recens  a  Philippo  baptizatis  manus  imponerent  ac  darent 
Spiritum  Sanctum. 

53.  Hanc  autem  manuum  impositionem  praestitisse  Petrum  et 
Joannem,  prouterant  Episcopi ,  discimus  ex  universa  ecclesiastica 
antiquitate ,  juxta  quam  receptum  videmus  y  ut  soli  Episcopi 
manus  imponerent  ad  conferendum  Spiritum  Sanctum.  Qua- 
propter  scribebat  S.  Cyprianus ,  ut  vidimus  ,  eos ,  qui  171  Ecclesia 
baptizantur  ^  prwpositis  Ecclesice  offerri  ,  utper  nostram  ora" 
tionem  ac  rnanuum  impositionem  Spiritum  Sanctum  conse- 
quantur.  Quo  pariter  referuntur  illa  omnia  Patrum  testimonia, 
quaj  capite  superiori  protulimus ,  quin  necesse  sit  ea  rursum  in 
medium  adducere.  Ex  bis  omnibus  documentis  patet ,  semper  in 
utraque  ecclesia,  Orientali  et  Occidentali,  spectatum  fuisse  Epis- 
copum  velut  ordinarium  Confirmationis  ministrum,  cui  nempe 
ex  officio  ac  proprio  jure  competit  illam  administrare ,  Presby teros 
vero  nonnisi  ex  Episcoporum  auctoritate  et  delegatione ,  donec 
jure  novo  haec  delegandi  facultas ,  saltem  in  Occidente ,  soiis 
Komanis  Pontificibus  reservata  est ,  juxta  ea  ,  quae  prsenotavimus 
initio  hujus  capitis  (1). 

DIFFICULTATES. 

54.  Obj.  1°  Incertum  est,  utrum  Apostoh  tanquam  Episcopi 
an  verotanquampresbyteri  Confirmationem  contulerint.  2<^  Certe 
Tertuilianus ,  qui  Episcopis ,  Presbyteris ,  Diaconis ,  imo  et  laicis  , 
cum  urget  circumstafitia  periclitantis  y  baptizandi  jus  tribuit , 
supponit ,  ab  iisdem  conferri  Confirmationem  juxta  illius  aetatis 
disciplinam  ,  cum  eam  minime  excipiat.  S»  Sic  S.  Ambrosius,  fib. 
De  Mysteriis^  docet  :  Unctionem  unguenti  (Confir.mationem) 
fieri  a  Sacerdote  (2).  4°  Cui  assentitur  Hieronymus ,  qui  non 
solum  affirmat,  ad  honorem potlus  Sacerdotii^  quam  ad  legem 
necessitatis }  factum  esse ,  ut  soli  Episcopi  consignarent ,  sed  prse- 
terea,  Epist,  ad  Evangelum ,  interrogat  :  Quid  facity  excepta 
vrdinatione ,  Episcopus ,  quod  Presbyter  non  faciat  (3)  ?  5»  Sola 

(1)   Cfr.    Trombellius  ,    aiss.    cit.  (2)  Cap.  6, 

qtwest.  1.  (3)  Ep.  cxLv.  n.  1,  «dit.  Vall. 

8. 
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quippe  ordinatione ,  inquit  S.  Joan.  Clirysostomus ,  superiores 
(Episcopi)  sunf^  et  hinc  tantum  videntur  Preshyteris prcestare  (1). 
6<^  Sed  clarius  etiam  Beda,  in  Ps.  XXVI,  docet,  unctionem,  qxice 
fii  per  manuum  impositionem  ab  Episcopis...  et  vidgo  Confir- 
matio  dicitur^  eamdem  esse  cum  secunda  (quse  fit  in  Baptismo)  ; 
propter  arrogantiam  tamen  non  C07icessa  est  singulis  Sacerdo- 
tibus .  sicut  et  multa  alia  (2).  7^  Ad  haec  accedunt  Constitu- 
tiones  Apostolicoe ,  quse  lib.  VII  hanc  contirmandi  facultatem 
Presbyterb  non  secus  ac  Episcopo  inesse  supponunt ;  dicitur  enim : 
De  baptismo  ,  Episcope  ^  aut  Presbiter ,  jam  quidem  antea  con- 
stituimus  y  et  7iunc  vero  dicimus,,.  Unges  autem  prius  oleo 
sancto;  deinde  haptizabis  aqua ; postremo  signabis  unguento[Z), 
8°  Agnoscunt  banc  eamdem  facultatem  in  Presbyteris  sacri  ca- 
nones;  Concilium  enim  Tolet.  I,  can.  XX  :  Statutum  est , 
inquit ,  Diaconum  non  chrismare  ,  sed  Presbyterum  y  absente 
Episcopo ;  prcBsente  vero ,  si  ab  eo  fuerit  prceceptum  (4).  Conc. 
Arausicanum  I  concedit  hcereticos  in  mortis  discrimine  positos^ 
si  Catholici  esse  desiderant ^  si  desit  Episcopus  ,  a  Presbyteris 
chrismate  et  benedictione  consignari  (5).  Conc.  Regense  de  Pres- 
by tero  statuit  :  In  ecclesia ,  in  qua  ordinatus  fuerit ,  conse- 
crandi  virginem  sicut  confirmandi  neophytos  jus  habebit  (6). 
Conc.  Barcinonense,  can.  II,  statuit,  ut,  cum  chrisma  Presbyteris 
dioecesanis  pro  neophytis  confirmandis  datur^  nihil  pro  liquoris 
pretio  accipiatur  (7).  Sed  praestat  audire  Conc.  Hispalense  II , 
quod  can.  VII  haec  habet  :  Quamvis  cum  Episcopis  plurima 
illis  (  Presbyteris)  mysteriorum  communis  sit  dispensatio  ^  quce^ 

(1)  Hom,  XI,  «n  \  Ep»  ad  Timoth.       XptTttff    ^e   tc^utov    iXula    dyU'   tTreiT» 
n,  I.   T^  yeco  p^^niioToylu.  /t^ov  i    uVep/SE-       fiuTfTiTiis  v^uti'   x,»t  TiXevTcs7ov   o-cpfcc" 

^I^KUTl  ,     KMJ    TOVTM    /U,OVOV    ^OKOVCTl    TFXtO'  yl<rltS    f^-VfOf.  Pag.     368. 

vtKTtlv    Tovs  TF^ia-livTi^ovs.    Tom.   XI,  (-4)  Celebratum  est  autem  hoc  Concil. 

p.  604.  anno  4^0.  Apud  Hard.  Acta  Concil. 

(2)  Tora.  viii ,  col.  558 et seq.  Opp.     tom.  i,col.  992. 

edit.  Basil.  i563.  (5)  An.  44i>  can.  i.   Ibid.  tom.i, 

(3)  Cap.    22.    Uifi  ^ccTrTterfteiTos ,   a       col.   1783. 

ixia-KOTFt ,  *i  TTftT/ivTtiit,  yi^*if>ctv  Koit  Trpo-  (6)  An.  439,  can.  V.  Ibid.  col.  i^So. 

Tf^ov  ^ttTu^cifctB-»'  Kcc)  vuv  h'  <p(c/tcev...,  (7)  An.  599.  Ibid.  tom.iii,col.  SS^. 
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dam  tame?i  auctoritate  veteris  legis  ,  qucedam  tiovellis  et  ec- 
clesiasticis  regulis  sibi prohibita  noverint :  sicut  Presbyterorumy 
et  Diaconoriim  ,  ac  virginum  consecratto  ;  sicut  constitutio  al- 
taris  y  benedictio  vel  unctio  ;  siqiiidem  nec  licere  eis  ecclesiam 
vel  alta^Ha  consecrare  j  nec  per  impositionem  manus  fidelibus 
baptizatis  vel  conversis  ex  hceresi  ^  Paracletum  Spiritum  tra- 
dere ,  nec  chrisma  conficere  ,  nec  chrismate  baptizatorum  fron- 
tem  signare....  Hcec  enim  otnnia  illicita  esse  Presbyteris  vel 
Chorepiscopis  ,  quta  pontificatus  apicem  non  habent^  quem  solis 
deberi  Episcopis  auctoritate  canonum  prcecipitur  ,  ut  per  hoc 
et  discretio  gradiium  et  dignitatis  fastigium  siimmi  pontificis 
demonstretur  (1).  Ergo  nonnisi  iiovellis  et  ecclesiasticis  regulis 
et  cayionum  auctoritate  Presbytero  interdictum  est  Confirma- 
tionem  administrare  ,  uti  et  alia  multa  prsestare ,  quse  per  se  ac 
jure  sibi  proprio  possent. 

55.  Resp.  V^  Dist.  Et  haec  omnia  ad  summum  evincerent,  or- 
dinarium  jus  Episcopis  non  competere  jure  divino  propriedicto, 
sed  solum,  ut  scholastici  loquuntur,  reductive^  conc;  ipsis  non 
competere  saltem  jure  ecclesiastico ,  neg.  Hsec  autem  quaestio ,  ut 
praemisimus ,  dogma  non  attingit ,  sed  domestica  est ,  quam 
Theologi  juxta  diversa  placita ,  prout  hbet ,  salva  fide    tuentur. 

56.  Resp.  2o,  Ad  1™,  Dist.  Si  cortici  htterse  inhsereamus,  trans.; 
si  traditionem,  quae  Scripturam  exponit ,  sequamur,  we^.  (2). 

57.  Ad  2™,  Dist.  Et  eo  ipso  ,  quod  Diaconis  et  laicis  in  neces- 
sitatiscasutribuat  TertulHanus  facultatem  baptizandi,  satis  aperte 
ostendit ,  non  semper  cum  Baptismo  administratam  fuisse  Con- 
firmationem,  conc;  ahter,  neg,  Inauditum  siquidem  est,  a  Diaconis 
aut  laicis  coUatum  ahquando  esse  Confirmationis  Sacramentum; 
cum  igitur  TertuUianus  Presbyteros  conferat  cum  Diaconis  in 
coUatione  Baptismi,  hocipsosignificat,  Presbyteros  noncontuhsse 
Confirmationem  una  cum  Baptismo.  Imo  suo  loco  vidimus ,  jus 
conferendi  Baptisma  Tertulhanum  soh  Episcopo  tribuisse  multo 

(1)  An.   619.  Ibid.   tom.  m  ,  col.  (2)  Cfr.   Trombelli  ,  De  Confirtru 

559.  et  apud  Card.  de  Aguirre,   Col-      tora.  11,  diss.  x  ,  sect.  i ,  q*  l. 
lectio  mau;ima ;  etc.  ,  tom,  n  ,  p.  4^4* 
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proinde  magis  soli  Episcopo  jus  tribuit  administrandi  Confirma- 
tionem.  Demum  ,  quod  ille  tantum  insinuat ,  scriptores  reliqui 
eidem  suppares  expresse  docuerunt. 

58.  Ad  3"^ ,  Dist.  Ita  ut  sacerdotis  nomine  ibi  Episcopum 
S.  Ambrosius  sigfnificet ,  cowc;  Presbyterum,  neg.  Quod  ex  ora- 
tionis  serie  patefit.  Paulo  ante  jam  vocaverat  Sacerdotem  sum- 
mum  (1). 

59.  Ad  4"^,  Neg.  Ad  prioremautem  textumS,  Hieronymi  Dist. 
Ad  honorem  potius  Saccrdotiz  ^  etc.  spectata  divina  Christi  dis- 
positione  ,  trans.;  spectata  dispositione  Ecclesiae,  7ieg.  (2). 

60.  Ad  alterum  vero  pariter,  Dist.  Quidfacit ,  etc.  jure  ordi- 
nario  vel  extraordinario ,  co?ic.;  ordinario,  neg. 


(1)  Cap.  2  ,  n.  6,  nbi  scribit :  Fi- 
disti  illic  (  in  regeneralionis  sacrario  ) 
levitam  ,  vidisti  Sacerdotem  ,  vidisti 
summum  Sacerdotem ,  id  est ,  Epis- 
copam ,  quem  ibi  peihibet  ministrum 
Baptismi  praesentibus  teslibus,  Diaconis 
nempe  et  secundi  ordinis  Sacerdotibus  ; 
eomdem  porro  conferenlem  Confirma- 
tionem  exhibet  cap.  6.  Cfr.  edit.  Maur. 

(2)  Alludit  S.  Doctor  ,  in  objecto 
textu  ,  ad  usura  passim  in  Oriente  re- 
ceptum  ,  ut  Presbyteri ,  ex  facultate 
sibi  demandata  ,  neophjtos  consigna- 
rent.  Hicautem  usus  ,  ut  obiter  dicam, 
in  Orientalibus  Ecclesiis  ideo  invaluit , 
quod  relenta  illic  fuerit  antiqua  dis- 
ciplina  tria  simul  administrandi  Sacra- 
menta  ,  Baptismum ,  Confirmationem 
et  Eucharistiam  ,  qua;  adhuc  obtinet. 
Crescente  baplizandorum  mullitudine, 
cum  non  possent  Episcopi  per  se  praesto 
esse  omnibus  initiandis ,  in  pagis  prae- 
sertim  et  in  villis  ,  facultatem  dederunt 
PresbyterisadministrandiSacramentum 
Confirmationis.  Hinc  receptum  est,  ut 
ab  Orientalibus  universis  unica  semper 


ad  haec  usque  terapora  unctio  fieret , 
quae  est  confirmatoria.  Cum  vero  in 
Ecclesia  Occidentali  passim  sibi  solis 
chrismatis  administrationem  Episcopi 
reservaverint ,  ne  baptizati  a  Sacerdo- 
tibus  sine  ulla  omnino  unctione  ex  hac 
vita  migrarent ,  receptum  est ,  ut  Pres- 
bjteri  in  ipsa  Baptismi  actione  in  ver- 
tice  a  se  baptizatos  ungerent ,  Episcopi 
vero  postea  froutem  linirent  adminis- 
trando  Sacramentum  Confirmationis. 
Haec  duplicis  unctionis  divisio  vulgo 
S.  Silvestri  Pontificis  institutioni  ad- 
scribi  solet ;  at  res  est  incerta  ,  cum 
tritum  sit  apud  eruditos,  decreta  et 
acta  ,  quae  sub  Silveslri  nomine  cir- 
cumferuntur ,  supposititia  esse  ;  nec 
Damasns  (alius  a  Damaso  i°,  Pontifice)  , 
qui  id  tradit  in  Ponlificali ,  magnam 
fidem  meretur  ,  utpote  qui  forte  haec 
scripsit  non  ante  annum  fere  octingen- 
tesimum,  lllud  certum  est ,  mentionem 
fieri  hujus  verticalis  unctionis  ab  auc- 
tore  lib.  De  Sacramentis  ,  lib.  iii , 
cap.  7  ,  item  inilio  et  fine  lib.  iv  ,  qui 
sub  nomine  S,  Ambrosii  citatur. 


GAP.    II.    DE    CONFIRMATIOWIS    MINISTRO.  ll^ 

61.  Ad  5°^ ,  Eadem  esto  distinctio  ;  siquidem  et  S.  Joan,  Chry- 
sostomus  id  unum  significat ,  posse  scilicet  facultatem  ,  quae  pro- 
pria  Episcopi  sit ,  communicari  extraordinaria  ratione  ipsis  etiam 
Presbyteris,  si  ordinationem  excipias. 

62.  Ad  6«*,  Dist.  Ratione  materise ,  ut  aliqui  contendunt, 
conc. ;  ratione  efficacise  et  virtutis ,  vel  neg.  vel  Subd.  qua3  juxta 
Bedam  jure  ecclesiastico  adempta  est  Presbyteris  ,  trans.  ;  secus , 
neg.  Reor  porro,  verum  sensum  hujus  obscurissimi  textus  esse, 
unctionem,  quae  nunc  reservata  est  jure  ordinario  solis  Episcopis, 
eamdem  omnino  esse  ac  secundam ,  quam  olim  passim  Pres- 
byteri  ex  dispensatione  conferebant  confirmando  baptizatos ;  quae 
facultas  postea  Presbyteris  ob  nonnullorum  arrogantiam  ablata 
est,  ac  reservata  soH  Episcopo.  Hinc  non  cogimur  cum  abbate 
S.  Cigirani ,  tanquam  corruptum  traducere  illum  textum  ,  prout 
ipse  contendit  absque  codicum  auctoritate  ,  ut  suis  praeconceptis 
opinionibus  induJgeat. 

63.  Ad  7«^,  Dist,  Supponunt  Constitutiones  Apostolicae  inesse 
Presbytero  facultatem  confirmandi ,  cum  debita  ab  Episcopo  de- 
pendentia^  conc;  per  se,  neg.  (1). 

64.  Ad  8"^ ,  Dist.  Et  haec  aliaque  ejusmodi  Concilia  agnoscunt 
in  Presbyteris  hanc  facultatem  ex  Episcopi  delegatione  ipsis  fac- 
tam,  prout  ferebat  antiquum  jusjuxta  dicta ,  conc;  sibi  propriam 
atque  ordinariam ,  neg.  Sane  non  ahud  evincunt  adductae  aucto- 
ritates ,  si  bene  perpendantur ,  praesertim  vero  Synodus  Hispa- 
lensis ,  prout  ejus  verba  aperte  ostendunt  (2). 

(1)  Cfr,  Coleleriqs  ,  in  adnot.  in  Ubi  nota ,  non  jure  divino  ,  noti  ve- 
honc  locum.  teri  EcclesioB  instituto  ,  sed  novellis 

(2)  Qaidam  recens  anctor  haec  Conc.  et  ecclesiasticis  regulis  hcBC  vetita 
Hispalensis  ii  verba  ,  Novellis  et  eccle-  dici  ,  Innocentii  scilicet  i  decreto  , 
siasticis  regulis  ,  exposuit  de  legibus  cujus  verba  citat.  Neque  hoc  solum 
Novi  Testamenti, Quxqmdemexpo&ilio  in  publica  Boeticce  synodo  ,  cui  Isi- 
plane  inaudita  adversatur  toti  contextui  >  dorus  Hispalensis  metropolita prcefuit, 
nt  per  se  constat,  quin  alind  adjiciaraus.  constitutum  ,  sed  etiam  privatim  ah 
Itaque  longe  melius  Lucas  Holstenius  ,  eodem  Isidoro  relatum  in  lib.  vii  Ety- 
De  minist.  Conf.  dissert.  i ,  cap.  4»  molog.  cap.  ji ,  totidein  pene  verbis. 
pag.    12.  recitato   can.  vii ,  subdit   :  Ceterum  canonem  xx  superius  recita- 
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CAPUT  III. 

DE    MATERIA  ,    FORMA    ET    EFFEGTIRUS    GONFIRMATIOPTIS. 

65.  Valde  implexa  est  controversia  de  materia  et  forma  Con- 
firmationis ,  si  decertantium  numerus ,  auctoritas  ac  rationum 
pondus  spectentur ,  quibus  illi  innituntur  ad  suam  quisque  sen- 
tentiam  propugnandam  ,  rem  in  abstracto  ,  ut  aiunt ,  seu  theo- 
retice  inspiciendo  ;  nuUius  vero  momenti  est  ^  in  concreto  atque 
in  praxi  eam  considerando.  In  praxi  enim  Ecclesia  tum  manuum 
impositionem  tum  chrismatis  consignationem  usurpat  una  cum 
verbis ,  quae  utramque  actionem  comitantur. 

66.  Quatuor  in  abstracto ,  ut  dixi ,  numerantur  sententiae  circa 
materiam  essentialem  et  adaequatam  hujus  Sacramenti ,  ideoque 
et  circa  formam ,  de  qua  postea. 

67.  Primo.  1°  Nonnulli  Theologi  contendunt ,  in  sola  manuum 
impositione  essentialem  et  adaequatam  Confirmationis  materiam 
consistere ,  ut  Isaacus  Habert ,  Sirmondus  ,  Sambovius  ,  Her- 
minierius.  2^  AHi  propugnant,  in  sola  chrismatis  unctione  eam 
collocandam  esse  ,  ut  S.  Thomas  ,  Bellarminus ,  Maldonatus  , 
Poncius ,  Farvaquezius  ,  Yan  Roy ,  Morinus  ;  atque  hi  plerumque 
censent ,  chrisma  impositioni  manuum  substitutum  fuisse.  3°  Ali- 

tum  Gonc.  Toletani  i ,  post  Suarez,  De  De  consignandis  vero  infantibus  ma' 

Sacr,  Confirm.  disp.  34,  sect.  i,  Bi-  nifestum  est  ,  non  ab  alio  quam  ab 

nias  exponit  de  nnclione  ceremoniali ,  Episcopofieri  licere.  Nam  Presbyteri , 

qaa;  in  solemni  Baptismate  in  vertice  licet  aecundi  sint  Sacerdotes ,  ponti- 

baptizandi  adhibetur.  Ast  praeter  Mo-  ficatus   tamen   apicem   non  habent , 

rinum  et  Holslenium ,  qui   ostendunt  observat ,    inquam  ,  apparere  tum  ex 

de  chrismatione  sacramentali ,  quae  fit  snperioribus  decretis  ac  tolius  epistolae 

in  fronte,  esse  omnino  intelligendum  prooemio  ,hocS.  Innocentium  maxime 

illum  canonem  ,  id  ipsum  efficiunt  Ca-  cavere  voluisse ,  ne  Ecclesiae,  quae  a  Ro- 

bassutius,  Notitia  ecclesiastica  histor.j  manafidem  susceperunt ,  ad  alienos  ab 

Lugd.    i68o  ,  pag.  210  ,  ubi  agit  de  ejusdem  Ecclesiaecoasuetudineritusde- 

can.  I  et  11  Conc.  Arausicani  i,  et  Cou-  clinarent ;  moremque  ei  gessisse  Conc. 

stant  in  not  (3)  ad  cap.  3  iS^o/s^ /5. /w-  Hispal.  11,  Theodulphum  Episc.  Au- 

noc.  I  ad  Ep.  Eugubinum  ,  ubi  etillud  relianensem ,  Conc.  Parisiense  n ,  Mel- 

observat ,  S.Innocentiam,  camscribit:  dense  ,  etc. 
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qui  existimant,  in  alterutra  seorsim  sumpta  eam  sitam  esse, 
ita  ut  unaquseque  materia  plena  sit  atque  adaequata  ,  ut  Ruardus 
Tapperus  et  Morini  editor  (1).  4°  Alii  denique,  quales  receri- 
tiores  fere  omnes  sunt ,  arbilrantur,  tum  in  raanuum  impositione 
tum  in  chrismatis  unctione  simul  usurpatis  essentialem  et  adae- 
quatam  liujus  Sacramenti  materiam  agnoscendam  esse;  sic  inter 
ceteros  Natalis  Alexander  ,  Merbesius  ,  Juveninus ,  Lud.  Habert, 
Tournelius ,  Drouvenius ,  etc.  sed  prae  omnibus  card.  Orsi  in 
laudata  Dissertatione  historico-theologica  de  chrismate  confir- 
matorio  (2). 

68.  Praecipua  fundamenta  primse  sententiae  sunt :  1°  auctoritas 
Scripturarum  ,  quae  solam  manuum  impositionem  memorant ; 
2°  silentium  veterum  Ritualium  et  Pontificalium  circa  chrismatis 
unctionem ;  3°  ea  Patrum  testimonia,  in  quibus  mentio  fit  solius 
manus  impositionis  (3). 

69.  Secundae  sententiae  patroni  1°  urgent  potissimura  Eucho- 
logia  et  praxim  Grsecorum  et  orientalium  omnium  Ecclesiarum, 
in  quibus  nonnisi  chrismatis  consignatione  Confirmatio  dari  con- 
suevit.  2o  Deinde  proferunt  auctoritatem  etiam  latinorum  scrip- 
torum ,  qui  pariter  solam  unctionem  commemorant ,  et  antiquis- 
simos  ecclesiarum  etiam  occidentalium  rituales  hbros ,  in  quibus 
sola  chrismatis  unctio  praescribitur.  3°  Demum  nituntur  hanc 
sententiam  communire  auctoritate  Innocentii  III  et  Eugenii  IV 
docentium  ,  unctionem  sufFectam  fuisse  impositioni  manuum , 
pro  Ecclesiae  facultate  decernendi  in  specie  illorum  Sacramen- 
torum  maleriam  et  formam ,  quas  Christus  iantum  in  genere  , 
ut  aiunt ,  praescripsit.  Sic  enim  loquitur  Innocentius  III ,   cap. 

(1)  In  nole  (a)  ad  cap.  8  ,  diss.  De  altemtra  adhibealar ;  dari  per  ntram- 

Confirm,  Morini.  Hic  censet  et  manas  que    simul,  dari  per  alterutram  Spiri- 

imposilionem   et   clirismalionem    ma-  tum  Sanctum.  Quod  iliustrat  exemplo 

teriam  essenlialem  esse  SacramentiCon-  Eucliaristiae ,  qua  nihil  plus  confertur, 

firmationis  ,  sed  nunc  utramque  simul ,  sive   alterulra  ,    sive    utraque    species 

nunc  alterutram  tantum  ,  pro  diversa  distrihuatur. 
locorum ,  temporum ,  Ecclesiarum  con-  (2)  Praesertim  cap.  3  et  seqq. 

suetudine.    Ubi    vero    utraque    simul  (3)  Cfr.  apud  Trombeliium,  op.  cil. 

adhibetur,  nihilo  plusconferri,  quam  si  tom.  i,  dissert.  v,  sect.  ii. 
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Cum  vemsset  y  Extra.  De  sacra  uiictione  :  Per  froniis  chrisma- 
tionem  ma^iiis  impositio  designatur^  quce  alio  nomine  dicitur 
Confirmatio  (1).  Eugenius  vero  IV,  in  decreto  pro  unione  Arme- 
norum  haec  liabet :  Loco  manuum  impositionis  datur  in  Ecclesia 
Confirmatio  (2).  His  additur  Moguntina  Synodus  ,  anno  1549 
celebrata,  quae  cap.  XVIII  docet  :  Hoo  Sacramentum ,  ab  initio 
solamanuum  impositione  exhihitum ,  mox  sub  ipsis  temporibus 
Apostolorum  ex  eorumdem  traditiotie,  adhibita  chrismatis  un- 
ctione  ,  coepisse  conferri  (3). 

70.  Qui  tertiam  sententiara  tuentur,  argumentis  pugnant 
utriusque  opinionis  seorsim  sumptis  pro  temporum  diversitate. 

71.  Qui  demum  quartam  amplexisunt,  in  medium  afferunt 
omnia  documenta  Sacrarum  Scripturarum ,  Sanctorum  Patrum , 
nec  non  Ritualium  et  Euchologiorum  ,  quibus  se  muniunt  Theo- 
logi ,  qui  alteri  ex  recensitis  sententiis  adstipulantur ;  observant 
praetereaj  Patres  et  Euchologia  promiscue  commemorare  aut 
manuum  impositionem  aut  chrismatis  unctionem  ,  imo  interdum 
ac  passim  utramque  conjungere  ,  ut  Tertullianus  ,  Cyprianus  , 
Firmilianus ,  aliique  a  nobis  recensiti ,  cum  ageremus  de  Imjus 
Sacramenti  veritate  (4). 

72.  In  hac  porro  opinionum  discrepantia  nos  animadverti- 
mus ,  quartam  sententiam  commodiorem  esse ,  utpote  qua;  hoc 
lucri  habeat ,  ut  aliarum  praesidia  sibi  vindicet  omnia ,  et  omnes 
difficultates  ,  quibus  unaquacque  trium  priorum  urgetur ,  facile 
declinet.  Nec  enim  potest  oppugnari  nisi  argumentis,  ut  vocant, 
negativis ,  quibus  argumenta  positiva  opponuntur.  Addimus , 
quod  circa  primam  sententiam  adversarii  animadvertant,  Scrip- 
turae  loquendi  usum ,  ei  non  omnino  adstipulari ,  cum  soleat 
Sacramentum  denominare  ex  aliquo  tantum  ritu ,  Scripturam 

(1)  Cfr.  in  Gestis  Innocentii  iii  y  a  ammadverlimus  ,  desurapta  sunt  ex 
Steph.Baluzio  vulgalis,  anteEpist.  col-  Oposculo  v  S.  Thomaj ,  De  Sacra- 
lect.  Paris.    1682,  tom.  i,    §  lxxvi  ,      mentis. 

pag.  38.  (%)  Ibid.  col.  2118. 

(2)  Apud  Hard.  Acta.  Conc.  tom.  ix,  (4)  Harum  sententiarum  fundamenta 
col.  458.  Qoae  verba  ut  reliqua  omnia,  cfr,  apud  Trombeliium,  loc.  cit.  sect.  m 
qux  ad  Sacramentaspectant^  sicuti  alias  et  iv. 
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praeterea  non  esse  unicum  doctrinae  catholicse  fontem ,  sed  in- 
super  dari  traditionem ;  difficile  porro  est ,  rejecta  chrismatis 
unctione ,  ex  veteribus  monumentis  ostendere  veritatem  hujus 
Sacramenti.  Martenius,  ingenti  numero  Ordinum  Confirmationis 
in  medium  adducto ,  evincit ,  semper  prsescribi  unctionem  in  iUis 
ordinibus ,  in  quibus  ritus  Confirmationis  ex  professo  describun- 
tur ;  in  iis  vero ,  in  quibus  siletur  de  chrismate  ^  ut  plurimum 
pariter  nullam  mentionem  haberi  manuum  imposilionis  ,  sed 
solam  orationem  praescribi ;  quia ,  cum  infantibus  plerumque  Bap- 
tisma  conferretur  a  Sacerdotibus  ,  qui  absque  delegatione  con- 
firmare  non  poterant ,  hinc  sola  oratio  ab  ipsis  recitabatur ,  quin 
Confirmationem  administrarent  (1). 

73.  Circa  secundam  sententiam  adnotant  adversae  partis 
Theologi  :  1»  Falsum  esse ,  vetera  Euchologia  et  praxim  Orien- 
taJium  rejicere  manuum  impositionem.  Etenim  Renaudotius  os- 
tendit ,  eam  in  non  paucis  Euchologiis  olFendi,  atque  concludit  : 
Impositio  manuum  in  plerisque  Groecorum  libris  ritualihus 
prcescripta  Teperitur ,  quanquam  ut  prcecipua  Confirmationis 
pars  non  habeatur.  Quod  non  ideo  fit ,  quasi  Grceci  et  Orien- 
tales  magnam  in  imposilione  manuum  efficaciam  non  agnos- 
cant^  sed  quia  .^  cum  illa  in  omnibus  ferme  Sacramentis  fiat  ^ 
unctionem  y  quce  paucorum  propria  est ,  principalis  materice 
tenere  locum  existiment  {^).  Renaudotio  concinit  doctissimus  Jos. 
Simon  Assemanus  ,  qui  eamdem  manuum  impositionem  prae- 
terea  invenit  in  Rituah  Nestorianorum  in  Chaldaea  degentium  (3). 
2»  Falsum  prseterea  esse  animadvertunt  ,  Patres  et  Scriptores 
ecclesiasticos  ,  sive  grsecos  sive  latinos ,  solam  commemorare 
unctionem ;  cum  certum  exploratumque  sit ,  eosdem  manuum 
impositionis  mentionem  fecisse,  et  plerumque  utramque  con- 
jungere;  ut  patet  ex  productis  eorum  testimoniis.  Quod  si  inter- 
dum    alterutrius  materiae   vel  ritus   tantum  memin^rint  ,    hoc 

(1)  De  antiquis  Eccl.ritih.  lib.  i,  (3)  Bihl.  Orient.  tom.  iii,  p.   ii, 
cap.  2  ,  art.  iii ,  §  tii.  Dissert.de  SyrisNestorianiSjTpa^.2']2, 

(2)  Perpetuit^  de    la  foi,   liv.    ii ,  et  seqq. 
chap.  II. 
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ipso  constat ,  eos  ab  alterutro  ritu  Sacramentum  hoc  designare  , 
quin  alterum  excludant.  3°  Dicunt ,  Innocentium  III  ,  Euge- 
nium  IV  et  Concilium  Moguntinum  nil  aliud  voluisse  indicare 
quam  nominis  immutationem  ,  adeo  ut  illud  ipsum  Sacramen- 
tum ,  quod  aetate  apostolica  nomine  impositionis  manuum  si- 
gnificabatur  ,  postea  vocatum  fuerit  Confirmatio  sive  Chrismatio; 
quod  sedulo  singulorum  verba  perpendenti  planum  fiet.  Certe 
Concilium  Moguntinum  ibid.  subdit  :  Illtnc  ab  Ecclesia  catho- 
lica  acceptam  normam  tradendi  Spiritiis  Sancti  per  manus 
Apostolorum  (1). 

74.  Adversus  Moretum  observant ,  valere  animadversiones 
factas  in  utramque  sententiam  modo  expositam  ,  praesertim  cum 
constet ,  Graecos  ab  aliquot  seculis  non  amplius  sejungere  manus 
impositionem  ab  unctione ,  atque  idcirco  utrumque  ritum  eos 
simul  complecti ,  dum  cbrismatis  tantum  meminerunt.  Profecto 
Simeon  Thessalonicensis  ,  de  Episcopo  neophytos  confirmante 
verba  faciens ,  baec  habet  :  Per  mammm  impositionem  et  inspi- 
rationem  ungventi  gratiam  inserit  (2).  Quemlocum  expendens 
Goarius,  scribit  :  Simeonem  Thessalonicensem  Scripturoi  loquendi 
modum  fuisse  imitatum ,  nec  se  a  vocibus  a  Patribus  grcecis 
usurpatis  reddidisse  alienum ,  immo  potius  Theologorum  nos- 
trorum  mentem  et  verba^  ubi  mamium  impositionem  cum  un- 
ctione  confundunt  ^  fuisse  secutum  (3). 

75.  Quoe  cum  ita  se  habeant ,  nos  lubenti  animo  in  postremam 
hanc  sententiam  concedimus,  utpote  communiorem  ,  atque  ut 
nobis  videtur,  solidioribus  rationum  momentis  fulcitam.  Verum 
hic  duae  rursum  emergunt  qusestiones ,  altera  circa  manuum  im- 
positionem,  altera  circa  chrisma. 

76.  Etenim  cum  duplex  distinguatur  manuum  impositio , 
quarum  altera  ea  est ,  quai  comitatur  ipsam  unctionem ,  altera 


(1)  Loc.  cit.  bpusculam  latine  in    Biblioth,    max» 

(2)  Lih,  Dedivino  TemplOf  in  praef.  Patrum  ,  Lugd.  tom.  xxii. 

n.  2.  TjS'  tTriB-ia-ti  rm  x^tpSv  ku)  ifCTfvtu'  (3)  Euchologium ,  in  nolis  ad  Bap- 

c-tt  rov  fcupov  ^cc^iv  ivlB-ijo-iv,  Extat  hoc  tismi  officium ,  n.  21  ,  pag.  867. 
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vero ,  quae  protensis  manibus  peragitur ,  quoeritur ,  quaenam  velut 
necessaria  et  essentialis  censenda  sit.  Certum  videtur,  Yeteres 
de  posteriori  hac  loqui ,  cum  manuum  impositionem  ab  ipsa  un- 
ctione  secernunt :  cum  vero  generatim  de  manuum  impositione 
sermonem  instituunt ,  aut  utramque  comprehendere  ,  aut  verisi- 
milius  priorem  designare.  Grotius  ipse ,  permultis  Scripturarum 
adductis  testimoniis  ostendit,  %£j'/3a  e/.T£rvat,  manum  eoctendere  ^ 
perinde  valere  ac  deprecari  divmatn  virtutem  et  gratiam  (1). 
Qua  sententia  admissa ,  nullo  negotio  conciliantur  ,  quse  prima 
fronte  sibi  ad\  ersari  invicem  videbantur ,  Scripturarum  oracula 
ac  monumenta  antiquitatis ,  nec  non  Innocentii  III ,  Eugenii  IV 
et  Moguntinae  Synodi  locutiones  ,  immo  et  iliorum  Theologorum, 
qui  pugnant  aut  pro  manuum  impositione  aut  pro  unctione 
chrismatis(2).  Nulla  proptereanecessitate  cogimurad  deserendam 
sententiam  Benedicti  XIV,  dum,  Z)e%nor/o^lib.  XIII,  cap.  XIX, 
advertit ,  spectari  non  posse  ut  essentialem  illam  manuum  im- 
positionem,  quam  praemittit  Episcopus,  preces  fundens  in  admi- 
nistratione  hujus  Sacramenti  ,  eo  quod  eam  minime  repetat 
super  eos  ,  qui ,  illa  absoiuta  ,  ad  Confirmationis  Sacramentum 
accipiendum  subinde  accedunt ;  quae  agendi  ratio ,  ut  ipse  loqui- 
tur ,  cum  communiter  recepta  sit ,  et  passim  servetur ,  nemine 
penitus  contradicente ,  patet  eam  minime  essentialem  esse , 
alioquin  nullum  irritumque  esset  Confirmationis  Sacramentum 
sic  administratum  iis  ,  qui  in  locum  priorum  successerunt  (3). 

(1)  Incap.ixS.  Mattli.  V.  i8,  etxix,  scribit  :  Ut  abEpiscoptssolis  inunga-' 
i3.  Cfr.  in  Criticis  sacris,  turper  manus  impositionem  ab  ApO" 

(2)  Sanecum  Bellarm.Z^e  Confirm.  stolis  prceceptum  est.  Qaibus  perspicue 
cap.  2,  n.  i5,  Kemnitio  occurrere  declarat,  ipsam  Episcopi  actionem,  qua 
veilet  objicienli ,  rnanus  imposilionem  frontem  manu  sua  illinit,  esse  illam 
nos  rejecisse  ,  ac  subjecisse  in  ejus  ipsam  manus  impositionem ,  qua  juxta 
locura  unctionemchrismalis,  respondet,  Act.  Apost.  vui  conferebatur  per  Apos- 
ipsam  unctionem  et  signationem ,  cum  lolos  Spiritus  S.  Cfr.  Cabassutius  loc. 
manu  fiat ,  manus  impositionem  rectis-  cit.  et  card.  Orsi ,  diss.  cit.  cap.  i  , 
sime  dici.  Lubet  hanc  Bellarraini  re-  §  ly ;  Combefis.  in  notis  ad  Bacchi 
sponsionem  confirmare  auctoritate  Ama-  junioris  vitam  ,  n.  6 ,  pag.  1 33  et  seqq. 
larii  Episcopi  Trevirensis  ,  qui ,  De  (3)  N.  i6  et  i^.Recte  dixit  sapien- 
Offic.  ecclesiast,  lib.  i,  cap.  27  ,  haec  tissimus  Pontifex,   praxim  illam,  de 
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Exinde  plane  etiam  consequitur,  nonnisi  manus  impositionera , 
quae  unctionem  comitatur,  pro  essentiali  hujus  Sacramenti  ma- 
teria  habendam  esse  ,  una  cum  ipsa  chrismatis  unctione. 

77.  Ut  aliquid  jam  attingamus  circa  alteram  quaestionem  de 
chrisraate ,  in  primis  pro  explorato  tenendum  est ,  oleum  ex 
olivis  expressum  necessario  requiri  ad  chrismatis  confectionem ; 
cum  Patres  ac  monumenta  vetera  constanter  olei  meminerint , 
de  hoc  Sacramento  disserentes  ;  olei  autem  nomine  absque  uUo 
addito  significari  illud,quod  ex  olivis  exprimitur,  Theologi  om- 
nes  fatentur. 

78.  Verum  qusestio  in  eo  versatur,  utrum  necessaria  sit  opo- 
balsami  admixtio,  seu  unguenti,  quod  a  Graecis  tribus  aut  quin- 
que  supra  triginta  aromatibus  conficitur  (1).  Ex  Theologis  alii 
affirmant ,  alii  negant.  Licet  in  praxi  tutior  pars  sit  eligenda  , 
adeoque  aut  suppleri  debeat,  quod  incaute  fuit  praetermissum , 
prout  declaravit  Innocentius  III  (2) ,  aut  ,  quod  recentioribus 
plerisque  placet ,  tota  sit  sub  conditione  Confirmatio  iteranda. 
Tamen ,  salva  fide  ,  negari  potest ,  necessariam  esse  ejusmodi 
admixtionem  ;  ut  tenet  etiam  Bellarminus  adversus  Kemnitium  , 
qui  ex  ea  ansara  sumpsit  scholasticos  calumniandi  (3).  Jara  dixi' 

qaa  hic  loqaitar ,  passirn  servari ;  nam  demam  p.  63  nlraraqae  in  saa  proba- 

in  nonnallis  ecclesiis  ob  discrepantes  bilitate  relinqait ,  eademqae  prudentia 

Theologoram  sententias  receptam  jam  se  gerit  aactor  additionum  ad  Estiam , 

est,  ut  templi  fores  claudantur  ,  cum  In  lib.ivSent.  d.  vii,  §  i6 ,  litt.  b, 

Episcopus  manas  super  omnes  praesentes  p,  8^7. 

protendit  et  orationem  fundit,  ne  alius  (1)  Horum  aromatum  catalogum  ex- 

superveniat   et  ungatur   absque  priori  hibet  Goariusin  j&McAo/o^r/o,  pag.  637. 

illamanuum  impositione,  atqueuthac  (2)  Cap.  Pastorali,  Extra.,  De  Sa^ 

ratione  periculum  amoveatur,  ne  irri-  cra wi.  «0»  «Veranc?/*.  Interrogatus  enim 

tum  sit  Sacramentum.  Sane  auctorita-  VonXihx:  Aniterandaesset  Confirmatio 

tes ,  quas  pro  manuum  impositione  af-  cujusdam  hominis    solo   oleo    inuncti 

fertSambovius,  Disp,  iii ,  Demateria  absque  balsamo  ,  decrevit  :  Nihil  ite- 

Conf,  prop.  1  et  II ,   quamvis   omnes  randum  esse ,  sed  caute  supplendum 

«lecretoriae  non  sint ,  non  videntor  con-  id  ,  quod  incaute  omissum  fuerat, 

temnendae.  Qaapropter  Witasse,  cum  (3)  DeConfc&p.  9,  n.  17.  Prima 

in  Tract»  de  Conf,  monumenta  ,  quae  balsami ,  quod  sciam ,  expressa  mentio 

«Iterutri  sent«nti£  favent ,    attulisset ,  occorrit  apud    Occidentales  in  Libro 


CAP.    III.    DE    MATERIA.  ,    FORMA    ET    EFF,    GONFIRM.  127 

mus ,  eruditos  viros  contendere ,  seculo  tantum  Ecclesiae  VI  in- 
duci  ceepisse  hanc  opobalsami  sive  unguenti  admixtionem. 

79.  Eadem  plane  ratione  disserimus  de  necessitate  benedi- 
ctionis  chrismatis  ,  eo  quod  Theologi  pariter  circa  eam  in  diversas 
sententias  abeant;  alii  enim  eam  adstruunt  de  necessitate  prae- 
cepti  divini ,  quia  Veteres  ut  plurimum  loquuntur  de  chrismate 
sancto  ac  de  chrismate  benedicto;  ahi  contra  ejusmodi  Patrum 
Jocutiones  intelligunt  de  sola  necessitate  prsecepti  eccJesiastici , 
cum  pari  ratione  memorent ,  dum  de  Baptismo  scribunt ,  aquae 
Gonsecrationem  vel  trinam  immersionem ,  quas  tamen  esse  de 
prascepto  divino  aut  de  necessitate  Sacramenti  nemo  dixerit. 

80.  De  jure  ordinario  ejusmodi  benedictionem  competere  solis 
Episcopis ,  teste  Benedicto  XIV ,  nemo  est  qui  dubitet  (1).  Ast 
quaestio  movetur,  utrum  per  solum  Rom.  Pontificem,  an  vero 
etiam  per  Episcopos  possint  Presbyteri  delegari  ad  chrisma  con- 
ficiendum,  Non  desunt  auctores  gravissimi  disceptantes  sive  circa 
poteslatem  Romani  Pontificis  sive  circa  potestatem  Episcoporum. 
Sed  quodattinet  ad  Rom.  Pontificem,  vix  subesse  potest  dubi- 
tandi  ratio,  Si  enim  ipse  potest ,  uti  ostendimus  ,  Sacerdoti  facul- 
tatem  communicare  administrandi  hoc  Sacramentum  ,  quare  de- 
legareeumdem  nonpoteritadchrisma  conficiendum;  cumplerique 

Sacramentorum  sea  pontificali  S.  Gre-  videntur  ex  Beda,  In  Cant,  ad  eamdem 

gorii  M. ,  ubi  legitur  ;  Prceparantur  vers.  Cfr.  edit.  Maur.  in  hunc  loc.  Dixi 

ampulloB  ducBCum  oleo,  quarum  melior  expressa  mentio  j  nam  subobscure  sal- 

defertur  Pontifici,  utj  accepto  halsamo  tem  cujusdam  mixturae  S.Optatus,  4dv» 

et  commiscitato  cum  oleo  ,  manu  sua  Parmen,  lib.  th  ,    n.   4  ?   meminisse 

impleat  eam»  Opp.  edit.  Maur.  vol.  iii ,  videtur.Cfr.  edit.  Albaspinaei,  pag.  109, 

p.    65.   Verba    vero   quae  citantur    a  ac  nonnulli  alii  ex  Graecis ,  ut  auctor 

Bellarmino  et  Nat.  Alexandro  ,  ex  ejus-  Const.  Apost.  lib.  vii ,  cap,  5^.  Quod 

dem  S.  Doctoris  Expositione  in  Cant.  colligitur   non    lantnmmodo    ex    voce 

cant,  cap.  i  ,  ad  v.  i5  :  Botrus  Cypri  chrismatis     aut  unguenti  ,    qua    illi 

diiectus   meus   in  vineis    Engaddi ,  auctores  utuntur ,  cum  exploratum  sit 

nempe  :  In  Engaddi  halsamum  gi-  eruditis  ,  eam  passim  adhiberi  ad  sim- 

gnitur ,    quod   cum    oleo  pontificali  plex  oleum  significandum ,  sed  ex  fra- 

henedictione  chrisma    efpcitur  ,    quo  grantia  ,  quam  ipsi  memorant, 

dona  Sancti  Spiritus  exprimuntur,  a  W  De  Synodo ,  lib.  vii ,  cap.  8,  n.  i, 
criticis   expuncta  sunt ,   ac  desumpta 
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nunc  contendant ,  lianc  benedictionem  non  requiri  nisi  de  prae- 
cepto  ecclesiastico  ?  Quod  spectat  ad  Episcopos  ,  distinguendum 
est  jus  antiquum  a  jure  recentiori ;  juxta  anliquum  jus  certum 
videtur ,  potuisse  Episcopos  ejusmodi  extraordinariam  facultatem 
delegare  Presbytero ;  juxta  vero  jus  novum  ,  saltem  in  Ecclesia 
latina ,  Episcopi  non  possunt  id  praestare ,  cum  uni  Rom.  Pon- 
tifici  ea  reservata  sit  (1). 

81 .  Secundo.  Ex  Theologorum  disceptationibus  circa  essentialem 
Sacramenti  Confirmationis  materiam  pronum  est  colligere,  easdem 
viguisse  controversias  circa  formam.  Qui  enim  adstruunt ,  solam 
manuum  impositionem  sive  extensionem ,  qu3e  ab  Episcopo  pr^- 
mittitur  supra  omnes  congregatos ,  esse  materiam  essentialem  , 
inferunt ,  solas  preces ,  quae  in  ea  funduntur  ,  veram  et  essentia- 
lem  formam  constituere.  Qui  vero  simultaneam  manus  imposi- 
tionem  et  unctionem  tanquam  integram  ac  essentialem  materiam 
tuentur,  colligunt ,  ex  verbis ,  quae  in  ea  actione  pronunciantur  , 
formam  exurgere  idem  illi  tenent ,  qui  in  sola  unctione  seorsim 
sumpta  materiam  esse  arbitrantur.  Hi  porro  omnes  affirmant, 
essentialem  formam  apud  Graecos  et  Orientales  in  illis  verbis 
contineri  :  Signaculum  dorii  Spiritus  Sancti ,  cum  alia  ab  ipsis 
non  usurpetur ;  licet  perperam  nonnulli  Theologi  ex  praeconceptis 
opinionibus  refragentur  (2).  Perinde  enim  hanc  formam  exponit 


(1)  Cfr.   Bened.  xv,   loc.   cit.  Hic  hyteri  sanctum  chrisma  conficiant ; 

addendum,  quod  observant  edit.  Manr.  quod  merito  moveret ,  si  istam  ponti- 

opp.S.  Greg.  M.innotisad£jow^.  XXVI,  ficalis   auctoritas  licentiam  non  de- 

libri  IV  :  Afris  Preshyteris  ,  inquit ,  disset.    Unde  conslat  a  Pontificihus 

ne  chrisma  conficerent ,  plurimis  ca-  quodammodo  fieri ,  quod  in  tanta  re- 

nonihusprohihitumfuerat :  illos  tamen  rum  necessitate  ,  ut  a  Presbyteris  effici 

circa  nonum  seculum  chrisma  confe-  possit ,  superior  ordoconstituit,» 

cisse  supponit  Joannes  Diac,  in  Epist,  (2)  Morinus  ,   Nicolaus   Gabasilas  , 

ad  Senarium  ,  quam  Musaei  Italici  ,  Cbristianus  Lupus  ,  aut  negant  in  illis 

tom,  1 ,  Mahilloniua  edidit,  «c  Sed  nec  verbis    forinam  Sacramenti    ConGrraa- 

illud  tangat  animum  ,  scrihit  n,  8 ,  tionis   consistere  ,    aut   saltem    minus 

quod  sihi  aliquando  qucedam  vis  ne-  aptam  eam   sibi  videri  afErmant.  Asl 

cessilatis  assumit ,  veluti  (  quod  nunc  eam    tnentnr    Arcndius  ,    Bessarion  , 

per  Africam  fieri  dicitur  )  ut  Pres-  Goarius,  Renaudotius,  Holstenius,  qui- 
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orthodoxa  confessio  Ecclesiae  orientalisa  Nectario  editaanno  1662 
atque  a  quatuor  sedibus  apostolicis  approbata  ,  ac  si  per  eam 
dicatur  :  Inunctione  sacri  hujus  unguenti  obsignaris  y  confir- 
marisque  in  Spiritus  Sancti  donis  ,  quce  in  Confirmatiotiem 
christiance  fidei  tuce  accipis  (1).  Apud  Latinos  autem  formam 
constitui  contendunt  per  verba  :  Signo  te  signo  crucis ,  confirmo 
te  chrismate  salutis ,  in  nomine  Patris y  etc.  (2). 

82.  Haec  porro  verba  veram  ac  essentialem  Sacramenti  Con- 
firmationis  formam  in  Ecclesia  latina  constituere ,  vel  ex  eo 
constat ,  quod  baec  sola  ,  saltem  quoad  substantiam  et  sensum  , 
reperiantur  in  omnibus,  qui  supersunt ,  Sacramenti  hujus  ordini- 
bus ,  quos  refert  Martenius ,  initium  ducens  a  medio  circiter  oc- 
tavo  seculo,  usquead  annum  millesimum  quadringentesimum  (3). 
Contra  vero  eadem  non  habetur  constantia  quoad  illam  ora- 
tionem  :  Omnipotens  sempiterne  Deus  y  etc,  quam  recitare  con- 
suevit  Episcopus ,  dum  manus  super  omnes  confirmandos  pro- 
tendit.  In  nonnullis  enim  ordinibus  postponitur  unctioni  ,  in 
aliis  prsemittitur ,  omittitur  penitus  in  aliis  ,  ut  in  libro  Sacra- 
mentorum  Moysacensis  monasterii ,  qui  in  bibliotheca  Colbertina 
asservatur ;  in  quibusdam  vero  sola  refertur  oratio ,  at  nulla  fit 
mentio  manuum  impositionis ,  ut  in  antiquo  codice  S.  Benigni  Di- 
vionensis  ante  annum  800,  ut  refert  Martenius  ,  nec  non  in  rituali 

bus  jam  plerique  omties  assenliuntur.  talis  ,  interprete  Laurentio  Normanno , 

Profecto  ,  cum  nulla  alia  forma  occur-  Lips.  ifigS,  pag.   162.  Opus  hoc  ger- 

rat  in  Graecorum  et  Orientalium  Eu-  maoice  prodiit  Francofurti ,  an.  1727, 

chologiis  ,  aut  dicendum   illas  omnes  cura  J.  L.  Friscli ,  sub  titulo  31agni 

ecelesias  semper  caruisse  vero  Confir-  Catechismi  Russorum,  Si  Cl  Wiest 

mationis  Sacramento  ,  quod  vel  suspi-  {Instit.  theol,  t.  iii,  p.  98)  fides  ha- 

cari  nefas   esl ,    aut  fatendum  in  his  beatur,  auctor  ejus  est  Petrus  Mogilas, 

verbis  veram  formam  haberi.  Traditur  Kioviensis  Metropolita. 
jam   haec    forma  in  Concilio  generali  (2)  Non  perlinere  ad  essentiam  sin- 

Constantinopolitano  i ,   can.   vii  ,   his  gula  hajc  verba  ,    plura  sunt  quae  sua- 

ipsis  verbis:  S(pp«yW  «J^^peas- TTveu^aroj-  deant.   Cfr.  Chardon  ,   Hist.  des  Sa- 

uyiou,  Apud  Hard,  Acta.  Conc,  tom.  i,  crements,  tom.i,  sect.  seconde,  chap.  i , 

col.  8x3.  p.  419  etsuiv. 

(1)  Cfr.  Orthodoxa  confessio  catho-  (3)  Martenius,  op.  cit.  lib.  i ,  cap.  2, 

licce  atque  apostolicce  EcclesioB  orien-  art.  iii ,  viginti  tres  ordines  profert. 

T.  VI.  9 
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Gemmeticen^  setate  Theodorici  abbatis  exarato  ,  in  duobus  item 
Colbertinis  annorum  ad  minimum  800  (1).  His  omnibus  robur 
invictum  accedit  ex  Graecorum  et  Orientalium  praxi  ,  apud  quos 
nulla  occurrit  in  administratione  bujus  Sacramenti  oratio  ad  in- 
vocandum  Spiritum  Sanctum ,  nec  propterea  prior  illa  manuum 
impositio  (2). 

83.  Tertio.  His  itaque  constitutis  circa  materiam  et  formam  Sa- 
cramenti  Gonfirmationis  ,  restat  ut  pauca  subjiciamus  circa  ejus- 
dem  Sacramenti  effectus. 

84.  Jam  vero  duo  effectus  recensentur.  Primus  nempe  est 
Spiritus  Sancti  gratia  ad  robur  et  fortitudinem  in  fide  praesertim 
strenue  profitenda ,  adeo  ut  iili ,  qui  quasi  modo  geniti  infantes 
per  Baptismum  evaserunt ,  per  Confirmationera  virtute  Spiritus 
Sancti  in  viros  profectos  evadant.  Quare  «pud  Veteres  Confir- 
matio  passim  dicebatur  appendix  ,  complementum  ,  perfectio  et 
consummatio  Baptismi  ,  eo  scilicet  sensu  ,  quo  expositum  est. 
Recepta  inde  pariter  erat  consuetudo  apud  eosdem  statim  con- 
firmandi  eos,  qui  baptizati  erant.  Ad  hunc  vero  effectum  ob- 
tinendum  requiri  statum  gratiae ,  omnes  consentiunt.  Alter  Con- 
firmationis  effectus  est  character  ;  quo  fit  ,  ut  semel  rite 
confirmatus  iterum  consignari  non  possit.  De  hoc  posteriori 
effectu  disseruimus  in  tractatu  De  Sacramentis  in  genere  (3), 
quin  aliquid  adjici  necesse  sit. 

Qu3e  cum  ita  sint ,  jam  accedimus  ad  refellendum  circa  virtu- 
tem  chrismatis  novatorum  errorem. 

PROPOSITIO. 

jnjurii  non  sunt  Spiritui  Sancto ,  qui  sacro  Confirmationis 
christimati  virtutem  aliquam  tribuunt, 

85.  Propositio  est  de  fide,  totidem  siquidem  verbis  definita 
esta  Concilio  Tridentino,  sess.  VII ,  can.  II,  superius  recitato. 

86.  Operosum  porro  non  est ,  post  ea  quae  hic  praemissa  sunt , 

(1)  Cfr.  ibid.  art.  m.  chap.  12. 

(2)  Cfr.  Renaudotias  ,  op.  cit.  liv.  ir,  (3)  N.  78  et  seqq. 
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ejus  veritatem  adstruere.  Vel  enim  chrismatis  unctio  spectat  ad 
essentiam  liujus  Sacramenti ,  prout  communis  jam  fert  Theolo- 
gorum  sententia ,  quse  nobis  certa  videtur  ,  vel  habetur  ut  ce- 
remonia  ad  magis  declarandos  hujus  Sacramenti  effectus ,  in 
hypothesi  illorum  Theologorum  ,  qui  contendunt  materiam 
essentialem  et  adaequatam  Confirmationis  in  sola  manuum  im- 
positione  consistere.  Si  prius  admittatur  ,  hoe  ipso  evincitur 
propositionis  veritas ;  si  posterius  ,  nulla  profecto  injuria  irrogatur 
Spiritui  S. ,  si  ritus  ab  Ecclesia  servetur  in  tota  antiquitate  re- 
ceptus,  ad  ejusdem  Sacramenti  mirabiles  efFectus  uberius  signi- 
ficandos ,  prout  et  in  aUorum  Sacramentorum  solemni  admini- 
stratione  fieri  consuevit.  In  hac  enim  sententia  cum  unctio  nihil 
addat  seu  conferat  ad  Sacramenti  essentiam ,  quoe  sarta  tecta 
habetur  in  manuum  impositione  ,  non  afficit  nisi  rationem  illud 
administrandi.  Porro  Ecclesiam  praeditam  esse  potestate  nonnul- 
los  ritus  ac  ceremonias  instituendi  ad  solemnem  Sacramentorum 
administrationem ,  suo  loco  ostendimus  (1).  Ergo. 

87.  Cum  omnes  fere  difficultates ,  quas  urgere  solent  Protes- 
tantes  adversus  chrisma  ex  silentio  Scripturae  ac  Veterum  ,  aut  ex 
ejus  origine  ,  aut  etiam  ex  superstitione ,  quam  in  ista  unctione 
inesse  autumant ,  praeoccupatae  a  nobis  fuerint ,  ne  temporis 
jacturam  facere  videamur,  ab  eorum  strophis  referendis  super- 
sedemus,  quae  ut  plurimum  in  solis  sannis  et  scurriHtatibus 
€onsistunt  (2). 

CAPUT  IV. 
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88.  Ad  pleniorem  hujus  tractatus  dilucidationem  nonnuUa 
breviter  circa  institutionem ,  subjectum,  necessitatem  et  cere- 
monias  Confirmationis  adjicienda  supersunt. 

(1)  In  tract.  De  Sacr,  in  genere  ^  DeConfirm,  cap.  9  et  seq.  Cfr.  etiam 
n.  1 70.  Trombelli,  De  Confirm,  tom.  i,  disp.iv. 

(2)  Videri  poterant  apad  Bellarm. 

9. 
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89.  Ac  l^  quidem  circa  institutionem  velut  certum  tenendura 
est  adversus  nonnullos  veteres  scholasticos  ,  S.  Bonaventuram  , 
Card.  Jacobum  de  Vitriaco ,  Petrum  Aureolum  aliosque ,  imo  et 
Synodum  Beneventanam  anno  1374  celebratam ,  Sacramentum 
Confirmationis  fuisse  immediate  a  Christo  Domino  institutum , 
non  autem  medlate  tantum ,  ut  illis  placuit  (1).  Id  enim  satis 
aperte  docet  Tridentina  Synodus  definiendo ,  omnia  N.  L.  Sacra- 
menta  fuisse  a  Christo  Domino  instituta  (2).  Quo  vero  tempore, 
aut  in  quibus  rerum  adjunctis  illud  Christus  instituerit  ,  res 
omnino  incerta  est ;  nec  uila  suppetunt  certa  documenta  sive  ex 
Scriptura  sive  ex  Traditione ,  ut  determinari  id  possit  (3). 

90.  2°  Subjectum  Confirmationis  non  potest  esse  nisi  fideli» 
baptizatus ,  cum  Baptisma  omnium  Sacramentorum  primum  sit , 
ac  veluti  janua ,  qua  in  christianae  vitge  societatem  ingredimur. 
At  circa  setatem  ac  tempus  illam  administrandi  diversa  diversis 
temporibus  et  in  diversis  Ecclesiis  viguit  et  adhuc  viget  discipHna. 
Etenim  in  Ecclesia  latina  ohm  administrabatur  statim  post 
Baptisma,  ut  innumeris  prope  documentis  ostendit  Martenius  (4); 
qui  mos  perseveravit  per  duodecim  fere  secula ;  siquidem  ineunte 
sec.  XIII  jam  passim  obsoleverat ,  ut  non  obscure  innuit  MS. 


(1)  Cfr.  Trombelli  ,  op.  cit.  disp.  i 
et  II. 

(2)  Cfr.  quae  diximas  in  tract.  De 
Sacram.  in  genere  ,  n.  i5. 

(3)  Cfr.  S.  Th.  part.  3  ,  qoaest.  -j^ , 
art  I ,  ad  I  ;  ilem  Estius  In  iv  Sent.  dist. 
vu  ,  §  iv;  Drouvenias,  De  re  sacram, 
lib.  111 ,  cap.  2 ,  q.  VI ;  qui  exponunt , 
quanam  ratione  accipiendum  sit  dictnm 
S.  Th.  loc.  cit.  :  Quod  Christus  ins~ 
tituit  hoc  Sacramentum  non  exhihendo 
sed  promittendo»,».  et  hoc  ideo  ^  quia 
in  hoo  Sacramento  datur  plenitudo 
Spiritus  Sancti ,  quce  non  erat  danda 
ante  Christi  resurrectionem  et  ascen- 
sionem,  De  singalari  opinione  Alexan- 


dri  de  Ales  alias  disseruimus.  Falsum 
porro  est,  quod  generatim  affirmat 
Sambovius  in  tract.  de  Sacr,  Confirm, 
disp,  I ,  art.  2, ,  ubi  refert  scholasti- 
€ornm  placita ,  S.  Bonaventuram  In  iv 
Sent,  d.  7  ,  q.  i  et  2.  amplecli  do- 
ctrinam  magistri  sui,  nempe  A.lex.  Alen- 
sis.Nihil  enim  dicit  de  hujus  Sacramenti 
institulione  in  Conc.  ftleldensi ,  sed  so- 
lum  asserit  forraam  et  maleriam  ele- 
mentarem  fuisse  ab  imraedialis  Apos- 
tolorura  successoribus  inslilatam  Spirita 
Sancto  dictante.  Eam  adisis  loc.  cit. 
Opp.  ed.  Rom.  1696,  tom.  v. 
(4)  Loc,  cit.  art.  2. 
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Pontificale  Ecclesiae  Apamiensis  in  Syria  anno  1214  exaratnm(l), 
licet  in  nonnuUis  particularibus  Ecclesiis  occidentalibus ,  in  Galliis 
praesertim  ,  diutius  retentus  sit.  Quod  vero  spectat  ad  Ecclesiam 
grsecam  aliasque  orientalescommuniones ,  antiqua  disciplina  adhuc 
viget  (2).  Ceterum,  cum  in  Ecclesia  latina  a  sec.  XIII  invaluerit 
disciplina  separandi  administrationem  Confirmationis  a  collatione 
Baptismi ,  receptum  in  ea  est ,  ut  non  conferatur ,  nisi  cum  in- 
fantes  pervenerint  ad  rationis  usum  ,  si  peculiares  circumstantiae 
aliud  non  suadeant.  Hac  ratione  componuntur  ,  quae  contraria 
tradere  videntur  Catechismus  romanus  ac  Romanum  Pontificale, 
Catechismus  enim  docet ,  minus  expedire  hoc  fieri ,  prius  quam 
pueri  usum  rationis  adepti  fuerint ,  ideoque  nisi  cura  septimum 
eetatis  annum  attigerint  (3);  Pontificale  vero  tanquam  certum 
ponit ,  Sacramentum  Confirmationis  etiam  infantibus  ab  Episcopo 
administrari ,  dicens  :  Infantes  per  patrinos  ante  Pontificem 
chrismare  volentem  teneantur  in  brachiis  dextris,  Catechismus 
siquidem  loquitur  de  eo ,  quod  ceteris  paribus  observari  debet ; 
Pontificale  autem  de  eo ,  quod  necessitate  aliter  exposcente  fi^ri 
potest. 

91.  Benedictus  XIV  ,  De  Synodo ,  lib.  VII,  indidem  colligit^. 
laudandum  esse  Episcopum ,  qui  paratum  se  profiteretur  ad  Con- 
firmationem  administrandam  infantibus  in  extremo  constitutis , 
aut  juberet  ut  sibi  chrisma  ministraturo  aut  in  hoc  aut  in  illo 
suae  dioecesis  loco  exhibeantur  pueri ,  cum  facilis  ad  eos  in  poste- 
rum  sibi  futurus  non  sit  accessus  (4). 

92.  Prseter  statum  gratiae  olim  requirebatur ,  utnonnisiaje- 
junis  tum  conferretur  tum  susciperetur  Confirmatio  (5);  quod  nunc 
in  desuetudinem  abiit. 

93.  3°  Quoad  necessitatem ,  omnes  Theologi  consentiunt,  Con- 
firmationem  minime  necessariam  esse  necessitate  medii.  Verum 
non  aeque  conveniunt ,  si  sermo  sit  de  necessitate  prgecepti ,  sal- 

(1)  Erat  tunc  temporis  Syria  sub  (3)  Part.  ii  ,  cap.  3,  17. 
ditione  Lalinorom.  Cfr.  etiam  Vlce-          (4)  Cap.  10  ,  n.  8  et  9. 

comes ,  op.  cit.  1.  i ,  cap,  5.  (5)  Cfr.  Martenius  op.  cit.  lib.  i , 

(2)  Cfr.  Kenaudotias ,  loc.  cit.  cap.  2  ,  art.  11. 
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tem  ecclesiastici ,  adeo  ut  gravis  criminis  reus  fiat ,  qui  ipsam 
negligeret ,  cum  possit  facile  suscipere  ;  alii  enim  affirmant ,  alii 
negant.  Verum  consuli  poterunt  de  hoc  argumento  Theologiae 
morahs  institutores  (1). 

94.  4o  Superest,  ut  percurramus  potiores  hujus  Sacramenti 
ceremonias  seu  ritus ,  qui  adhuc  observantur  in  ejus  adminis- 
tratione;  oHm  siquidem  plures  alii  usurpabantur,  ut  ostendit 
Martenius  (2).  Ac  1°  est  unctio  chrismatis  in  fronte  apud  Latinos  ; 
Grseci  enim  ac  plerique  Orientales  ungunt  oculos  ,  nares ,  os , 
et  aures  (3).  Cur  vero  apud  nos  frons  inungatur,  exponit  Cate- 
chismus  Romanus  (4). 

95.  2^  Frons  oleo  sacro  ilHta  vitta  linea  ac  probe  munda  cin- 
gitur ;  atque  olim  quidem  septem  diebus  ejusmodi  vitta  defere- 
batur ,  vel  per  triduum ,  vel  saltem  per  integrum  diem.  Ahcubi , 
ut  observat  Bellarminus ,  continuo  abluitur  et  exsiccatur  chrisma 
a  Sacerdotibus  ^  ut  fascia  opus  non  sit.  Consuetudo  igitur  est 
tenenda  ,  qualis  in  unaquaque  Ecclesia  viget. 

96.  3°  Accedit  usus  antiquissimus  susceptorum  ,  qui  quasi  pa- 
rentum  officium  obtinent ,  ac  proinde  patrini  chrismandoruin 
vulgo  nuncupantur.  Quse  autem  munia  ejusmodi  susceptoribus 
seu  patrinis  incumbant  ,  fuse  exponit  in  Conc.  Mediolanensi  V 
S.  Carolus  (5).  Statuit  porro  ConciUum  Trid.  non  contrahi  spiri- 
tualem  cognationem  ,  nisi  inter  confirmantem  et  confirmatum  , 
illiusque  patrem  et  matrem  ac  tenentem  (6)  ;  quorum  propterea 


(1)  Cfr,   etiam  Estius ,    In  iv  lih,  mystagog.  S.  Cyrilli. 

Sent,  d.  VII,  §§   i8  et   19;  ubi   co-  (A)  Part.  11,  cap.  3,  n.  23.  Cfr.  prae- 

piose  et  accurate  de  hoc  argumenlo  dis-  terea  S.  Th.  p,  3.  q.  72  ,  art.  9. 

serit.  (5)  Acta  Conc,  Provinc,  v,  part.  i. 

(2)  Loc.  cit.  art.  iii.  Cfr.  etiam  Vi-  Cfr.  Acta  Eccks.  MedioU  a  Carolo 
cecomes,Z?e  antiquis  Confirm,  ritibus,  Card.  S.  Praxedis  Archiep,  condita , 
duobus  integris  libris.  FridericiCard.  Borromceijussuedita, 

(3)  Interdometiam  liniebantpectus,  Mediol.  1699,  pag.  220,  tum  ibid. 
manus ,  pedes,  etc.  Praeter  Arcudium  ,  Instruct.  de  Sacram.  Confirm.  pag.  609 
Goarium  ,  Renaudotium ,  qui  ritus  Gra)-  et  seqq. 

corum  et  Orientalium  describunt ,  cfr.  (6)  Sess.  xxiv  ,  cap.  2  ,   De  ref, 
Admonitio   Touttei  ad    Cateches.  111 
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nomina  in  libro  ad  hoc  destinato  consignari  debent  etiam  ex  plu- 
rium  Synodorum  prsescripto. 

97.  4°  Alapam  Episcopus  levem  infligit  confirmato.  Mysticam 
hujus  ceremoniae  rationem  aliis  rectius  assecutus  videtur  S.  Ca- 
rolus ,  qui  inter  cetera  de  ea  praeclare  hsec  habet  :  Episcopus 
eumleviter  in  rnaxilla  ccedit ,  quem  chrismate  confirmat,  Huno 
ritum  parochus  ita  docehit ,  ut  sciat  homo  christianus  ^  sejam 
militem  esse^  cujus  pugna  et  victoria  eluceat  in  patiendis  in- 
juriis  ^  non  in  illis  inferendis  ;  deinde  se  in  christiaria  militia 
constitutum  esse^  in  qua  non  hujus  vitce  jucunditates  et  com- 
moda  quceratj  sed  incommoda  potius  ^  atque  adeo  mala  multa 
patienter  ferat  :  ac  prceterea  intelUgat  officii  sui  essCj  in  acie 
starcy  telaque  unde  veniant  observare;  ita  ut,  quamvis  illis  te- 
lorum  ictibus  corpus ,  honor  opesque  lcedantur  ,  anima  tamen 
nullo  pacto  offendatur  (1).  Hanc  porro  ceremoniam  originem 
habuisse  arbitratur  Cl.  Muratorius  ex  solemni  equitum  institu- 
tione  ,  quae  olim  vigebat ,  cum  rex  aut  imperator  virum  ahquem 
strenuum  raro  tunc  et  insigni  honore  ac  nomine  equitis  donans , 
alapam  illi  infligeret.  Idque  colligit  tum  ex  significationis  analogia, 
tum  etiam  ex  eo ,  quod  ante  Durandum  Mimetensem ,  qui  ea 
setate  floruit,  qua  potissimum  illa  ceremonia  usurpabatur ,  nuUus 
reperiatur  scriptor ,  nuUus  liturgicus  aut  pontificalis  liber,  quL 
ejus  ritus  mentionem  faciat  (2). 

(1)  Cfr.  ib.  Instruct,  de  Sacr.  Conf.  (2)  Cfr.  Antiquit»italic.mediioBvi , 

pag.  5o8.   Quae  quidem  instrnctiones  dissert.  liii,  tom.  iv  ,  col.  686,  Me- 

integrae  legi  merentor,  praesertim  ab  diol.  ly^'» 
iis ,  quibus  incumbit  cura  animarnm. 
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DE    AUGUSTISSIMO  EUCHARISTIiE 
SACRAMEINTO. 


1.  Eucharistiam  Sacramentorum  omnium  praecipuum  ac  nobi- 
lissimum  ,  imo  et  totius  Religionis  christianoe  compendium , 
summis  laudibus  veteres  Patres  commendarunt  atque  extulerunt. 
Christiani  omnes  veneratione  et  grati  animi  sensu  supremum 
hoc  charitatis  miraculum  quovis  tempore  prosecuti  sunt.  In- 
creduh,  recentiores  bibhci  ac  rationahstae  e  converso,  furiosos 
novatores  aevi  nostri  imitati,  tela  omnia  huc  conjiciunt,  ut  sci- 
licet  suavissimum  hoc  peregrinationis  nostrae  solamen  nobis 
eripiant ;  et ,  qui  Incarnationis  ac  Redemptionis  mysterium  ever- 
tere  conati  sunt,  Eucharistiam ,  quae  velut  Incarnationis  con- 
tinuatio  et  extensio  est ,  ac  uberrimos  redemptipnis  fructus  in  se 
continet  nobisque  communicat ,  e  medio  pariter  tollere  satagunt. 
Ast  irrito  conatu ;  Deus  enim  Ecclesia?  suae  praesto  est.  Nulh  in- 
terea  et  nos  industriae  parcere  debemus ,  ut  veritatem  propugne- 
mus  inefFabilis  hujus  mysterii,  in  quo  Deus  divitias  amoris  sui 
erga  nos  adeo  liberahter  profudit. 

2.  Multis  splendidisque  nominibus  Eucharistia ,  quse  tantum- 
dem  significat  ac  bona  gratia  seu  gratiarum  actio ,  a  Scriptura 
et  Patribus  exornatur.  Etenim  1°  a  tempore  institutionis  Coena 
nuncupatur  ;  2°  ab  eo  quod  continet  ,  Corpus  ^  Caro  y  Sanguis 
Christi,  item  Sancta  in  liturgiis  graecis  ,  Sancta  sanctorum , 
Sanctum  Domini ;  3°  a  materia  ,  ex  qua  conficitur  ,  Panis 
dicitur,  Panis  supersubstantialis ^  Panis  Angelorum  ^  4°  a  forma 
consecrationis  Eulogia  seu  Benedictio  et  Consecratio ;  5°  ab  ef- 
fectibus  vocatur  Vita^  Communio  ^  Communicatio  et  Yiaticum; 
6»  demum  a  loco ,  in  quo  conficitur ,  Sacramentum  altaris  ,  item 


DE    EUCHAR.    PROUT    EST    SACRAMENTUM.  137 

Synaxis  ob  praesentem  fidelium  coetum ;  a  distributione  Fractio 
panis ;  a  proprietatibus  Noviim  Testame^itum  (1). 

3.  Definitur  porro  Eucbaristia  Sacramentum  Corporis  et 
Sanguinis  Christi  sub  speciebus  panis  ac  vi7ii  ad  spiritualem 
fideliAim  refectionem  a  Christo  Domifio  institutum.  Duo  bujus 
Sacramenti  elementa  seu  symbola  sunt ,  sed  unum  nibilominus 
est  Sacramentum  significans  animai  nostrse  alimoniam.  Vera  au- 
tem  Sacramenti  ratio  in  speciebus  panis  et  vini  consecrati  con- 
sistit ,  prout  docet  Catecbismus  Romanus  ,  seu  in  ea  rerum  con- 
junctione  ,  quse  post  peractam  consecrationem  babetur  ,  ideoque 
non  in  sola  consecratione  ac  perceptione  ,  quae  Sacramenti  ra- 
tionem  non  babent.  DifFert  enim  Eucbaristia  a  Sacramentis  reli- 
quis  l^  in  eo  ,  quod  cetera  usu  perficiantur ,  istud  yero  in  ipsa 
perficiatur  consecratione  materiae  ,  et  propterea  tamdiu  perdurat, 
quamdiu  species  sensibilis  panis  ac  \ini  incorruptae  manent ; 
2°  quod  in  abis  substantia  raaterise  non  immutetur ,  mutetur  tamen 
in  isto ;  3°  demum  boc  uni  sibi  veluti  proprium  vindicat ,  ut  non 
modo  sit  Sacramentum  ,  sed  etiam  verum  Sacrificium  ;  acproinde 
quatenus  est  Sacramentum ,  tendit  primario  ad  bominum  sancti- 
ficationem,  quatenus  vero  estSacrificium,primarioadDeumrefer- 
tur  in  recognitionem  supremi  ipsius  in  res  creatas  omnes  dominii. 

4.  Ex  postrema  et  praecipua  bac  differentia ,  qua  Eucbaristia 
ab  aliis  Sacramentis  distinguitur ,  patet,  ipsam  dupiicem  babere 
respectum  ,  Sacramenti  scibcet  et  Sacrificii ;  ex  quo  exurgit  totius 
tractatus  in  duas  partes  distributio,  in  quarum  priori  agetur  de 
Eucbaristia  ^  prout  est  Sacramentum ,  in  posteriori  autem  de  ea- 
dem,prout  est  Sacrificium. 

PARS  PRIOR. 


5.  Praetermissis  minus  necessariis  quaestionibus ,  de  quibus 
consuH  possunt  scbolastici,  nos  ab  ea  statim  auspicabimur  ca- 

(1)  Potissima  nomina  hic  recensoi-  ^yo-Tj/p/ov,  xo/vfijv/*»,  cfr.  Suicerusin  TAe- 
mus.  Ceterum  de  vocibus  EvXoyU,  «awroecc/.  sub  vocibus  islis.Hic  tamen 
TFfico-^opet ,  B-uo-U  j  Mtrovfyioij  Tuvu^ts  ,      ubique  se  calvinistam  prodit. 
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tliolica  veritate  stabilienda ,  quoe  totius  disputationis  est  funda- 
mentum  ,  a  reali  nempe  Chrisli  in  Eucharistia  praesentia.  Hac 
enim  semel  constituta ,  pronum  est  de  modo  disserere ,  quo 
Christus  fit  reahter  praesens  per  transubstmitiationem.  Ex  his 
porro  duobus  praicipuis  articuhs  tanquam  totidem  corollaria 
deducemus  reliqua  doctringe  capita,  de  quibus  nobis  litem  no- 
vatores  intentarunt,  circa  ejusdem  sciHcet  Sacramenti  adora- 
tionem ,  communionem  sub  unica  specie ,  et  quidem  ex  prae- 
sanctifiicatis  ,  circa  ejusdem  denique  necessitatem  ac  dispositiones 
ad  ipsum  percipiendum. 

CAPUT  I. 

DE    REALI    GHRISTI    PRiESENTIA    IW    EUGHARISTIA. 

6.  A  Joanne  Scoto  cognomento  Erigena  seculo  IX  primum 
impugnatam  fuisse  realem  Christi  praesentiam  in  Eucharistia 
nonnulU  existimant,  quae  tamen  res  incerta  admodum  est  (1). 
Vulgo  omnium  Sacramentariorum  (2)  parens  censetur  Beren- 
garius,  Ecclesise  Andegavensis  archidiaconus  sec.  XI ,  adversus 
quem  undique  insurrexerunt  viri  non  minus  doctrina  quam  san- 
ctitate  praestantes ,  pluraque  celebrata  Concilia  sunt ;  in  quibus 
iterum  atque  iterum  haeresim  suam  ille  ejuravit ,  in  quam  tamen 
liomo  levissimus  saepius  post  ejurationem  prolapsus  est,  donec 
yere  poenitens  in  communione  Ecclesiae  vivere  desiit  (3).  Eum 


(1)  Cfr.  PerpStuite  de  la  foi  de  mnm  vocati  sant  Zwingliani  et  Calvi- 
VEglise  catholique  touchant  VEucha-  nistae,  eo  qaod  rejicerent  dogma  de  reali 
ristie  ,  Paris,  1704,  tom.  i,  liv.  vni,  Christi  praesentia  in  Eacharistia ,  neqae 
ch.  12,  nec  non  ibid.  RSfutation  de  agnoscerent  in  ea  nisi  sola  symhola 
Vecrit^  d'un  ministre  ,  elc.  troisieme  sea  sacramentum  nudum  corporis  et 
partie  ,   ch.  3  ,   ubi    ostenditar   nallo  sanguinis  Domini. 

solido  fandamento  innili  eos,  qai  in-  (3)  Cfr.  Nat.    Alex.    dissert.  i,  in 

casarant  Joannem  Scotam  ,  qaod  per-  sec.  xi  et  xii ,  De  causa  Berengarii  ; 

peram  senserit  circa  realem  Christi  prae-  Joan.  Mabillonii  dissert.  De  Berengario 

sentiam.  Veram  de  hoc  postea.  ejusque  hcereseos  ortu  et  progressu  ; 

(2)  Sacramentarii  a  Latheranis  pri-  nec  non  diss.  historico-critica  P.  Jo- 
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deinceps  WiclefFus  anno  1359  secutus  est ,  cujus  art.  3  :  Chris- 
tus  non  est  in  eodem  Sacramento  identice  et  realiter  in  pro- 
fria  prcesentia  corporaZ^' ^  proscripsit  Concilium  Constantiense  (1). 
Demum  sec.  XVI ,  Zwinglius  ,  Carlostadius  ,  OEcolampadius,  Bu- 
cerus ,  Calvinus  (2),  Sociniani  omnes  ac  Rationalistse  eamdem 
impietatem  sectati  sunt. 


sephi  Plager,  S.  J,  An  Berengariusjam 
inde  a  scec.  xi  recentioribus  hetero- 
doxis  itaprceluserit,  ut  realem  Corpo- 
ris  et  Sanguinis  Christi  proesentiam 
in  Eucharistia  inficiaretur  ,  proinde 
Sacramentariorum  parens  e  vero  ha- 
beatur.  Hae  dissertationes  collectae  repe- 
riuntur  in  Thesauro  theologico  Zacha- 
riae,  S.  J.  tom.  x. 

(1)  Sess.  VIII.  Apad  Hardnin,  Acta 
ConciL  tom.  viii,col.  299. 

(2)  Satis  constat ,  qua  vocum  ambi- 
guitate  usi  fuerint  Bucerus  et  Calvinus , 
ut  viderentur  ab  avita  doclrina  minime 
recedere  circa  realem  Cliristi  praesen- 
tiam  ,  atque  ut  invicem  conciliarent , 
ant  saltem  ad  se  Lulberanos  et  Zwin- 
glianos  pertraherent.  Hac  eadem  fraude 
usi  sunt ,  et  adhuc  utuntur ,  qui  ire- 
nicam  seu  pacificam  conciliationem 
perficere  aggressi  sunt  ,  praesertim  in 
Borussia  ,  inter  Lutheranos  et  Calvinia- 
nos.  Anno  1817  ,  27  Sept.  prodiit  ce- 
lebre  ediclum  Guilielmi  iii ,  ad  sectas 
illas  inler  se  consociandas.  Hoc  porro 
conciliatorium  systema  optatum  exi- 
tum  ex  parte  saltem  obtinuit  iu  non- 
nullis  regni  Borussiaci  partibus,  intoto 
magno  ducatu  Nassoviensi  anno  1 8 1 7 ,  in 
principatuHanovriensi,inregniBavarici 
parte  transrhenana  anno  1 8 1 8,  in  ducatu 
Anhaltino-Bernburgensi  anno  1820  ,  in 
ducatu  Waldeccensi  et  Pyrmontano  an- 
no  1821 ,  eodemqueannoin  magno  du- 
catu  Badensi ,  ubi  solemnia  hujus  coa- 


sociationis  celebrata  sunt  die  28  Octob., 
in  magni  duc.  Hassiae  parte  Rhenana 
anno  1823  ,  in  ducatu  Dessaviensi  die 
16  Maj,  1827.  Ita  Proteslantes  progre- 
diuntur  ,  oranem  conscientiam  ,  imo  et 
pudorem  exuentes.  Quasi  perinde  sit , 
frustulum  panis,  aut  Christi  Corpus  ac- 
cipere  ;  adorare  Christum  praesentem  , 
aut  execrari  hunc  ritum  velut  idolola- 
tricum.  Nonnulli  quidem  Lulherani  tan- 
tam  impietatem  exosi  ac  detestati ,  ad- 
versus  ejusmodi  coneiliationem  insur- 
rexerunt ,  ut  Harms  in  lib.  gS  Thesen, 
1817  ;  Ammon,  Biitere  Arznei  ,  seu 
Amara  medicina,  18 1 7  ;  J.  A.  N.  Titt' 
mann  ,  Ueber  die  Vereinigung  der  ev. 
Kirchen  ,  seu  de  Unione  ecclesiarum 
emng elicarum ,  L\])s.  181 8  ;  aliique 
pauci.  Quibus  se  se  opposueruntSchleier- 
macher  ,  An  Herrn  Ammon  ilber  seinc 
Prufung  der  Harmsischen  Sdtze  ,  seu. 
Ad  DominumAmmon.de  ejus  examine 
propositionum  Harmsii,  Berol.  18 18; 
Marees,  Gegen  eine  Tittmannische  Ve- 
runglimpfung  in  seine  Schrift,  seu  Ad' 
versus  quamdam  injuriam  Tittmanni 
in  sua  scriptione,  Dessau  ,  181 8 ;  alii- 
que ,  de  quibus  fase  disserit  Bochel , 
Ireneon ,  qui  plurima  hac  dfc  re  scripta 
recenset.  Ceterum  sive  Cahinus ,  sive 
ceteri ,  qui  eum  secuti  sunt ,  omnesque 
isti  pseudo-irenici ,  remolis  ambagibus , 
in  eo  conveniunt ,  ut  realem  Christi 
absentiam  ab  Eucharistia  statuant. 
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7.  His  catholici  dogtnatis  impugnatoribus  nos  Ecclesiae  doc- 
trinam  opponimus  ,  quaein  Tridentina  Synodo,  sess.  XIII ,  can.  I, 
liis  verbis  sancita  est  :  Si  quis  negaverit  ^  in  sanctissimce  Eu- 
charistice  Sacramento  contineri  vere^  realiter  et  substantialiter 
Corpus  et  Sanguinem  una  cum  anima  et  divinitate  D.  N.  /.  C, 
ac  proinde  totum  Christum  ^  sed  dixerit,  tantummodo  essein 
eo ,  ut  in  signo ,  vel  figura  ^  aut  virtute^  anathema  sit.  Hujus 
autem  fidei  veritatem  tum  Scripturarum  tum  perpetuae  constan- 
tisque  Ecclesiae  traditionis  auctoritate  constare ,  propositiones , 
quas  jam  subjicimus  patefacient. 

PROPOSITIO  I. 

ChristuSy  prout  in  primis  Sacrce  Litterce  docent ,  vere  ,  realiter  et 
substantialiter  in  sanctissimce  Eucharistice  Sacramento  conti- 
netur  y   et  non  ut  in  signo  ta7itum  vel  figura  aut  virtute. 

8.  Adeo  arctus  est  nexus,  qui  intercedit  inter  verba  ,  quibus 
Christus  Donainus  se  Carnem  suam  daturum  in  cibum  promisit , 
Joan.  VI ,  et  ea,  per  quae  datam  fidem  solvit ,  Matth.  XXVI,  26, 
Marci  XIV,  22  ,  Luc.  XXII ,  19  ,  et  I  Cor.  XI ,  23  ,  ut  aiia  abaliis 
divelli  ac  dispesci  nequeant.  Ex  utroque  propterea  fonte ,  majoris 
perspicuitatis  gratia  distinctis  paragraphis,  veritatem  hanc  ad- 
struimus  ;  quam  recte  hac  nostra  aetate  lapidem  lydium  voca- 
veris  variarum  confessionum  ,  ac  controversiam  praecipuam ,  quse 
inter  Catholicos  vigeat  et  Protestantes  cujusvis  sectae  ac  deno- 
minationis. 

§  I- 

Expenduntur  verha  y  quibus  Christus  Carnem  suam  manducaU' 
dam  et  Sanguinem  suum  bibendum  promisit  y  Joan.   YI, 

9.  Duo  sunt  quoe  in  quaestionem  veniunt  :  1°  an  Christus 
Joan.  VI ,  loquatur  de  Eucharistia  ;  2«  ,  utrum  praeterea  loquatur 
de  orali ,  an  potius  de  spirituali  manducatione  per  fidem. 
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10.  Priusquam  vero  has  qusestiones  attingamus ,  juverit  in- 
tegrum  textum  prgemittere ,  circa  quem  viget  disceptatio ,  imo 
et  totius  capitis  argumentum  ,  unde  non  minima  lux  dicendis 
afFulgebit.  Jam  vero  S.  Evangelista  a  v.  1  ad  26 ,  refert  mira- 
culum  a  Christo  patratum  multiplicatione  panum  ;  a  v.  27 
Christum  exhibet  commendantem  panem  ccelestem  ,  ac  fidem  in 
se  ipsum   hunc   panem  polHcentem    (1);   a   v.  demum  51  ad 


(1)  Dixi,  Cliristum  commendantem 
panem  cceleslem ,  acfidem  in  seipsum, 
hunc  panem  pollicentem,  seu  pollicen- 
tem  Eucharistiam.  Haud  ignoro,  ple- 
rosque  interpretes  catholicos  totum  hoc 
caput  6  Joan.  in  tres  partes  dividere, 
quarum  prima  referat  miraculum  a 
Christo  patratum  ,  a  v.  i  ad  v.  26  ; 
secunda  ,  a  v.  27  ad  5o  ,  quae  Christi 
sermonem  de  fide  in  seraetipsum  com- 
plectatur  ;  postreraa  ,  a  v.  5i  ad  finem  , 
qnae  contineat  promissionem  de  Eucha- 
ristia.  Verum,  omnibus  perpensis,  longe 
mihi  verisimilior  visa  est  expositio  S.  Cy- 
rilli  Alex.  et  Theophylacti ,  qui  etiam 
secundam  liujus  capitis  partem  referunt 
adEucharistiam ,  seu  ad  Christum  fidem 
in  86  commendantem  ac  poUicentem 
Eucharisliam.  Hoc  aperte  indicare  vi- 
dentur  Christi  verba,  v.  27  :  Operamini 
non  cibum  ,  qui  perit ,  sed  qui  per^ 
manet  in  vitam  ceternam ,  quem  Filius 
hominis  dabit  vobis ;  hunc  enim  Pater 
signavit  Deus.  Ex  quibus  intelligimus, 
Christum ,  arrepta  occasione  miraculi 
a  se  patrati  in  multiplicatione  panum 
exhibuisse  Judaeis  cibum  longe  excel- 
lenliorem ,  nempe  Eucharistiam.TJt  au- 
tem  conciliaret  fidem  sibi  hunc  cibum 
pollicenti,  patefacit  necessitatem  fidei  in 
suam  divinitatem ,  quum  is  solus ,  qai 
Deus  sit,  possit  talem  cibum  promit- 


tere  et  proebere.  Qao  expleto  ,  v.  35, 
iterum  redit  ad  id ,  quod  ab  initio  ser- 
monis  proposuerat ,  idque  prosequitur 
usque  ad  finem  capitis.  Objectum  prop- 
terea  totius  capitis ,  si  partem  histori- 
cam  excipias,  est  panis  eucharisticus , 
ad  quem  refert  fidem  ,  quas  necessaria 
est  in  semetipsum ,  qai  hunc  panem 
proposuit,  et  omnibus  fere  verbis  ad 
hunc  panem  alludit  ejusque  proprieta- 
tes  et  effectus.  Accurata  perpensio  ha- 
jus  sermonis  facile  id  suadebit;  nam 
1°  loquitur  Christus  in  tempore  futuro 
V.  27  uti  et  V.  52;  2"  V.  32  se  ipsum 
vocat  panem  de  coelo  verum  a  Patre 
datum  ,  V.  33  qui  de  coelo  descendit , 
et  hunc  panem  opponit  manna  dato  He- 
braeis  in  deserto ,  et  v.  58  hanc  eam- 
dem  phrasim  et  comparationem  usur- 
pat ;  3^,  V.  35  dicit  se  ipsum  panem 
vivum ,  et  hoc  ipsum  repetit  v.  5i  , 
ac  de  hoc  pane  vivo,  qui  de  coelo  des- 
cendit,  pronunciat :  Siquis  manduca- 
verit  ex  hoc  pane ,  etc.  ;  4^,  v.  49  • 
Patresvestri,  inquit,  manducaverunt 
manna  in  deserto  ,  etc.  eadem  inge- 
minat  V.  59.  Ex  quibus  omnibus  luca- 
lenter  patet ,  de  eodem  objecto  loqui 
Christum  in  priori  hujus  sermonis  parte 
ac  in  posteriori ,  nisi  qaod  Inculentias 
ea ,  quae  subobscare  protulerat  in  priori 
parte  ,  evolvit  et  confirmat  m  altera. 
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finem  capitis  Cliristum  inducit  clarius  et  apertius  exponentem 
hujus  coelestis  panis  naturam ,  proprietates  efFectus ,  ac  neces- 
sitatem.  Quoniam  igitur  in  postrema  hac  parte  enucleatius  ex- 
ponit  Christus,  quaeadhuncpanem  referuntur,  integrum  textum 
jam  subjicimus  :  Ego  suin  j  inquit  ,  panis  viviis ,  qui  de  coelo 
descejidi.  Si  quis  manducaverit  ex  hoc  pane  ^  vivet  in  cBternum ; 
et  panis  quem  ego  dabo ,  caro  mea  est  pro  mundi  vita.  Liti- 
gabant  ergo  Judcei  ad  invicem  ^  dicentes  :  Quomodo  potest  hic 
nobis  carnem  suam  dare  ad  manducandum^  Dixit  ergo  eis 
Jesus  :  Amen ,  amen  dico  vobis ,  nisi  manducaveritis  carnem 
Filii  hominis  et  biberitis  ejus  sanguinemy  non  hdbebitis  vitam 
in  vobis.  Qui  tnanducat  meam  carnem  ,  et  bibit  meum  san- 
guinem ,  habet  vitam  ceternam  y  et  ego  resuscitabo  eum  in  no- 
vissimo  die.  Caro  enim  mea  vere  est  cibus  y  et  sanguis  meus 
vere  est  potus,  Qui  manducat  meam  carnem ,  et  bibit  meum 
sanguinem.^  in  me  manet ,  et  ego  in  illo.  Sicut  misit  me  vivens 
Pater ,  et  ego  vivo  propter  Patrem  ,  et  qui  manducat  me  ^  et 
ipse  vivet  propter  me.  Hic  est  panis  ^  qui  de  coelo  descendit. 
Non  sicut  manducaverunt  patres  vestri  manna ,  et  mortui 
sunt.  Qui  manducat  hunc  panem ,  vivet  in  asternum. 

11.  Jam  vero  Christum  in  adducto  textu  in  primis  loqui  de 
Eucharistia  ,  non  autem  de  sola  fide ,  ut  plerique  Protestantes 
contendunt  (1),    ostendimus  :   l»  ex  analogia,    quae    intercedit 


Hac  ratione  veluti  sponte  saa  concidunt  assentiuntur,  Christum  vere  promisisse 

praecipuae  difficultates  ,  quibus  Prote-  cibum  eucharisticum   reali  comestione 

stantes  urgent  expositionem  Catholico-  sumendum.  Oraissis  siquidemCallixto, 

rum  in  secunda  parte  hujus  sermonis ;  Hackspanio  ,     Griinenberg     aliisque  , 

etdiscrepantia  evanescit,  qufevigetinter  quos  recenset  Wolfius  in  Curis  philo- 

«atholicos    interpretes    in    assignando  log.  et  criticis  in  iv  Evang.  edit.  3  , 

praecise  transitu  sermonis  Christi  a  fide  Hamburgi  1799,   P^S*   ^^4»   Hierom. 

adrealemmanducationemCorporis  sui.  Taylor,  hoc  pro  concesso  sumens,  ex 

(1)  D\TL\  plerique  Protestantes  ;  non  textibus  hujuspartis  ,  utpote  cumcoena 

enim  omnes  contendunl,  Christum  in  Dominiconnexae,  argumentadepromit; 

posteriori  sermonis  parte   disserere  de  cir.WorthyCornmunicant.\jonA.i&6o^ 

fiola  fide  seu  de  manducatione  spirituali  p.  27 1.  Sherlok,  ulterius  progressus ,  os- 

per  fidem ;  sed  non  pauci  jam  nobis  tendere  satagit ,  ad  aliud  hanc  partem 
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inter  manna  ,  quod  prsebuit  Moyses  Hebraeis  in  deserto ,  et 
manna  prsestantius ,  quod  ex  ipsorum  traditione  praebiturus  erat 
Messias  ,  cum  adveniret  (1)  ^  ad  quod  signum  et  traditionem  al- 
ludunt  manifeste  Judaei,  imo  et  Cbristus  ipse  (  Joan.  VI ,  31 , 
32  et  59 ).  Ergo  ,  sicut  prius  erat  verus  cibus ,  ita  et  posterius. 
2«  Ex  pbrasseologia ,  qua  utitur  Christus  ,  dum  loquitur  de  boc 
cibo ;  si  enim  sub  carnis  ac  sanguinis  emblemate  voluisset  Cbris- 
tus  commendare  fidem  in  semetipsum  ,  invertisset  omnes  loquendi 
leges  ,  et  gravissimum  ofFendiculum  sine  causa  objecisset  Ju- 
daeis,  ubi  eos  potius  allicere  debuisset.  Quoties  enim  in  Scrip- 
turis  occurrit  pbrasis  melaiphoncaL  manducandt  carnem  alicujus  y 
toties  in  malam  partem  usurpatur  (2) ,  et  idem  valet  ac  moliri 
alicui  gravem  ifijiiriam  ^  prcecipue  per  calumniam  vel  falsam 
accusationem.  Judaei  praeterea  ab  omni  idea  carnis  bumanae 
manducandae    aut   sanguinis   bibendi  summopere  abhorrebant. 


referri  non  posse.  Vid,  Discourse  of 
religious  assemblies ,  3  ed.  Lond.  i  ^oo , 
p.  364. 

(1)  In  Midrasch  Coheleth  (  expos. 
Ecclesiastis )  legitur :  Rabbi  Berechiah 
dicit  nomitie  R.  Isaac :  Sicut  fuit  pri 
mus  Goel  (  Liberator),  sic  et  secundus 
erit,  Primus  Goel  descendere  fecit 
manna ,  sicut  scriptum  est  :  Ego  fa- 
ciam  vobis  pluere  panem  de  coelo  ,  sic 
et  alter  Go^l  faciet  manna  descendere. 
Cfr.  Sclioettgenius  ,  Horce  hebraicce  et 
ihabnud.  tom.  i,p.  SSg,  Lips.  iy33. 

(2)  ItaPs.  XXVI ,  2.  Cfr.  Rosenmiil- 
ler ,  Psalm.  edit.  i  ,  voL  2,  p.  724, 
Lips.  1823  ,  Job.  XIX,  22;Mich.iit,  3; 
Eccles.  IV ,  5  ;  Job.  xxxi ,  3 1  ,  et  xiv  , 
10;  Galat.  V,  25;  Dan.  m,  8,  vi,  24.. 
In  eodem  sensa  usurpatur  Laec  pbrasis 
inlinguis  aflinibus  ,  utin  Arab.  Koran  , 
Sura  XLix  ,  12,  et  alibi.  Sic  eliam  apud 
Latinos,  nt  patet  ex  Horat.  Epist.  lib.  11 , 
cap.  I ,  V.   160;  Sat,  lib.  i,  v.  81  ; 


Martial.  lib.  iv ,  epigr.  64 ,  v.  3 1 ,  lib.  v , 
epig.  5o  ,  V.  8  ,  lib.  xiii ,  epig.  2  ,  etc. 
Idipsum  viguitapudGraecos,Syros,etc.; 
et  consentiunt  praecipui  philologi  recen- 
tiores  Michaelis  ,  Jahn  ,  Ammon  ,  Wi- 
ner  ,  Gesenius  ,  ex  quibus  si  Jahn  ex- 
cipias  ,  ceteri  protestantes  sunt.  Ex  qao 
sequitur ,  Christi  auditoreseligere  solum- 
modo  potuisse  inter  sensum  naturalem 
et  lilteralem  atque  metaphoricum ;  ast 
sensus  iste  metaphoricus  inhaccircum- 
stantia  absurdus  est;  concludere  igitur 
debemus  ,  Christum  Dominum  hic 
reapse  docere  necessitatem  manducandi 
realiter  Carnem  suam  ac  bibendi  San- 
guinem  suum.  Cfr.  CI.  Wiseman ,  qui 
egregie  et  selecta  eruditione  hoc  argu- 
mentum  fuse  evolvit  in  op.  Lectures  on 
the  real  presence ,  etc.  voL  i,  p.  64 
et  seqq.  LontJ.  i836.  Ex  quo  opere 
profitemur  nos  plura  hausisse  ex  iis,  quae 
in  hac  propositione  proferemus. 
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Absonum  proinde  est  asserere ,  Christum ,  si  nihil  aliud  quam 
fidem  commendare  vokiisset ,  usum  esse  imagine  ac  tropo ,  qui 
adeo  Judaeis  erat  horrori.  3«  Ex  constanti  antithesi ,  quam 
Christus  adhibet  inter  cibum  et  potum ,  manducationem  et 
fotioiiem  y  carfiem  et  saiiguinem  y  quae  nuUum  locum  habet  , 
cum  de  sola  fide  sermo  est,  ubi  prsesertim  distinguitur  objectum 
manducationis  et  potionis  ,  uti  in  casu  nostro  fit.  4«  Ex  fiituro 
tempore  ,  quo  utitur  Christus  ,  dum  hunc  panem  promittit, 
vv.  27,  52;  porro  fides  in  Christum  seu  Messiam,  imo  et  in 
ipsius  passionem  vigebat  apud  Judseos ,  et  actu  ipso  Christus  eis 
illam  commendabat;  de  altero  cibo  propterea  ipsis  in  faturum 
dando  disserit  Christus,  qui  cibus  ahus  non  est  nisi  eucharisticus. 
5®  Ex  confessione  plurium  adversariorum ,  qui  fatentur  quidem 
hic  loqui  Christum  de  Eucharistia  ,  quamvis  contendant  modo 
spirituaH  sumenda  (1),  quod  nobis  in  praesentiarum  sufficit. 
Ergo. 

12.  Quod  porro  ad  alteram  qusestionem  attinet,  utrum  videli- 
cet  Christus  locutus  sit  de  oraU  manducatione  Carnis  et  Sanguinis 
sui,  an  vero  de  manducatione  tantum  spirituali  per  fidem,  de 
priori  sermonem  Christum  instituisse  his  argumentis  ostendimus. 
lo  Ex  intelHgentia  auditorum  et  methodo  a  Christo  servata : 
Siquidem  objectio  Judaeorum  et  murmur  inter  ipsos  excitatum , 
V.  53 ,  nonnisi  in  sensu  HtteraH  de  proprie  dicta  manducatione 
fundari  potest ,  quod  plures  interpretes  protestantes  fatentur  (2), 
et  Protestantium  in  CathoHcos  convicium ,  quod  hi  sciHcet  sicut 
Judaei  rem  carnaHter  sumant ,  id  ipsum  confirmat.  Ast  Christus , 
qui  aHas  obscura  nonnuHa  dicta  sua  exponere  consuevit,  etsi 
non  ita  magni  momenti  fuissent  (3) ,  hic  non  solum  non  tem- 

(1)  Cfr.  Albertinns,  De  Euchar,  21  ,  et  82,  4^»  Joan.  v,  i3,  xvi, 
lib.i,  cap.  3o.  18,  22.  Illud  etiam  hic  notandum  est, 

(2)  Cfr.  Rosenmiiller, ScAo/.  in  Nov,  quod,  cum  Jndsi  recte  intelHgentes  ejas 
Test.  tom.  11,  in  hunc  loc.  verba  ex  litterali  sensu  aliquid  ei  obji- 

(3)  Exemplo  sunt  :  coUoquium  cum  ciebant ,  Christus  verbis  steterit ,  et 
Nicodemo  ,  Joan.  iii ,  5  et  seqq.  Matth.  verba  ipsa  repetere  et  incnlcare  solitus 
XVI,  6,  de  fermento  pharisaeorum.  fueritjcfr.  Malth.ix,  2,  Joan.  viii,  56, 
Cfr.   Luc.    XII  ,   I  ,    Joan.   xv ,    32  ,  Joan,  vi ,  ^2, 

Jq.  zi,  XI,  Matth.ziz,249  Joan.viii, 
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perat  aut  explicat ,  quod  de  manducatione  Carnis  suae  dixerat , 
sed  contra  ad  confirmandum  dictum  suum  coepit  distinguere  v.  54 
inter  Carnem  et  Sanguinem  suum ,  quod  antea  non  fecerat ,  ac 
deinceps  ter  in  vv.  immediate  sequentibus  repetit  et  inculcat, 
Insuper  sin  minus  jurejurando ,  saltem  asseveratione  vebementer 
confirmatoria ,  quod  docuit  iterum  adstruit  (1) ,  et  quidem  ad 
sensum  auditorum ,  qui  de  carnali  manducatione  ejus  verba  ac- 
ceperant.  2°  Ex  epitbetis ,  quibus  Cbristus  suam  doctrinam  post 
ofFensionem  Judaeorum  confirmat ,  et  ex  agendi  ratione  discipu- 
lorum  ejus.  Vix  enim  Judaei  litteralem  sensum  dictorum  Cbristi 
sectantesofFenduntur,  dum  Cbristus,  nibib  facienseorum  murmur 
et  scandalum  ,  insistit  dicens  :  Caro  mea  vere  est  cibus y  Sanguis 
meus  vere  est  potus  (2) ,  imo  pbrasim  mutans  ,  cibum  et  potuin 
simulcomplectitur;addens  :  quimanducatmej,  vivet propter  me, 
quibus  profecto  excludit  omnem  allusionem  ad  violentam  suam 
niortem ,  ut  plerique  protestantes  interpretes  recentiores  priorem 
textum  exponunt  (3).  Quod  rite  intelligentes  Cbristi  discipuU 
scandabzati  sunt,  dicentes  :  Durus  est  hio  sermo  ,  idest ,  asper, 
horribilis  (4) ,  ita  ut  non  adjecerint  :  Quis  potest  talia  credere  f 
sed  :  Quis  potesf  eum  audire  (5)  ?  3°  Ex  miraculo ,  quo  Christus 

(1)  Optimaenotaephilologiobservant,  ntitnr  :  In  reipubliccB  corpore,  uf  fO" 
phrasin  y/mew  ,  amen  dico  vobis  ,  etc.  tum  salvum  sit ,  quidquid  est  pestife- 
non  esse  juramentum,  sed  asseveralio-  rum  amputetur.  Dura  vox,  Multo  illa 
nem  vehementer  confirmantem.  Judaei  durior :  Salvi  sint  improbi,  sceleratt, 
vocant  corroborationem  et  confirma-  impii.  Demetrius  his  verbis  :  'ATr^vtjs 
tionem  dicti  ^JOVp)  ^^WKWH  plTH.  ourof  c  Xoyo^  icuiTKX^poff ,  eodem&ensu 
Cfr.  Glass ,  Philologia  sacra  his  tem-  utitur  ,  scilicet  de  praecepto  aciei  or- 
poribus  accommodata  ,  tom.  i,  Lips.  dinem  servandi  a  militibus  dato  ,  etiam 

1776,  p.  897,  In  confirmando  ,  etc.      cum  periculo  ne  ab  hostibus occidantur. 

(2)  Gr.  'AXvi^eos  ,  vere ,  in  multis  ta-  Alia  exempla  cfr.  in  Criticis  sacris ,  in 
men  Mss.   optimae  notae  ,   versionibus      hunc  loc. 

et  Patribus  ,  legitur  adject.    uXyi^tis  ^  (5)  HincS.Joan.Chrysosl.jyow.  Liv, 

vera,  Cfr.  Griesbach.  in  hunc  loc.  ali.Liii,  injoan.  n.  3,  vocem  ^Jyflto-S-oe/ 

(3)  Uti  Rosenraiiller,  Kuinoel ,  Titt-  aequat  /iovXerB-ut  :  'EyruvB-u  tc  fi^  ^v" 
mann  ,  Tholuck  ,  Lampe  ,  Schulz,  vua-B-ut,To/ic^ /Bov}^tTB-ui  e(rrtv,^tin(Tai, 
Bloomfield  ,  Eseley ,  etc.  in  commen-  'Ofas-  crt  ro ,  06  ^uvutrB-e ,  ro  /^^  B-tXtt , 
tariis  in  hoc  caput.  A/yc/;  tom.  viii,  p.  3ig. 

(-4)  CiceTo, Philipp» vUi , simili phrasi 

T.  VI.  10 
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doctrinam  suam  ad  sensum  discipulorum  se  confirmaturum  pol- 

licetur;  subdit  siquidem  :  Hoc  vos  scandalizatl^  Si  ergo  videritis 

Filiiim  hominis  ascendentem^  ubi  erat  prtus?  Quae  Kuinoel  et 

Bloomfield  exponunt   :    Si  ascendero  in  coelum ,  vos  desinetis 

scandalizari  et  offendi,  INempe,  ut  solet,  Christus  appellat  ad 

Ascensionem  suam  tanquam  ad  signum  divinse  suae  auctoritatis 

in  docendo ,  et  ad  adstruendam  sub  quacumque  difficultate  ne- 

cessitatem  credendi  (1).  4°  Ex  Christi  charactere  seu  indole  et 

adjunctis ;  Christus  enim ,  qui  via  ,  veritas  et  yita  est ,  iis  ipsis , 

quos  tanta  cum  benignitate  prius  aluerat  doctrina  in  deserto  , 

ac  postea  pavit  cibo  corporaU  per  ingens  miraculum  ,  scandalura 

objecisset  metaphoricis  locutionibus ,  quod  una  vocula  dissolvere 

potuisset;   insistit  tamen;  asseveratione  solemni  juxta  eorum 

intelligentiam  dicta  sua   confirmat;   difficultatem,  juxta    inter- 

pretationem  Protestantium  ,  in  immensum  auget :  patitur  disci- 

pulos  ipsossuos  scandaHzari;  fiituro  miraculo  promissionem  suam 

adstruit,  imo  et  in  perpetuum  eos  excidere  ab  8eterna  vita  ultro 

sinit ,  et  facultatem  abeundi  tribuit  vel  ipsis  Apostolis ,  quibus 

datum  erat  nosse  mysteria  regni  Dei  (Luc.  VIII ,  10  )  ,  quin  aut 

expositionem  subjiciat ,  aut  erroneam  interpretationem  toUat. 

Qui  haec  omnia  animo  suo  reputet ,  impossibile  est ,  ut  adducatur 

ad  haec  adeo  absurda  et  aliena  a  miti  Christi  indole  admittenda. 

Hoc  credere  magis  profeeto  difficile  est   quam  ipsum  quodam- 

modo  Eucharistiae  mysterium  (2).  5«  Ex  agendi  ratione  Evan- 

gelistae,    qui   quoties   refert  obscurum  aliquod  Christi    effatum 

neque  ab  ipso  Christo  explanatum  ,  toties  illud ,  quo  sensu  Salva- 

tor  protulerit ,  exponit  (3)  ;  hic  vero  de  erronea  aut  falsa  intel- 

ligentia  Judaeorum  ac  discipulorum  nihil  admonet,  quamvis  in 

hypothesi  Protestantium  obscurissima  fuerit  Christi  loquendi  ra- 

tio  ,  ac  in  errorem  inducens  (4).  6''  Ex  unanimi  interpretatione 

(i)  Kuinoel,  p.  3^4;   Bloomfield ,  gion  f    chap.    xxii  ,    trad.    de   rangl, 

p*  i2o,  Sane  congruit  huic  expositioni,  Paris  i836. 

quod  legitur  Joan.  i ,  5o  et  5i ,  Matlh.  (3)  Cfr.  Joan.  ii,  19-21  ;  vii,  38- 

xxvi ,  63  et  64.  39  ,  elc. 

(2)  Cfr.Moore:  Foyages  d'unjeune  (4)  Neque  hic  omittendum  est ,  ex 

Irlandais  d  la  recherche  d*une    reli-  scopo  S.  Joannis  in  conscribendo  suo 
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Patrum  sex  priorum  seculorum ,  imo  et  sensu  ipsius  Ecclesiae  , 
cum  non  aliam  originem  liabueritpraxis,  quae  sex  prioribus  seculis 
obtinuit,  conferendi  Eucharistiam  infantibus  nuper  baptizatis  , 
quam  ex  Christi  verbis  :  Nisi  manducaveritis ,  etc.  cujus  rei 
testes  lucupletissimi  sunt  S.  Innocentius  I  et  S.  Augustinus ,  qui 


Evangelio  inagis  apertum  fieri ,  quod 
agatur  in  hoc  sermone  de  reali  Chrisli 
Carnis  comestione  et  Sanguinis  potione. 
Nempe  scopus  S.  Joannis  hic  fuit ,  ut 
praeter  Verbi  seu  Christi  divinitatem 
adstrueret  realem  et  veram  Ghristi  Do- 
mini  carnem  adversus  Docetas  seu 
Phantasiastas ;  quidquid  porro  conferre 
poterat  ad  hanc  veritatem  constabilien- 
dam ,  magna  sedulilate  protulitS.  Evan- 
gelista.  Jam  vero  ob  inlimum  nexum  , 
qui  inler  Eucharistiam  et  Incarnationem 
intercedit ,  nemo  est  qui  non  videat, 
necessario  ex  veritate  carnis,  quam  eden- 
dam  ,  et  sanguinis,  quem  potandum  no- 
bis  hic  Christus  exhibuit,  colligi  veri- 
tatem  Carnis  et  Sanguinis  ejus.  Nihil 
autem  Evangelista  confecisset  ,  si  de 
spirituali  manducatione  per  fidem  Christi 
verba  inlelligenda  essent.  Ex  quo  de- 
prehendiraus  ,  non  minus  falso  quam 
impie  Kaiser ,  in  BihUoih,  theol.  i ,  p. 
263  ,  existimasse  ,  riullum  apud  Joan- 
nem  sacrae  coena^  mentionem  fieri ,  quia 
verisimile est y  quod  ccetus  illi ,  in  qui- 
bus  Evangelium  Joannisprimum  usi- 
tatum  fuit ,  sacrce  coence  ritum  non- 
dum  adscivissent,  Huic  adstipulatur 
Wegscheider,  dum  §  lyS  ,  n.  (e)  sub- 
dit  :  IIoc  quidem  tenendum  est ,  loco 
Joan.  VI ,  5i  et  seqq.  mysticam  quam- 
dam  cum  Christo  unionem  significari, 
nec  ulla  hujus  ritus  in  ecclesiis  Asice 
minoris  celebrati  vestigia  apud  scrip- 
tores  sacros  deprehendi.  Cfr.  Ephes.  iv, 


4-6,  uhi  coence  sacrw  mentio  deside- 
ratur.  P^erisimile  videtur  ,  Joannem  , 
quippe  qui  cultum  Dei  spiritualem 
inprimis  commendaverit  {Cfr.  Evang, 
IV  ,  iZ  et  1^'^  VI ,  63),  Baptismi  et 
Sacrce  Coence  ritus,  tanquam  res  exter- 
nas  parum  curasse ,  nec  nisi  suh  ve- 
lamine  quodam  mystico  ritus  istos 
adumhrasse  ^  Ev.  m  et  vi.  Ita  etiam 
Dav.  Schulz ,  Die  christ.  Lehre ,  etc. 
seu  Doctrina  christiana  de  sacra  coena^ 
juxta  textumfundamentalemNov.  Test, 
Lips.1824.Iib.  I,  p.  161  etseq.,Knapp, 
Chr.  Gl.  i\ ,  p.  376  et  seq.  Ita  ratio- 
nalistae  Scripturam  lacerant.  Inlerea  , 
ut  videbimus ,  S.  Ignatius  Mart.  disci- 
pulus  S.  Joannis  ex  reali  Christi  Carne 
in  Eucharistia  Docetas  perstringit ,  qui 
umbratilem  carnem  Christo  tribuebant, 
Ut  autem  paleat ,  quomodo  hi  Susannae 
tesles  inter  se  conveniant ,  juverit  ex- 
scribere  verba  Kuinoelii ,  in  Evang. 
Malt.  cap.  26  ,  26.  Ceterum  j  inquit, 
Joannes  nihil  de  sacrce  ccence  insti' 
tutione  commemoramt ,  quoniam  ,  ut 
recte  monuit  Eckermannus ,  Handh^ 
B.  4?  P-  4^^ »  illius  celehratio  inter 
Christianos ,  cum  Joannes  scriheret , 
uhique  nola  et  usitata  erat.  Optime : 
Itaque  vera  ratio  ,  cur  S.  Joan.  insti- 
tntionem  Eucharistiae  praetermisit ,  haec 
est ,  quia  sibi  proposuit  supplere  ,  quoB 
a  ceteris  Evangelistis  omissa  fuerant ,  et 
quia  de  Eucharistia  late  disseruerat  toto 
cap.  6. 

10. 
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exinde  argumentum  sumunt  ad  commentitiam  evertendam  Pe- 
lagianorum  distinctioneminter  regnum  Dei  et  vitam  8eternam(l). 
Hanc  interpretationem  tria  Concilia  oecumenica  confirraant :  Ephe- 
sinum  (2)  ,  Nicaenum  II  (3)  et  Tridentinum  (4). 

13.  Sive  igitur  spectemus  sanioris  exegeseos  regulas ,  ac  leges 
pliilologicas  et  hermeneuticas  ,  sive  attendamus  ad  adjuncta 
omnia ,  ac  ad  perpetuum  et  constantem  sensum  traditionalera 
et  Ecclesiae  praxim  ,  constat  quod  proposuimus ,  scilicet  Chri- 
stum ,  in  adducto  sermone  Joan.  VI ,  locutum  esse  tum  de  Eu- 
charistia ,  tum  de  orali  manducatione ,  non  autem  aut  de  sola 
fide  ,  aut  de  manducatione  spirituali  per  fidem ;  quod  demon- 
strandum  nobis  erat  propositum. 

DIFFICULTATES. 

14.  Obj.  prima.  Orationis  series  ,  phraseologia  ,  adjuncta  omnia 
postulant,  ut  Christi  verba  v.  51  et  seqq.  de  sola  fide  intel- 
ligamus.  Nam  1° ,  cum  Christi  oratio  ipsa  manifeste  figurata 
sit ,  et  figura  nitatur  in  prsecedenti  commemoratione  cibi  natu- 
ralis ,  de  sacra  coena  explicari  non  potest  (5).  2^  Sed ,  quae  Christus 
dixit  V.  51  ,  intelligi  debent  de  ipsius  doctrina ,  quam  vv.  35 
et  48  professus  erat  se  quasi  nutrimentum  et  cibum  proponere 
eorum  animis ,  qui  aures  iUi  praebebant  (6).  3°  Quare  his  ver- 
bis  ,  prout  leguntur  in  grseco  textu  ;  Etpanis  ,  quem  ego  dabo  , 
caro  mea  est ,  quam  ego  daho  pro  mundi  vita  (7) ,  hic  sensus 
inest  :  Eatenus  quoque  ego  animis  vestris  cibum  et  nutrimentum 
praebebo ,  quatenus  moriar ,  vos  necem  meam  in  usum  quam 
maxime  salutarem  convertite.  Haec  verborum  interpretatio  sim- 
plicitate  sua  se  se  commendat ,  atque  cum  totius   orationis  serie 

(1)  Cfr.  Maldonatus  in  Joan.  qui  (3)  Actionevi,  apud  Hard.  tom.  iv, 
tamen  ulterius  ,  quam  par  erat ,  progre-      col.  Syo. 

ditar ,  dum  autumat,  sexcenlos  circiter  (4)  Sess.  xni ,  cap.  i ,  et  sess.  xxl , 

annos  sententiam  "viguisse  in  Ecclesia  ,  cap.  i , 

Eucliaristiam  etiam  infantibus  esse  ne-  (8)  ItaKuinoel,  CommentAn  cap,  6 

cessariam.  Joan,  pag.  869. 

(2)  In  Epist.ad  Nestor.   Cfr.  Acta  (6)  Ibid.  pag.  367. 

Conc.  Harduini ,  tom.  1,  col.  1290,  (7)  K«)  0  «^tos  ^t  U  iya  «^<vVfl»,  9 
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aptissime  cohaeret.  Verba  enim  faciebat  Jesus  de  morte  sibi  im- 
miiiente ,  ut  diiueret  discipulorum  reliquorumque  auditorum 
suorum  prseconceptas  opiniones  de  regno  Messiano  terreno  ,  et 
ut  sibi ,  cum  ipse  mortem  subiisset  ,  in  memoriam  revocarent , 
quae  praedixisset  (1).  4«  Ut  eum  irriderent,  quidam  verba  ejus 
torquebant  v.  53 ;  quidam  illa  veluti  in  sensu  proprio  ac  non 
figurato  prolata  considerabant ,  ac  proinde  plane  absurda  pronun- 
ciabant  ;  alii  sensum  quidem  iis  inesse  affirmabant ,  sed  ea  tan- 
quam  satis  arroganter  dicta  rejiciebant.  Quare  Jesus ,  qui  probe 
videbat,  yerba  sua  iis  non  esse  obscura ,  ea  non  ulterius  expli- 
cabat ,  sed  (  ut  supra  v.  48  )  quae  dixerat  magis  magisque  prae- 
dicabat ,  dicens  v.  54  :  Nisi  manducaveritis  carnem^  etc. ,  quae 
idem  declarant  ac  superiora  verba ,  nempe,  morte  cruenta, 
quam  Cbristus  subiit ,  ut  novam  reiigionem  sanciret  et  stabiiiret,. 
ut  remitterentur  liominibus  peccata  ,  eos  non  ofFendi ,  sed  fructus 
mortis  ipsius  ad  se  transferre  et  percipere  debere ,  iisque  excitari 
ad  amorem  in  eum  ,  ad  imitationem  exempli  ipsius ,  etc. ,  alio- 
quin  non  potuissent  feiicitatem  obtinere  ;  v.  55  eadem  sententia 
affirmative  repetitur ;  v.  56  et  57  idem  inculcat  perinde  ac  si  di- 
ceret  :  Morte  mea  cruenta  {^o^pl  xat  cxI^ol  ,  caro  etsangiiis)  prae,- 
beo  animi  nutrimentum  verissimum  ,  e  morte  mea  fructus  uber- 
rimi  in  genus  liumanum  redundant.  Demum  Cliristus  orationi 
suae  finem  facturus  ad  ea ,  quae  bactenus  de  doctrina  et  morte 
sua  dixerat,  respiciens,  generatim  affirmat  v.  58,  se  esse  cibum 
a  Deo  datum  ,  se  aiimenta  saluberrima  praebere ,  omnesque  ,  qui 
iis  utantur ,  perpetuo  felices  fore  (2).  Ita  quidem  se  habet  orar- 
tionis  nexus  et  pliraseologia.  5°  Accedit,  Eucliaristiam  nondum 
fuisse  institutam  ,  cumiiaecCliristus  diceret^  prorsus  ergo  obscura 
et  Apostoiis  et  reiiquis  auditoribus  liaec  ipsius  oratio  fuisset ,  nec 
intelhgi  potuisset.  6°,  Quod  si  etiam  postea  ,  cum  Jesus  sacram 
coenam  instituisset,  clarior  liaec  oratio  discipulis  reddita  esset , 
ea  tamen   minus  perspicua  fuisset  reliquis  ipsius   auditoribus; 

<r«/)|  f^ou  i(rr)y ,  ^v  iyes  ^axru  wVep  T?f  (2)   Ibid.  3^2  ,    et   cam  eo   Rosen- 

Tfltf  KOT/^ou  ^afjs.  V.  5i .  muller  in  hanc  loc. 

(1)  Ibid.  pag.  370. 
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parum  ergo  apta  haec  Christi  fuisset  oratio :  nec  7»  perspici  posset , 
quonam  consilio  haec  ille  dixisset  (1).  Ergo, 

15.  Resp.  Neg,  ant.  Ad  1™  prob.  Dist,  Figurata  est  oratio 
in  \oce  pams  j  quam  propterea  Christus  explanat ,  conc.;  est 
figurata  in  voce  caro  y  neg.  Alioquin  caro ,  quam  Christus  pro 
mundi  vita  dedit ,  scilicet  in  cruce  ,  juxta  adversariorum  exposi- 
tionem ,  esset  figurata  et  metaphorica  ;  cum  vero  manducatio  ad 
carnem  referatur ,  patet  inde  de  manducatione  proprie  dicta 
Christum  locutum  esse.  Cibus  porro  naturalis  ,  de  quo  antea  sermo 
fuit ,  praebuit  tantum  Christo  occasionem  proponendi  doctrinam 
suam  de  pane  eucharistico ,  ut  alias  contigit  (2). 

16.  Ad  2™  ,  Neg,  1°  Quia  ,  uti  prsemisimus  ,  Christus  in  toto 
hoc  sermone  loquitur  de  cibo  eucharistico  ,  seu  potius  loquitur 
de  se  ut  promittente  hunc  cibum  ,  in  quem  finem  in  se  ipsum 
fidem  exigit  et  sibi  conciliat.  2°  Quia  in  vv.  35  et  48  non  lo- 
quitur  Christus  de  sua  doctrina ,  sed  de  se  ipso ,  dicens  :  Ego 
sum  panis  vitce^  seu  :  Ego  sum  panis  vivus^  ac  proinde  semet- 
ipsum  exhibet  ut  nutrimentum  et  cibum  ,  non  autem  suam 
doctrinam.  3^  Quia  ,  dato  etiam  quod  Christus  ,  juxta  com- 
munem  interpretationem ,  locutus  sit  in  priori  sermonis  parte 
de  fide  in  se  et  in  suam  doctrinam  ,  non  sequitur ,  eum  pariter 
de  eadem  fide  esse  locutum  in  tertia  parte  hujus  sermonis ,  cum 
diversa  phraseologia ,  qua  usus  est  in  priori  ac  posteriori  parte , 
manifeste  suadeat ,  transitum  ipsum  fecisse  a  cibo  spirituali  ad 
cibum  sacramentalem.  Etenim  ,  ceteris  omissis ,  Christusin  priori 
parte  prudenter  aeque  ac  constanter  evitat  phrasim  :  manducare 
seipsum  ,  aiens  :  Qui  venit  ad  me  ^  et  qui  credit  in  me ;  insuper 


(1)  Ibid.  pag.  369,  et  cum  eoLampe  tia  soa  (Joan.  iv,  10  ).  Ita  post  sana- 
et  Schulz  in  adnot.  in  hunc  loc.  tionem   diutarni   morbi   doctrinam  de 

(2)  Salvatoris  Apostolorumqne  nsus  resurrectione  proponil  ( Joan .  v ,  20  ). 
erat ,  sermonem  circumstantiis  accom-  Ex  ejecto  daemone  figuras  petit ,  Matth. 
modare ,  vel  ex  miraculis  nuper  patra-  xii ,  4^'  Ex  caeco  sanato  PIiarisa30s  ar- 
tis  exordiri.  Sic  Chrislus  cum  Samari-  guit  coecilalis  ,  Joan.  ix  ,  3g.  Sic  etiam 
tana  se  gessit ,  dum  ab  aqua  ,  quam  ab  Petrus ,  post  miraculum  in  nomine  Jesu 
ea  petiit ,  transiit  ad  disserendum  de  patratum ,  de  eodem  Jesu  nomine  elo- 
aqua  spiritaali ,  nempe  de  fide  et  gra-  quitur,  Act.  iii ,  a  t.  6  ad  16. 
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simpliciter  dicit ,  Patrem  dare  verum  panem ,  v.  32  5  Panem 

Dei  dare  vitam  mundo  ,  v.  33  ;  etita  vv.  36 ,  37  ,  40  ,  44 ,  45 , 

usqiie  ad  48  ,  cum  quo  desinit  prior  sermonis  pars.   Contra  vero 

in  posteriori  mutat  phrasim ,  et  voce  manducare  utitur  ,  eamque 

iterum  atque  iterum  ingeminat  a  v.  49  ad  59.  Prasterea,  quamdiu 

loquitur  de  se  ut  objecto  fidei  sub  figura  cibi  spiritualis,  hunc 

cibum  ut  a  Patre  datum  exhibet  ,  vv.  32,  33,  39,  40  ,  44;  at  a 

V.  48  et  deinceps  de  eo  loquitur  ut  a  semetipso  dando ,  v.  52. 

Demum  utrobique  quidem  efFectus  hujus  doni   vita  asterna   et 

resurrectio  dicitur ,  vv.  40 ,  44 ,  47  ,  52 ,  55  ,  59.  Ast  in  priori 

parte  asserit,  nos  ad  ipsum  venire  per  attractionem  Patris  vv.  35, 

37 ,    44 ,   45 ;    quae  locutio  ,   ubi  de  fide  agitur ,  locum  habet 

Matth.  XI ,  25  et  27.  In  altera  autem  parte  affirmat ,  nos  in  ipso 

etipsum  innohis  mane^^e  y  v.  57.  Quae  phrasis  unionem  per  amo* 

rem  significat,  Joan.  XIV ,  23  ,  XV ,  4  ad  9  ;  ac  in  I  Joan.  II ,  24 , 

distinguitur  a  fide  ut  efFectus  a  causa;  cfr.  etiam  ibid.  IV,  12, 

13,  16,  17,  et  III,  24.  Mutatio  igitur  phraseologiae  subjectum 

iliius  sermonis  mutari  patefacit,  et  de  reali  Carnis  manducatione 

et  Sanguinis  potione,  non  autem  de  fide  aut  doctrina  sicut  in 

priori  parte  ,  ut  aliis  placet,  hic  Christum  agere  (1). 

17.  Ad  3™,  Neg.  Cum  prorsus  ejusmodi  expositio  gratuita  sit 
atque  violenta.  Eidem  obest  intelhgentia  Judaeorum ,  et  Christi 
responsio ,  quae  eamdem  confirmat,  inculcando  necessitatem  man- 

(1)  Et    hsec    qnidem   nt    liberaliler  Eacharistlae ;  proat  etiam  recens  et  doc- 

eam  adversariis  agamus.  Ceteram  reco-  tas    protestans    interpres    Tholack   iii 

lantur,  quae  paalo  ante  adnotavimus  ;  Comment.    ad   Evang.    Joan,    Ham- 

objeclum  enim  atlribulionis ,  ut  logici  burgi    1828,    pag,    129,    observavit , 

loqaunlur,toliuscapitisestcibuseucha-  dum   fatetur  ,    Christum    v.    5i    non 

risticus  ,  ad  quem  eliam  refertur  mira-  eadem  ,  quae  antea  jam  dixerat  j  expo- 

culum   mnlliplicationis  panum ,  veluti  nere  voluisse  ,    quod   nobis  satis  est, 

praeambulum  et  symbolum  islius  cibi  Geterum  fidem ,  quam  in  seipsum  seu 

longe  praBstanlioris.  Cum  vero  Christus  in   suam  divinitatem    hic   commendat 

luculentius  et  aperte  magis  a  v.  5i  ,  et  exigit  Christus,  exigit  tanquam  me- 

quod  jam  tradiderat  vv.  praecedentibus  dium  ad  credendam  promissionem  Car- 

inculcaverit ,   exinde  factum    est  ,   ut  nis    suae  in  cibum   et  Sanguinis  sui  in 

pleriqueexistimaverint,  ipsum  transisse  potum   per    Eacharistiam  a   se  insti- 

a  commendatione  iidei  ad  promissionem  tuendam. 
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ducationis  Carnis  suge  et  potionis  Sanguinis  sui ,  v.  53  et  seqq. 
Quod  si  explicatio  ,  qualis  ab  adversariis  ingeritur  ,  simplicitate 
sua  se  commendat ,  qui  factum  est ,  ut ,  qui  litteralem  rejiciunt 
interpretationem ,  adeo  inter  se  dissentiant  in  exponendis  Yerbis 
Christi,  ut  vix  duo  inter  se  conveniant  (1)?  neque  ea  intel- 
lexerint  Christi  auditores  ?  Christus  praeterea ,  non  data  opera  , 
ut  adversarii  fingunt,  ad  labefactandas  pracconceptas  ideas  de 
regno  Messiano  terreno  ,  sed  obiter  tantum  commemoravit  mor- 
tem  suam ;  atque  ideo  id  dixit ,  ut  indicaret ,  non  spiritualem  aut 
metaphoricam  ,  sed  veram  Carnem  suam,  quam  in  mortem  da- 
turus  erat,  ab  ipsis  manducandam  esse. 

18.  Ad  4"^,  Neg,  Siquidem  pariter  gratuita  sunt  hae  adver- 
sariorum  assertiones  ,  cum  nuUum  ibi  occurrat  indicium  irrisionis; 
sed  potius  turbae  patefaciunt  difRcultatem  deducendi  in  praxim 
sibi  a  Christo  propositam  Carnis  suae  manducationem ,  ut  verba 
ipsa  declarant.  Quibus  positis ,  cetera  huc  ab  adversariis  congesta 
ex  se  concidunt ;  Christum  nempe  noluisse  dare  ulteriorem  ver- 
bis  suis  expHcationem ,  eo  quod  videret  ea  non  esse  obscura  ; 
inculcasse  mortem  cruentam  a  se  subeundam  per  distinctionem 
Carnis  et  Sanguinis  ,  aliaque  ejusmodi,  quae  totidem  fabulae  sunt 
ad  eludendam  hujus  sermonis  vim  excogitatse.  Absurdum  pr8e- 
terea  est ,  quod  ipsi  assumunt ,  manducare  carnem  alicujus 
perinde  esse  ac  credere  in  aliquem  vel  aUcujus  doctrinam ,  uti 
ostendimus  ,  cujus  nullum  suppetit  exemplum  neque  ex  philologia 
bibHca ,  neque  ex  universa  philologia  orientali  et  occidentali ; 
alioquin  ,  cum  nos  credimus  inTrinitatem  ,  possemus  dicere,  nos 
manducare  Trinitatem.  Quot  absurda  devorant  hi  bibHci  ra- 
tionalistas ,  ne  credant  verbis  Christi  1  Demum  quem   fructum 

(1)  Satis  est  vel  leviter  oculos  con-  lis ,  nt  Dr.  Hampden,  Profess.  Theolog. 

jicere  in   interpretes   protestanles ,  nt  \Sm.stx^,0\iwdi,mAuguraldiscourse; 

quisqne  videat ,   mirifice   eos  inter  se  alii  accipiunt  totum  Ghristi  sermonem 

dissentire  ,  et  quod  ab  uno  pro  certo  de  sola  fide,  alii  de  morte  sua  ,  alii  de 

sumitur ,  ab  alio  refelli.  Nam  alii  Chrisli  commendatione  suse  doctrinae  ,  etc.  Gfr, 

verba  referunt  ad   Eucharistiam  ,   ila  Kuinoel ,  Rosenmiiller ,  Beveridge ,  elc. 

tamen  ut  iis  adstruatur  rea/w  et  tJeVo/««  Vid,  Wiseman,  op.  cit.  pag.   1^5  et 

pra^sentia  Ghristi ,  non  autem  corpora-  seqq. 
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possunt  homines  capere  aut  nutrimentum  in  hypotliesi  adver- 
sariorum ,  quos  refellimus ,  qui  negant  dominicam  Incarnationem 
et  vim  expiatoriam  in  morte  Christi  ? 

19.  Ad  5°^  ,  Dist,  Id  est  ,  nondum  instituta  Eucharistia  , 
non  poterant  Christi  auditores  assequi  rationem ,  qua  possent 
aut  manducare  ejus  Carnem  aut  bibere  ejus  Sanguinem ,  conc, ; 
non  poterant  intelligere  Christum  loqui  de  vera  manducatione 
aut  potione,  neg.  Hoc  enim  optime  intelhgere  poterant,  prout 
reipsa  intellexerunt.  Sane  judaeorum  difficultas  versabatur  circa 
modum.  Quomodo  potest  hic ,  etc.  Accedit,  Christum  cum  Ni- 
codemo,  Joan.  III ,  locutumessedeBaptismononduminstituto(l). 

20.  Ad  6"^ ,  Esto  ,  quod  adhuc  rehquis  auditoribus  et  disci- 
puhs  increduhs  post  Eucharistiae  institutionem  minus  perspicua 
hsec  Christi  oratio  fuisset  ,  sibi  enim  solis  id  imputare  debue- 
runt.  Num  ex  eo  ,  quodChristus  tot  futuros  haereticos,  incredulos 
et  rationahstas  praeviderit  doctrina  sua  ac  mysteriis  a  se  traditis 
offensum  iri ,  debuisset  abstinere  ab  iis  tradendis  ?  Et  ad  hos  si- 
quidem  quotidie  ingeminat  :  Numquid  et  vos  vultis  ahiref 

21.  Ad  7"^,  Resp.  optime  id  perspici;  quemadmodum  scihcet, 
cum  ageretur  de  magna  ahqua  re  in  posterum  aut  mohenda  aut 
instituenda ,  consuevit  Christus  animos  disponere  ac  praeparare , 
ne  nimis  percellerentur  rei  novitate  (2) ,  ita  se  gessit  circa  hoc 

(1)  JuxtaKuinoel  aliosque  cum  ipso  verhis  uti  poluisset?  Cur  Carnem  et 
Chrislus  hic  locutos  est  de  raorte  sua  Sanguinem ,  cur  esum  et  potum  dis- 
Tiolenta  ac  de  fide  in  hanc  mortem.  tinxisset?  Nisi  quia  deCarne  et  San- 
Ast  Christus  nondum  morluus  fuerat.  guine  suis  ad  modum  cihi  et  potus  , 
Ita  adversarii  propriis  armis  necem  sibi  specie  panis  et  vini  dandis ,  loqueba- 
quodammodo  inferunt.  tur?  Si  nullum  postea  specie  panis  et 

(2)  Sic  ssepe  Christus  praedixit  futu-  vini  Sacramentum  instituisset ,  aliam 
ram  mortem  et  resurrectionem  suara.  quoBreremus  interpretationem ,  conare" 
Et  huc  applicari  possunt  Salvatoris  murque ,  quocumque  possemus  modo  , 
verba  ,  Joan.  siv,  i^  :  Et  nunc  dixi  ad  ejusmortem  accommodare  ^nosper 
vohis,  prius  quamfiat  ,Mt,cumfactum  fidem  manducare  ejus  Carnem  ,  ejus 
fuerit ,  credatis,  Apposite  Maldonatus  Sanguine?nbihere,  Cum  autem  Sacra- 
Comment.  in  hunc  loc  :  Quceso  ,  in-  mentmn  paulo  post  Eucharistice  con- 
quit,  si  de  Sacramento  EucharisticB  stituerit ,  ubi  tam  aperte ,  tam  proprie 
agere  voluisset  (  Christus  ) ,  illudque  manducamus  et  hibimus,nonintelligOf 
omnino  depingere,  quihus  clarioribus  cujus  sit  judicii  atque  prudentios ,  re- 


154  TRACTATUS    DE    EUCHARISTIA. 

mysterium  eucharisticum,  ut  animadverterat  S.  Joan.  Chrysosto- 
mus  (1);  hinc  factum  est,  ut  Apostoh  neque  mirati  sint  neque 
turbati ,  cum  demum  pridie  mortis  suae  Christus  Eucharistiam 
instituit.  Inde  novum  exurgit  argumentum ,  de  sermone  hoc  ad 
eam  referendo. 

22.  Obj.  secunda.  Saltem  non  loquitur  Christus  de  oraU  man- 
ducatione,  sed  de  spirituali  per  fidem.  Etenim  1°,  ut  observat 
Waterland ,  recensens  Christus  effectus  manducationis  Carnis  suae, 
ait  :  Qui  manducat ,  mvetin  ceternum...  habet  vitam  ceternam,,. 
Nisi  ma7iducaveritis  y  non  hahebitis  vitam  in  vobis.  Jam  vero 
in  cathohca  interpretatione  debent  plures  fieri  restrictiones  :  si 
digne  ,  si  uyiquam  ,  etc. ;  atqui  interpretationi ,  quse  pluribus 
restrictionibus  fulciri  debet ,  prseferenda  est  illa ,  quse  paucioribus 
vel  nulla  indiget ,  prout  contingit  in  interpretatione  de  mandu- 
catione  spirituaU  per  fidem  (2).  Ergo.  2«  Prseterea,  ut  optime 
prosequitur  Breveridge ,  hoc  Sacramentum  tunc  nondum  erat 
institutum ,  attamen  hic  dicitur  in  praesenti  tempore ,  qui  no7i 
manducat  ex  hoc  pane,  morietur  (v.  54),  quisquis  vero  ex  eo 
manducat,  vivet  (vv.  52,  55  et  57).  Ergo  loquitur  Christus 
de  cibo  spirituaU  fidei  (3).  3^,  Hoc  ipsum  hiculenter  Christus 
declarat,  dicens,v.  63  :  iSpiritus  est ,  qui  vivificat  .^  caro  non 
prodest  quidquam  ;  verba^  quce  ego  locutus  sum  vobis  ^  spiritus 
et  vita  sunt.  A° ,  Quod  quidem  probe  intellexit  Petrus ,  qui  Christo 
dicenti  duodecim  Apostohs  :  Numquid  et  vos  vultis  abire  7  res- 
pondit  omnium  nomine  :  Domine ,  ad  quem  ibimus  !■  Verba 
vitce  ceteimce  habes  ;  et  nos  credidimus  et  cog^iovimus ,  quia  tu 
es  Christus  Filius  Dei.  De  sola  igitur  manducatione  per  fidem , 
non  vero  de  orah  comestione  Christus  Jocutus  fuerat. 

23.  Resp.  Neg.  antec.  Ahoquin  tot  non  exantlassent  labores 
haeretici  bibhci  ac  rationahstse  ad  hos  textus  extorquendos.  Hu- 
jus  enim  veritatis  fulgor  nimis  eorum  oculos  perstrinxit  (4). 

liciis  quce  clara ,   qucB  propria  ,  qucB  (3)   Thesaurus   Theologicus  ,  Or  a 

facilia  sunt ,  obscura  ,  metaphorica  ,  complete  system  of  divinity  j  vol.  ii , 

difjicilia  consectari,  pag.  271  ,  Lond.  1710. 

(1)  Hom.  Lxxxvii ,  in  Matth.  (4)  Jolinson    apud    Th.    Moore    id 

(2)  Waterland,  vol.  vn  ,  pag,  102.  faletur,  dum  scribit  ;  Un  des  princi- 
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24.  Ad  1™  ,  prob.  Dist,  In  catholica  interpretatione  debent 
plures  fieri  restrictiones ,  quas  ipsa  praecepti  indoles  exposcit  ac 
includit,  et  quidem  in  quacumque  hypothesi ,  trans,  vel  conc; 
exclusive  in  sola  interpretatione  catholica ,  neg,  Nam.  1°  ipsemet 
Waterland  in  hune  sermonem  observat ,  quod  hic  debent  restric- 
tiones  fieri.  2®  Nulla  proprie  dicta  adest  restrictio ,  quia ,  cum 
in  lege ,  velin  Scripturis  ,  vel  ubicumque  remuneratio  aut  promis- 
sio  refertur ,  verba  ipsa  ,  quae  indicant  actum  faciendum ,  illum 
semper  et  essentiahter  significant  rite  faciendum.  Sic ,  quum 
mentio  fit  de  fide ,  cui  pr^emium  adnexum  sit ,  fides  reahs  et 
sincera  per  charitatem  operans  semper  intelligitur ;  nam  et 
Dcemones  credunt  et  contremiscunt  (Jac.  II,  19).  Quum  om- 
nes ,  qui  credunt  et  baptizati  sunt ,  praedicantur  salvandi ,  hoc 
relate  ad  dispositiones  necessarias  sumitur.  Quum  efiicacia  sacri- 
ficiis  Vet.  Testam.  tribuitur ,  facile  intelhgitur,  eam  cum  interiori 
fidei ,  poenitentiae ,  grati  animi  et  humilitatis  sensu  fuisse  con- 
junctam ,  quibus  offerentes  afiiciebantur.  Lex  semper  supponit 
actum  legitime  factum  (1). 

25.  Ad  2«»,  Dist.  Dicitur  in  praesenti  tempore ,  id  est,  in- 
definite ,  in  ordine  ad  illam  temporis  periodum ,  qua  Caro  Christi 
esset  sumenda  ,  conc,  quasi  hic  et  nunc  esset  manducanda  ,  neg, 
Hoc  enim  absurdum  est ;  cum  Christus  promiserit ,  se  eam  Car- 
nem  postea  daturum  :  Panis  y  quem  ego  dabo.  Cum  propterea 
Salvator  asserit ,  Qui  manducat ^  etc.  hoc  tantum  sibi  proposuit , 
ut  exponeret  necessitatem ,  proprietates  et  effectus  hujus  cibi,, 
suo  tempore  sumendi. 

paiix  tnotifs  y  qui  force  les  thSologiens  justeetdeplusnmfquecetteremarque, 

modernes  a   ne  pas  vouloir  entendre  Ainsi  tous  les  efforts  des  thSologiens 

de  VEucharistie   le  sixieme  chapitre  de  Veglise  anglicane  n^oftt  tendu  qu^d 

de  S.  Jean ,  c'est  que  les  effets  admi-  deroher  d  la  docirine  catholique  Vau- 

rables  attrihuh  d  la  participation  de  iorite  de  ce  chapitre,  afin  de  conduire 

la  Chair  et  duSangde  J^.sus-Christ,  les  protestants   d  ne  plus    avoir   de 

tels  que  la  vie  ^ternelle  et  toutef  '"«  VEucharistie  que  Videe  basse  et  com- 

henedictions  ^vangeliqup"  5  «^'^'  ^^^P  mune  qu'en  ont  conservee  les  Sociniens 

grands  ,   trop  prec^eux ,  pour  que  la  ou  les  Hoadleytes  ( op.  cit.  chap,  i5). 

communion  puisse  les  produire.  Rien  (i)  Cfr.  Maldonat.  loc.  cit, 
sans  doute,  subdit  Moore ,   de  pius 
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26.  Ad  3"^,  Neg,  Etenim  ,  si  vox  spiritus  ^Qvmdie  valet  ac  spi- 
ritualiter  et  metaphorice  ,  vox  caro  tantumdem  significare  debet 
ac  litteraliter  et  proprie.  Porro  nuspiam  in  Scripturis  vox  caro 
occurrit  ad  sensum  litteralem  verhorum  significandum.  Hinc  est 
quod  Protestantes  ipsi  lianc  verborum  Christi  interpretationem 
jam  deseruerint.  Quare  ceteris  omissis  interpretationibus ,  haec 
nobis  verisimihor  videtur  :  Spiritus  est  qui  vivificat  ^  caro  non 
prodest  quidquam ;  verba^  quce  ecjo  locutus  sum  vobis^  spiritus 
et  vita  sunt^  id  est  :  Verba  mea  taha  sunt ,  quse  homo  per  se  non 
potest  recipere  ,  sed  magna  requiritur  gratia  ad  ea  recipienda. 
Haec  expositio  1°  cohoeret  cum  iis  ,  quae  Ghristus  ibidem  subdit : 
Sed  sunt  quidam  eas  vohis ^  qui  non  credunt,,,  propterea  dixi 
vobis )  qufa  nemo  potest  venii^e  ad  me ,  nisi  fuerit  ei  datum  a 
Patre  meo.  2°  Fundatur  in  usu  constanti  loquendi ,  qui  in  Scrip- 
turis  obtinet;  quando  enim  caro  et  spiritus  in  Novo  Testam. 
sibi  opponuntur,  sensus  illorum  nunquam  varius  est.  Plenam 
hujus  phraseos  expficationem  habes ,  Rom.  VHI,  a  v.  1  ad  14  ; 
exinde  enim  patet,  quod  caro  idem  significet  ac  corruptam  seu 
pravam  dispositionem  et  mahgnas  cogitationes  naturse  humanae; 
spiritus  vero  exprimat  sensus  hominis  elevati  per  gratiam. 
3°  Quia  sensum  hic  expositum  plura  Scripturarum  eloquia 
evidenter  confirmant,  ex.  gr.  Galat.  V  ,  13  et  26  ,  I  Pet.  IV,  6  , 
Matth.  XXVI,  41,  Joan.  HI ,  6,  Rom.  VH,  5,  6  et  23, 
ICor.V,5,  HCor.  VH,  1,  Gal.  IH,3,  IV,  8,  I  Pet.  HI,  18. 
Originem  hujus  phrasis  qu3ere  Joau.  VIII,  15,  Rom.  XIII,  14, 
Gal.  II ,  20 ,  II  Pet.  II ,  10.  Demum  4«  ,  licet  ab  initio  valde  ab 
hac  expositione  adversarii  abhorrerent  (1),  nunc  jam,  veritatis 
luce  compulsi ,  hoc  nobis  concedunt,  ut  Kuinoel  (2),  Schleusner  (3), 

(1)  Cfr.    MaldoD.   in  v.    63  hujus  spiritmlem ;  tum  expositionem  Paulus , 
cap.  6.  qui  per  spiritum  inlelligit  nutrimentum 

(2)  In  Joan,  vi  ,  63  ,  tom.  iii  ,  animi  post  Christi  absentiam  ex  hoc 
p.  SyS  et  seq.  ubi  eliam  confnfat  ex-  mundo,  ita  ut  ejus  doclrina  exerat  vitn 
positionem  Lampii,  Boltenii,  etc.  qui  vitaleni  in  fidelium  animis. 
contendunt,per  car«e?/t  significarisen-  {^)  Lexic.  Nov.  Test.  ad  vocem 
sum  litteralera  ;  tum  expositionem  eo-  ^up^ eim tvfcu,  ubi  scribit :  Xxpl^pra- 
rom ,  qai  per  spirilum  intelligunt  cibum  vitas ,  mtiositas  humana. .  Trv^vf^u. ,  vis 
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Horne  (1) ,  Koppe  (2)  ,  Sartorius  (3) ,  Storr  (4) ,  Schmid  (5) , 
Roller  (6)  aliique. 

27.  Ad  4«i,  Dist.  Id  est ,  Petrus  compendiosa  ratione  per 
professionem  explicitam  Christi  divinitatis  imphcite  confessus 
est  vera  esse ,  qusecumque  Christus  hucusque  docuerat,  conc. ; 
ad  solam  manducationem  per  fidem  restrinxit  Christi  verba ,  neg, 
Eadem  sciHcet  ratione  hic  se  gessit  Petrus  ac  postea  Martha  ^ 
quam  cum  Christus  interpellasset  de  ejus  fide  circa  suam  potes- 
tatem  extinctos  ad  vitam  revocandi,  respondit,  Joan.  XI ,  27  : 
Utique  y  Domine  y  ego  credidi  ^  quia  tu  es  Christus  Filius  Deiy 
qui  in  hiinc  mundiim  venisti.  Num  propterea  non  credidit 
Martha  ,  potuisse  Christum  mortuos  excitare  ?  Data  enim  Christi 
divinitate ,  cetera  sequuntur  :  Quia  non  est  impossibile  apud 
Deum  omne  verbum. 

28.  Obj.  tertia.  Cathohci  interpretes  non  pauci  haec  Christi 
verba  de  comestione  per  fidem  exposuerunt.  Ergo. 

29.  Resp.  Hos  non  plures ,  sed  paucos  omnino  esse,  sex  cir- 
citer  aut  septem  ,  nec  nisi  post  exortam  Cahxtinorum  hseresim.  Ut 
igitur  praecipuum  istorum  telum  retunderent,  exJoan.  VI,  53  : 
Nisi  y  etc.  petitum,  inficiati  sunt ,  Christum  hic  locutum  esse 
de  reah  Carnis  suse  comestione  (7).  At  immerito  et  contra  commu- 
nem  interpretationem  id  inficiati  sunt  alioquin  Cahxtini  ea  verba 

divina ,  qua  homines  adjuti  proni  et  Pauli  Epist.  ad  Galat.  sensu.  Zwic. 

faciles  redduntur  ad  atnplectendam  et  1778.  Bendsten  refert  hasc  verba  ad 

observandam  religionem  christianam,  philosophiam    orientalem  (  Miscellan, 

Joan.  Yi ,  63.  Hafn. ) ,-  et  Windischmann ,  Die  Phi~ 

(1)  Introduction ,  vol.  11,  p.  456,  losophie  im    Fortgang  der    PFeltge- 

edit.  VII ;  et  vol,  iv  ,  pag.  622.  schichte,  seu  Philosophia  in progressu 

(^)  Escursus  IX  inEpist.adGalat.  historice    mundi  ,   part.  i,     lib.  n  , 

(3)  Dissert.  Theol.  de  notione  vocis  p.  iSSg^Bonnae  i832,  ostendit  affini- 

o-u^^inNov.  Test.  Tiibing.  1778.  tatem  ipsius  cum  opinionibus  in  theolo- 

(•4)  Commentatio  de  vocum  carnis  gia  Sankhiana  receptis. 

et spiritus genuino ,t\c.Tu}[im^^  lySa.  (7)  Nempe  timuerunt,  ubi  non  erat 

(5)  De  potestaie  vocabulis  a-upKos  et  timor;  uli  enim  suo  loco  videbimus , 
TTVivfcuros  in  Nov.  Test,  subjecta  ,  ex  illis  Christi  verbis  nnllum  erui  po- 
Viteb.  1775.  test  praeceptum  de  sumenda  Eucharistia 

(6)  De    vocum   <rccf)^  et  Trvtvf^,»  in     sub  utraque  specie. 
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urgere  minime  potuissent  adversus  Catliolicos ;  imo  et  contra  una- 
nimem  Patrum  ac  Conciliorum  oecumenicorum  sensum  exposuerunt 
Christi  verba  ,  ita  ut  merito  a  Maldonato  temeritatis  nota  iis 
inusta  fuerit  (1). 

§11. 

Eonpenduntur  verba  institutionis  Eiicharistice. 

30.  Promissis  suis  stetit  Christus ,  cum  in  postrema  coena  nobis 
reipsa  contulit  Carnem  suam  ad  manducandum  et  Sanguinem 
suum  ad  bibendum ;  illam,  inquam ,  carnem ,  quam  paulo  post  da- 
turus  erat  in  cruce  pro  mundi  vita ,  et  sanguinem  illum  ,  quem 
in  remissionem  peccatorum  erat  effusurus.  Hanc  institutionem 
referunt  Matthceus  XXVI ,  26  ,  Marcus  XIV ,  22,  Luc.  XXII ,  19, 
Paulus  5 1  Cor.  XI ,  23  ,  iisdem  pene  verbis.  Sic  igitur  admirabilem 
hanc  institutionem  describit  S.  Matthaeus  ;  Coenantibus  autem 
eis ,  accepit  Jesus  panem  ^  et  benedixit ,  ac  fregit ,  deditqiie 
discipulis  siiis  ^  et  ait  :  Accipite  et  comedite  :  Hoc  est  corpus 
MEUM.  Et  accipiens  calicetn ,  gratias  egit  y  et  dedit  illis ,  dicens  : 
Bibite  ex  hoc  omnes.  Hic  est  enim  sahguis  meus  7iovi  testamenti, 
qui  pro  multis  effundetur  in  remissionem  peccatorum  (2). 

31.  Controversia  ,  quae  inter  Catholicos  et  Sacramentarios  ,  seu 
potius  recentiorum  Protestantium  et  Rationalistarum  agmen  ,  agi- 
tatur  circa  istorum  verborum  sensum ,  hsec  est :  utrum  innativa  ac 
propria  significatione  verba  illa  intelHgi  debeant ,  prout  cum  uni- 
versa  antiquitate  semper  intellexit  et  accepit  Ecclesia  catholica  ; 
an  vero  in  sensu  metaphorico  et  figurato,  ut  contendunt  Protes- 
lantes  et  R.ationalist8e ,  qui  eam  a  possessione  sua  exturbare  ni- 
tuntur.  Cum  protestantes  receptam  doctrinam  impetere  aggressi 

(1)  Loc.  cit.  in  V.  53.  Albertinas  loc.  e/jre*  A<«/3erg ,  (puytn'  touto  io-Tt  to 
cit.  nec  unum  quidem  ex  SS.  Patribus  <raf^u  /^ov.  Ka)  Xoi^m  to  TroTtlptoVj  x.m 
pro  sua  potuit  afferre  senlentia  ;  pleri-  eux;etpt<rTfja-eiff  ,  f^aKit  uvtois  ,  xiyav 
que  vero  ex  doctoribus  catholicis  ,  quos  n/ere  e*!  uotov  TcvuTts,  Tovto  yu^  ia-Ti 
recenset ,  aperte  contrarium  profitentur.  to  uifAu  f^ou  ,  to  Ttjs  kuiv^s  ^tuB-tjxtjs  j 

(2)  'E(rB-tovTa)y    &t    uCtuv  ,    ?\.uj3m   o  to  Trcft    ttoXXSv   eKXffvo/^evov    tts    u^ptrtv 
'itiTovs     Tcv     ufTov   ,    Ku)     tuXoytjTUs  ,  dfcufTim,  CSl^»  XVI,  V,  26-28« 
tKXua-t ,   KUt  f^i^ov  ToHs  fcuB-$}Tu7s  f  Ku) 
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sint  ,  in  ipsos  jure  possemus  totum  probationis  onus  conjicere ; 
ne  tamen  videamur  inlrinsecis  etiam  solidisque  argumentis  des- 
titui ,  ita  catholicae  Ecclesiae  interpretationem  vindicamus. 

32.  Ac  1°  si  qua  ratio  esset  inducendae  metaphorae,  ea  foret, 
vel  quia  substrata  materia  sensum  htteralem  non  patitur ,  vel 
quia  sensum  figuralum  ipsa  verborum  formula  insinuat ,  vel 
demum  quia  ex  communi  loquendi  usu  metaphora  obvia  est.  Haec 
sane  praecipua  est  hermeneuticEe  regula.  Jam  vero  nihil  ejusmodi 
in  adductis  Christi  verbis  occurrit.  Non  primum ;  siquidem ,  etsi 
maxime  adversarii  conati  sint  adstruere  repugnantiam  iu  reali 
Christi  praesentia  ,  tamen ,  ut  postea  ostendemus  ,  id  ipsis  impos- 
sibile  fuit.  Non  alterura ;  cum  nullum  vel  leve  indicium  figuratae 
locutionis  in  his  verbis  :  Hoc  est  corpus  rneum ;  hic  est  sanguis 
meus^  reperiatur.  Non  postremum,  cum  nuspiam  receptum  sit 
aut  fuerit ,  per  panem  corpus  humanum  significari. 

33.  2°  Non  solum  hermeneutica ,  sed  i^sdi  philologia  a  verbis 
Christi  omnem  amovet  sensum  figuratum.  Nam  verba,  quae 
Christus  usurpavit  in  benedictione  cahcis,  emphasim  prae  se  ferunt, 
quse  in  simphcem  figuram  cadere  non  potest ;  sic  enim  juxta 
grsecam  vim  reddi  ea  debent  :  Hic  enim  est  sanguis  ille  meus, 
ille  novi  fcederis y  ille  qui pro  mtiltis  in  peccatorum  remissionem 
effunditur;  quod  nec  adversarii  dissimulant,  inter  quos  Horneus, 
qui  scribere  non  dubitavit  :  Unaquceque  syllaha  in  teoctu  grceco 
( prasciptie  vero  articidi)  insigniter  emphatica  est;  qui  prseterea 
hanc  istorum  verborum  subnectit  paraphrasin  :  Hic  est  e?iim 
meus  ille  sanguis ,  omjiibus  judaicce  legis  sacrificiis  prcefigura' 
tus  ,  prcesertim  vero  e/fusione  et  aspersione  sanguinis  Agni  Pa- 
schalis ,  ille  sanguis  sacrificii  ad  confirmandum  novum  foedus 
mactati ,  ille  sanguis  mox  effundendus  pro  multitudine ,  tam 
pro  gentihus  quam  pro  Judceis ,  in  rertiissionem  peccatorum  , 
peccati  sive  originis  sive  actualis ,  etc.  (1).  Quorsum  vero   haec 

(1)  An  introduetion  to  the  critical  cognitionem  Sacrarum  Scripturarum , 

study  and  knowledge  of  the   sacred  tora.  ii ,  pag.  Si^,  edit  v,emendala, 

scriptures  ^fifth^  edit,  corrected,  seu  :  Lond.  1826. 
Introductio  ad   studium  criticum  et 


160  TRAGTATUS    DE    EUCHARISTIA. 

maxime  emphatica  verba?  Nempe  ut  significaret  Christus ,  si 
istos  audiamus  ,  vinum  illud  ,  utpote  rubri  coloris  ,  fuisse  symbo- 
lum  sanguinis  sui ,  et  panem  symbolum  corporis  sive  cadaveris 
exangiiis  ^  quale  est  hominis  in  cruce  mortui ,  quod  tam  siccnm 
est  quam  panis  !  Quae  est  expositio  Wetstenii  aliorumque  haud 
paucorum  Protestantium  (1).  Quis  hoc  ferat  ? 

34.  3°  Ew  parallelismo  inter  verba ,  quibus  usus  est  Moyses 
in  pangendo  Veteri  Foedere,  et  ea,  quibus  hic  usus  est  Christus,  dum 
NovumFoedussuumsanxit.  Porro,  quodMoyses,  Exodi  XXIV,  8  , 
dixit  :  TKlPk  Ecce  sanguis  illius  fosderis ,  quod  pepigit    Jehova 

vobiscum^  idipsum,  ut  observat  Glassius  (2),  Hebr.  IX,  20, 
ubi  eadem  verba  recitantur ,  sic  a  Paulo  effertur  :  Hic  sanguis 
Testamenti  ^  quod  mandavit  ad  vos  Deus,  Ubi  notandum  ad- 
verbium  TMT^  ecce^  rem  ipsam  ,  sanguinem  scihcet  ,   palam  os- 

tendere ,  nec  admittere  figuras ,  umbras  aut  metonymias  ;  ipsam , 
inquam ,  rem  adesse  praesentem  particula  hagc  demonstrativa 
ostendit ,  ita  ut  sensus  sit  :  ecce  sanguis  victimarum ,  quo  jam 
in  vos  distributo  aut  sparso  hoc  Fcedas  inter  vos  et  Deum  san- 
citur.  Eamdemigitur  demonstrationis ,  scihcet  rei  praesentis ,  vim 
habere  omnino  censendum  est  demonstrativum  pronomen  zouto, 
quod  pro ,  H^n  ibi  ponitur.  Cum  vero  eadem  verba  recitentur  a 

Christo  in  sacrae  coenae  institutione,  ita  ut  Novum  Foedus  sanciendo 
Dominus  ad  illud  antiquum  respexerit ,  et  inde  verba  conjunctiva 

(l)EnverbaWetsleniiexejasComm.  cruce  mortui  ,  tam  siccum  §sse  quam 

in  Matth.  xxvi ,  28.  pag.  619  :  Facile  panis-^  deinde  corpus  Christi ,  si  mys- 

quidem  ,   inqait  ,  intelligimus  ,  quo-  tice  consideretur  ut  caro  sacrificii  , 

modo  vinum  rubrum posslt  significare  alere  mentem ,  ut  panis  corpus  alit, 

sanguinem  (  nempe  qaia  Eustalliius  in  Quam  plana  haec  sunt  et  acute  dicta  ! 

Iliad,  B.v.  234»  Achilles  Tatius,  lib.  11 ,  Attamen  Kuinoel  hanc  expositionem  se- 

V.  67  ,  et  Plutarchus  De  Iside  et  Osi-  quitur  ,   quam  plurium  interpretum  , 

riWe,  pag.  3i3,  vinam  rubrum  terraeaut  nempe  protestautium  ,   esse  affirmat , 

uvae  sanguinem  appeliant ! ).  At  nonfa-  in  Comvfi» inMatth,  xxvi,  28,  pag.  5 1 2, 

cile  est  intelligere ,  qucenam  similitudo  edit.  Lip. 

intercedat  inter  corpus  huinanum  et          (2)  Philologia  sacra  a  Joan,  Aug, 

panem  ?  Responderi  tamen  poiestj  ca-  Dathio  vulgata ,  Lips.   1776  ,  lib.  i , 

daver  exangue ,  quale  est  hominis  in  tract.  v  ,  pag.  3^5 . 
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foederalia  mutuatus  fuerit ,  discriminis  causa  duabus  tantum  vocu- 
lis meiis  et  womadditis  i Hic est Sanguis  meus nom  foederis ywon  est 
dubium ,  quin  et  hic  vere  praesens  demonstretur  Sanguis  Christi  in 
eucharistico  poculo;  et,  propterparitatem  rationis,  etiam  vere  prse. 
sens  demonstretur  CorpusDomini  his  verbis  :  Hocest  Corptismeum, 

35.  4°  Id  ipsum  conficitur  ex  adjunctis,  Christus  enim  in- 
stituebatet  Sacramentum  ettestamentum;  abutroque  autemomnis 
abesse  debet  metaphorica  locutio ,  ac  simphcissima  communique 
sermone  trita  loquendi  ratio  in  his  adhiberi  debet ,  ne  in  re  gra- 
vissima  detur  deceptioni  occasio ;  alioquin  nuUum  censeretur  tes- 
tamentum ,  quo  quis  alteri  legaret  domum  ,  domus  autem  no- 
mine  intelhgeret  ejus  imaginem  aut  figuram  (1). 

36.  5^  Ex  difficultate  extundendi  sensum  metaphoricum  et 
figuratum  ,  quem,  rehcto  sensu  litteraH  ,  consectantur  adversarii, 
Ingenium  suum  torsisse  veteres  Sacramentarios  ad  assignandam 
in  quahbet  vocula  figuram,  quam  frustra  quoerebant,  superva- 
caneum  esse  arbitror  ostendere,  cum  res  notissima  sit  (2).  Ast 
non  minori  labore  Protestantes  recentiores  perperam  insudarunt, 
nec  scopum  suum  attigerunt.  AHi  enim  ,  ut  vidimus  ,  panera 
significare  CorpusChristi  autumant ,  eo  quod  cadaver  sit  siccura 
et  exsangue ;  vinum  porro  sanguinem  repraesentare  arbitrantur, 
eo  quod  utrumque  sit  rubri  coloris  ,  ut  Wetstenius  et  Kuinoel  (3); 
alii  idem  censent ,  quia  Corpus  Christi ,  cruci  affixura  ,  est  ali- 
mentum  animarum ,  ita  ut  sensus  Christi  verborum  sit  :  Hic  est 
panis  Corporis  mei ,  seu  etiam  :  Hic  estpanis  foederis  mea  morte 
instaurandi y  ut  Eichhornius  (4);  alii  volunt  Christum    appel- 

(i)    Cfr.  Maldonatns  ,     Comm,    in  corom  exposiliones ,  at  fere  nnmerari 

iJ/a«/t.  XXVI ,  26  et  28.  non  possent.  Nihilominus  longnm  adhac 

(2)  Q{t,  HQWsivm,  DeSacram.Euch,  restabat  iter  asque  ad  nostros  biblicos 

lib.  ijCap.  8,  ubi  inter  cetera  refert,  et  rationalistas. 

anno  1^77  prodiisse  libellum,  in  quo  (S)  Loc.  cit. 

ducentce  numerantur  hcereticorum  vel  (4)    Ueher  die  Einsetzung-Worte 

expositiones  vel  depravationes  horum  des  H,  Ahendmahls ,   sea    De  verhis 

paucorum  verborum  :  Hoc  est  corpus  institutionis  sacrw  ccence  ^  in  ejusdem 

meum,  Ipsemet  Cardinalis  ibid.  testa-  Allgemeine  Bihliothekf  seuBibliotheca 

tur,  tot  jam  prodiisse  aelate  sua  haereti"  universali  ^  tom.  vi ,  pag.  771, 

T.  VI.  11 
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lassepanem  Corpus  suum,  praecipue  in  eum  finem ,  ut  inde  intelli- 
geremus ,  ejuspassionem  et  mortem  tam  certonostram  esse  quajn 
si  ipsimet  pro  nostris  peccatis  poenas  dedissemus  ac  Deo  satis- 
fecissemus;  ita  Winer(l);  alii  vocem  corpusde  corpore  paschatis, 
de  Agno  paschali ,  cibo  foederali ,  Christum  sumpsisse  conten- 
dunt ,  ut  G.  Paulus  (2)  ,  Kaiser  (3) ,  Stephani  (4) ;  aUi  autumant , 
ilHs  verbis  Christum  significasse  quasi  receplionem  quamdam 
universae  suse  doctriiiBe  ,  exemplo  et  morte  ipsius  confirmatae  , 
ut  rursum  G.  Pauhis  (5)  et  Wegscheider  (6);  quidam  tandem 
infician.tur  ,  quidquam  symbohs  eucharisticis  significari,  ut  Baum- 
garten-Crusius  (7).  Quasi  vero  ha^c  minime  sufficerent,  tum  ad 
orientalismum  ^esyriasmum  confugiunt  (8) ,  tumad  glossemata, 
quae  irrepserint  in  textus  Lucae  ac  Pauh  (9)  ,  tum  ad  fictum  illud 
Protevangelium  Aramceum y  ex  quo  autumant   Evangehstas  et 


(1)  Comparative  Darst  d.  versch. 
Chr»  Lehrbegr,  id  est,  Comparativa  ex- 
positio  diversarum  doctrinarum  chris- 
tianarum,  Lips.  1824,  p.  78,  An- 
merk.  2  ,  et  Catech,  Heidelberg,  quaest. 
78  et  79,  pag.  55g  ,  ubi  inter  cetera 
liaec  legnntur  :  Num  ergo  panis  et  vi- 
num  sunt  ipsum  Corpus  et   Sanguis 

Christi?  Nequaquam Christus  non 

sine  gravi  causa  sic  loquitur  ( panem 
appellans  Corpus  suum).  Videlicet,  non 
solum  ut  nos  doceat ,  quemadmodum 
panis  et  vinum  corporis  vitam  susten- 
iant ,  sic  etiam  crucifixum  suum  Cor- 
pus  et  effusum  suum  sanguinem  vere 
esse  animce  nostrce  cibum  et  potum  , 
quo  ad  vifam  ceternam  nutriamur ; 
verum  multo  magis ,  ut  hoc  visibili 
signo  acpignore  nobis  certum  faciat, 
nos  non  minus  vere  Corporis  et  San- 
guinis  sui  per  operationem  Spiritus 
S.  participes  esse ,  quam  sacra  ista 
tymbola  in  ejus  memoriam  ope  corpo- 
ris  percipimus  ;  ium  etiam,  quod  ejus 


passio  et  obedientia  tam  certo  nostra 
sit ,  quam  si  ipsimet  pro  nostris  pec- 
catis  poenas  dedissemus  et  Deo  satis- 
fecissemus. 

(2)  Comment.  in  ,  pag.  55^. 

(3)  Biblioih,  Theol.  11 ,  pag.  38  et 
seq. 

(4)  Das  heil.  Abendmahl ,  scilicet : 
Sacra  ccewa,  Landsh.  181 1  et  1826. 
Juxta  hunc  auctorem  vox  o-cSfAct  pro 
nDSn  J^lil  Rabbinoram ,  de  corpore 

paschatis,  sen  de  agno  paschali ,  cibo 
foederali  samitur, 

(5)  Heidelb.  Jahrh.  1824  ,  Nov. 
p.  1054.  Juxta  hunc  auctorem  phrasis  : 
Sumere  Corpus  Christi ,  huic  alteri 
aequivalet  :  Ciceronem  in  succumet 
satiguinern  convertere  ! 

(6)  §  179- 

(7)  Biblioth.  Theol.  pag.  427. 

(8)  Kuinoel,  loc.  cit. 

(9)  In  Comment.  De  verhis  inttit. 
loc.  cit.  tom.  VI,  pag.  759-772. 
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Paulum  historiam  de  institutione  eucliaristica  desumpsisse ,  nec 
bene  illud  intellexisse ,  aut  in  graecum  non  satis  accurate  trans- 
tulisse,  ut  Eichhorn  (1),  Kuinoel  (2).  Demum  Paley  fassus  est, 
talem  in  Protestantium  explicatione  (  quae  tamen  ipsi  placet  ) 
reperiri  difjicultatem ,  quce ,  ut  minimum  dicam  ^  acr^em  in- 
vestigationem  et  eruditionem  requirit^  quo  amoveatur  (3).  Ita 
quidem  strenui  ac  magni  inter  suos  nominis  doctores  omnia  mo- 
liuntur ,  absurda  quaeque  devorant,  sese  invicem  lacerant  et  con- 
futant,  dummodo  obvium  et  litteralem  Christi  verborum  sensum 
declinent.  Praeclarus  sane ,  si  quis  unquam  ,  cathoiicae  veritatis 
triumphus  ! 

37.  6«  Denique  ceteris  omissis  ,  ex  absurdis ,  quae  ex  ad- 
versariorum  hypothesi  profluerent,  cathoUca  veritas  evincitur  et 
confirmatur.  Nisi  enim  in  sensu  htterali  ac  proprio  ea  verba 
protuhsset  Christus ,  Apostolos  ipse  decepisset  et  per  eos  Ec- 
clesiam,  quse,'ut  ex  dicendis  patebit ,  semper  ea  litterahter  ac- 
cepit ;  ac  proinde  Christus  eam  ineluctabiUter  in  turpem  idolo- 
latriam  conjecisset  (4) ;  quae  omnia  absurda  sunt  atque  a  divina 
bonitate  prorsus  aliena. 

38.  Sive  igitur  verba  illa  ,  quibus  Christus  Eucharistiam  pro- 
misit,  sive  ista,  quibus  eam  instituit ,  in  omnibus  suis  adjunctis 

(1)  Ibid.  pag.  769.  Omega  and  Omicron  on  transubstan- 

(2)  In  Matth.  tom.  i ,  pag,  ^iS,  tiation^By  The  Rev.Francis  P.Hen- 
edit.  cit,  rick  ,  Louisville,  1828  ,  in  quo  minister 

(3)  The  evidence  of  christianiiy  by  prolestans  americaous  acerbe  conqoe- 
W.  Paley.I),  D.  part.  n,  cap.  3,  ritur  de  pluribus  idololatrarum  myria- 
tom.iijpag.  91 ,  edit.  Edimburg.  1817.  dibas,vid.  pag.  12  et  seqq,  et  pag.  aS 
Cfr.  Cl.  TJic.  Wiseman  in  op.  HorcB  et  seqq.  Nempe  vanissimi  isti  homines 
Syrincce  ,  tom.  i ,  §  i  et  seqq.  Romae  superbissime  praesuraunt,  suis  nugis  et 
1828  ,  ubi  Hornajum  egregie  confutat.  perpetuis  contradictionibus  se  demon- 

(4)  Antea  Protestantes  idololatriae  strasse  ,  contra  apertam  adeo  Scriptu- 
arguebant  Catholicos  ,  eo  quod  Sanctos  rarum  aucloritatem  et  sensum  perpe- 
invocarent  eorumque  imagines  vene-  tuum  traditionalem  Ecclesiae  catholicae , 
rarentur ,  nunc  ,  ea  calumnia  relicta  ,  non  contineri  in  Eucharistia ,  nisi  panis 
eosdem  idololatriae  reos  traducunt  ob  frustulum  et  vinum  rubrum.  Ecquis 
adorationem  SS.  Eucharistiae.  Cfr.  inter  tantam  ferat  audaciam  ? 

cetera   opusc.   cui  tit.    The  letters  of 

11. 
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perpendamus ,  evidens  est ,  Christum  in  Sacramento  Eucharistias 
non  tantummodo  esse  ut  in  signo  ,  vel  figura ,  aut  virtute ,  sed 
vere ,  reahter  ac  substantialiter  in  eodem  contineri ,  prout  ex 
utroque  capite  demonstrandum  assumpsimus. 

DIFPICULTATES. 

39.  Obj.  prima.  Verba,  quibus  Christus  Eucharistiam  instituit, 
possunt,  imo  et  debent  sensu  figurato  inteliigi.  l^  Possunt  ^ 
cum  compertum  sit ,  in  Scripturis  verbum  substantivum  esse  pas- 
sim  in  sensu  significandi  aut  reprcesentandi  usurpari.  Nam 
«)  Gen.  XLI,  26  :  Septem  boves..,  sunt  septern  anni\  Dan.  VII, 
24  :  Cornua...  reges  sunty  Matth.  XIII ,  38  et  39  :  Ager  estmun- 
dus ;  I  Cor.  X,  4  :  Petra  erat  Christics ;  Galat.  IV,  24  :  Ifceo 
sunt  duo  testamenta ;  Apoc.  1 ,  20  :  Septem  stellce  angeli  sunt 
septem  ecclesiarum.  b)  Joan.  X,7  :  Ego  suin  ostium;Wj  1  :  Ego 
sum  vitis  vera.  c)  Gen.  XVII,  10  :  Hoc  est  pactum  meum. 
d)  Exod.  XII  ,  11  :  Est  enim  Phase  {id  est  transitus)  Domini. 
Hi  porro  textus  paralleli  sunt  textibus  Matth.  XXVI,  26,  MarciXIV, 
etc.  (1).  Quemadmodum  igitur  quadruplex  iila  textuum  classis 
yerbum  esse  in  sensu  sig7iifica7idi  ac  reprcesentandi  exhibent , 
ita  pariter  et  isti.  2^  Accedit  consuetudo  figuram  ex  nomine 
subjecti  appellandi ;  quid  enim  communius  quam  de  simulacris 
et  imaginibus  dicere  :  hic  est  Plato ,  hic  est  Socrates  ?  Ergo. 

40.  Resp.  Neg,  anfec,  Ad  1°^,  prob.  Dist.  min,  Si  paral- 
lelismus  exurgeret  ex  similitudine  vocis  seu  verbi  .^  trans.;  si 
exurgat  ex  similitudine  rei,  neg.  Nisi  enim  ex  rei  similitudine 
petatur  locorum  parallelismus ,  ex  sola  similitudine  vocis  seu  verbi 
nihil  conficient  adversarii.  Ipsi  enim  congerunt  nonnulla  loca  , 
in  quibus  verbum  esse  pro  reprcesentare  aut  significare  ponitur  ; 


(l)  Omnes  textas,  quos  huc  referri  secunda  edit,  Lond.  i8i4»  pag»  5i  et 

autumant  Prolestantes  ,  jam  dia  colle-  seq.  ex  eoque  ceteri  exscribere    solent , 

gerat  A.  Clarke  in  op.^  discourse  on  et,  perinde  ac  si  Catholici  nunquameos 

the  nature  ^  institution  and  design  ,  excusserint,  perpetuoobtrudunt,  velati 

of  the  hohj  Eucharist,  commonly  ca-  novam  difficultatem  objicientes. 
led  the  sacrament  ofthe  Lord'8  Supper, 
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at  Catholici  iisdem  opponunt  mille  alia ,  in  quibus  verbum  esse 
proprie  sumitur.  Si  ergo  illi  seligunt  sua  ut  parallela ,  nostris 
rejectis  5  Catholici  innumera  proferunt  ut  parallela  in  sensu  pro- 
prio  ,  excludendo  pauca  illa  ,  quoe  pro  se  afFerunt  Protestantes  ; 
nec  ullus  patebit  controversiae  exitus.  Ut  igitur  aHquid  profice- 
rent ,  deberent  ostendere  aliquas  in  controversis  locis  inesse  pro- 
prietates  ^  quse  ipsa  ad  suam  classem  determinent. 

41.  Jam  vero  quid  est  paralleHsmus  ?  En  quid  respondeant 
ipsimet  Protestantes.  Ernesti  :  Proximum  erit  ^  inquit ,  consi- 
derare ,  an  vera  similitudo  sit  satisque  similia  sint  loca  ^  hoc 
est y  an  sit  in  iitroque  eadern  res ,  7ion  modo  idem  verhum  (1); 
cui  Ammon  vehementiorem  hanc  notam  subjecit  :  Tenendum 
itaque^  similitudinem  rei,  nonverhi, parereparallelismiim.  Hanc 
regulam  adoptavit  etiam  Horne  (2).  Hinc  sequitur  ,  non  sufficere , 
ut  verbum  est  in  utrisque  textibus  occurrat ;  sed  debet  pras- 
terea  ad  parallelismum  constituendum  agi  de  eadem  re  vel 
subjecto. 

42.  Applicando  porro  hanc  regulam  locis  controversis ,  facile 
est  colHgere ,  in  nulla  ex  quatuor  textuum  classibus  adductis 
reperiri  parallelismum  cum  verJ)is  institutionis.  Ut  eiiim  cetera 
omittam  ,  in  ilHs  semper  agitur  de  explicatione  symholi'^  in  loco 
autem  nostro  agitur  de  institutione  alicujus  symholi  y  et  de  tali 
institutione  ,  quae  non  ex  natura  rei ,  sed  ex  sola  pendet  positiva 
voluntate  instituentis;  cum  nulla  interced^t  simiHtudo  inter  panem 
et  Corpus  Christi.  Quoniam  igitur  non  agitur  in  objectis  textibus 
de  eadem  re  aut  de  eodem  subjecto,  nuUus  propterea  habetur 
inter  utrosque  textus  paralleHsmus. 

43.  Transmisimus  autem  primum  membrum  distinctionis , 
1»  quia  phira  ex  iis  locis ,  quae  adducuntur  tanquam  paraliela 
in  sensu  siynifaandi  ^  reipsa  tah*a  non  sunt;  habitoenim  respectu 
aut  ad  subjectum  aut  ad  prsedicatum  in  ilHs  locis  saepe  verbum 
esse  retinet  proprium  sensum.  £x  parte  quidem  subjecti ,   cum 

(1)  Instit,  pag.  61.  neralis  ^  Vien.  181 2,  cap.  3,  Delocis 

(2)  Loc.  cit.  pag.  3o8.  Cfr.  etiam     parallelis ,  pag,  81. 
Jalin  ,  Enchiridion  hermeneuticce  ge- 
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usurpatur  tanquam  specialiter  modificatum  ex  occasionis  cir- 
cumstantiis  et  qaasi  spoliatum  illa  qualitate  materiali ,  quae  iden- 
titatem  cum  alio  subjecto  destruit ;  sic  cum  Paulus  dicit  :  Petra 
erat  Christus  ^  vox  Petra  non  petram  materialem  declarat  ^  sed 
mysticam  seu  spiritualem ;  quare  Apostolus  ,  ibid.  :  Bibebant  ^ 
inquit ,  de  spiritali  consequenfe  eos  petra  ^  peti^a  autem  erat 
Christus ;  et  bac  ratione  wevhnmessG^  suam  g^enuinam  vim  retinens, 
identitatem  tantum  exprimit  similitudinis ,  ques  intercedit  inter 
subjectum  et  praedicatum  ;  nos  porro  ex  difficultate  idearum  abs- 
tractarum  ei  substituimus  notionem  reprcesentationis,  Ex  parte 
vero  praedicati ,  cum  istud  tanquam  adjectivum ,  vel  epithetum 
subjecto  tribuitur,  cum  scilicet  subjecto  tribuitur  praedicatum 
tanquam  concreta  expressio  qualitatum  ad  aliud  subjectum  per- 
tinentium  ;  ut  si  quis  diceret  :  Petra  erat  Christo  similis ,  ubi 
nomen  Cbristi  ex  omni  parte  enunciat  qualitates,  quas  quis  in 
petra  deprebendit,  quaeque  prge  se  ferunt  similitudinem  cum 
Cbristo ;  et  sic  rursum  verbum  esse  suam  propriam  retinet  signi- 
ficationem  ,  et  exprimit  identitatem  qualitatum ,  quae  insunt  sub- 
jecto  et  praedicato ,  ex  quibus  exurgit  similitudo  ,  quse  enunciatur 
inter  subjectum  et  prajdicatum  (1).  Id  ipsum  de  ceteris  ejusmodi 
locis  dicatur. 

44.  Debemus  ergo  rejicere  sensum  bteralem ,  si  duo  materialia 
objecta  indicantur  tanquam  identica  ,  ut  in  locis  citt.  in  sua  or- 
dinaria  significatione  accidit.  Sed  boc  non  babet  locum ,  quando 
unus  ex  bis  terminis  vage  et  indefinite  profertur,  atque  exis- 
tentiam  subjectivam  non  babet ,  donec  banc  alter  terminus  ipsi 
conferat.  Christus  enim  non  dixit  :  Panis  est  Corpus  meum  ,  sed 
hoc,  quod  nibil  aHud  est  quam  Corpus  ,  quocum  in  fine  sententiae 
identificatur ;  quod  magis  ex  graeco  textu  :  ToDro  iaxi  to  cjw/ixa  [jloij 
patet ,  ubi  zouxo  ad  oLprov ,  ob  generis  differentiam ,  nullatenus  referri 
potest  (2). 

45.  Ad  locum      classis   d)  speciatim   quod   spectat,   nempe 


(1)  Cfr.Maldonat./wMaWA,  XXVI,  a6.      glossam  ,   qui  in  hunc  loc.  tovto  pro 

(2)  Ex  qaa  animadversione  intelligi-      ovTog  o  upTos  positum  esse  autumat. 
mus ,  esse  prorsus  arbitrariam  Kuinoelii 
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Exod.  XII,  11  :  Est  enim  phase  {  id  est  transitus)Domini^  qui 
est  aegis  pi  o  Zwinglio  suae  figuratjie  interpretationis ,  observat 
Rosenmuller  ,  liebraice  dativum  esse  :  Domino  pascha  seuphase 
hoc  est  (1).  Atqui  hasc  constructio  semper  significat  aliquid  sa- 
cratum  y  dedicatum  ^  ut  £xod.  XX,  10  :  Sahhatum  {^A^^oXxxm) 
Domino  (2)  ,  et  XXXII ,  5  (3) ,  uti  etiam  v.  27  cap.  XII  Exodi, 
qui  alludit  ad  v,  11,  sic  legi  ad  verbum  debet  :-  Hoc  est  Domino 
sacrificium  paschatis  (4) ,  ubi  sermo  est  de  festo  paschatis  ,  non 
tanquam  de  emblemate  transitus  Domini  ^  sed  tanquam  de  ejus 
sacrificio  et  res,  de  qua  ita  sermo  est,  dicitur  sacra  Deo.  Yerbum 
hanc  ideam  exprimens  debet  sumi  suo  strictissimo  sensu  ac 
propria  significatione  ,  nam  afTirmal  factum  consecrationis  ipsius. 
Reddendum  ergo  :  Hoc  est  festum  paschatis  sacrum  Domino, 
Ex  quibus  intelligimus,  prorsus  atrum  fuisse  spiritum  illum, 
qui  Zw^inglio  hunc  textum  proposuit  (5). 

46.  Ad  2™ ,  Neg.  parit,  Nam  in  his  phrasibus  explicatur 
symbolum  ac  figura  jam  pro  tali  habita.  Simulacrum  enim  aut 
imaginem  esse  figuram  est  de  ejus  essentia ,  ac  in  ipsius  defini- 
tionem  necessario  ingreditur  reprcesentare ;  hoc  ipsum  con- 
ventio  ,  hoc  oculi  ipsi  docent ;  ergo  deest  tantum  notio  ,  cujus 
sit.  Non  ita  de  pane  res  se  habet ,  uti  patet.  Insuper,  si  num- 
mum ,  cui  regis  imago  impressa  sit ,  exhibens ,  diceres  :  Hic  est 
rex  y  intelligereris  utique  ;  non  item  vero  ,  si  frustum  auri  osteu- 
dens  iisdem  verbis  utereris. 

47.  Obj.  secunda  et  inst.  Atqui  Apostoli  non  aliter  quam 
sensu  figurato  accipere  poterant  aut  debebant  Christi  verba  ; 
1°  quia  probe  noverant ,  rem  plane  impossibilem  sibi  exhiberi 
per  verba  litteraliter  intellecta  (6) ;  non  poterant  proinde  ,  etsi 
vellent,  ea  litteraliter  sumere  (7).  2°  Quia  animus  ingenuus^  et 

(1)  n1n>b;  Kin  nDS.  (6)  Ita  A.  Clarte,  op.  cit.  pag.  5i, 

y     ,  .  ~  '  et  Toraline  ,    Elements  of  christian 

(2)  Tmn_  T\^_  ,  Theology  hy  Gegrge  Pretyman  ( Tom- 

(3)  n1n>^  ;n  festum  Domim.         ^^^e)  Lord  Bishop  ofLincoln,  vol.ii, 

^    7    ~  P^D*  *^4  5  ^"  ^^^^*  ^799* 

(4)  n1n>7   Nin  npQ  nat.  (7)  Clarte,  op.  dt.  pag.  5i ,  Tom-^ 

(5)  Cfr.    Rosenmiiller  ,    Schol   in      ^^^^  ^'^'  ^^*'  P^S'  '^^. 
XII ,  II,  Exodi , 
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qui  nondum  omnem  humanitatem  exuit ,  non  potest  non  ingenti 
horrore  perfundi  ,  incidens  in  eam  cogitationem  quod  sibi  ves- 
cendum  sit  carne  ac  sanguine  hominis ,  nedum  summi  benefac- 
toris,  amici,  magistri.  Itaque  discipuli  Christi  non  sine  cuncta- 
tione  ac  vehementi  contradictione ,  quam  aliis  in  rebus  miris  ac 
novis  sibi  visis  prae  se  ferre  non  dubitarunt ,  fructum  tam  flagi- 
tiosum  et  inauditum  tanquam  legem  imponi  sibi  passuri  fuisse 
videntur.  Quum  vero  in  sacra  coena  instituenda  nihil  eos  offen- 
deret  aut  in  admirationem  raperet ,  cogitasse  videri  debent  de 
fructu ,  qui ,  quanquam  sub  imagine  oblatus  ,  tamen  animo  ,  non 
corpore  perciperetur  (1).  3°  Quia  Judaeis  eo  tempore  gravi  lege 
interdictum  erat,  ne  sanguine  vescerentur,  hoc  ne  iis  quidem 
licebat ,  qui  e  paganorum  numero  inter  Christianos  recepti  essent. 
Jam  vero,  si  in  sacra  coena  instituenda  Apostolis  verus  sanguis 
bibi  visus  esset ,  necesse  erat ,  ut  hunc  usum  a  ceteris  secerne- 
rent,  et,  quantum  Christi  sanguisa  vetito  potu  distaret,  aut  osten- 
derent  aut  saltem  vel  leviter  aHcubi  significarent.  Verumtamen 
nusquam  in  Nov.  Test.  ubi  Christianorum  epulae  ,  quibuscum  sa- 
crse  coenae  usus  conjungi  soleret ,  commemorantur ,  ne  minimum 
quidem  additur,  quodindicet  corpore  gustari  Sanguinem  et  Cor-^ 
pus  Christi  (2).  4®  Quia  sensus  obvius  verborum  Christi  erat 
Apostohs  sensus  figuratus.  Judsei  enim  pasche  celebrantes  dice- 
Lant  :  Hic  est  panis  afjlictionis  ( sciHcet  reprsesentatio  vel  me- 
moria  iUius  panis  )  ,  quem  manducarunt  patres  nostri  in  terra 
Mgypti.  £/7:0  viri  (  scihcet  Apostoh  )  his  phrasibus  audiendis 
adsueti  ,  eumdem  plane  sensum  Christi  verbis  inesse  inteUige- 
bant;  item  phrasis :  Corpus pasohatis.^  dicta  de  agno  paschah*,  Apos- 
tohs  speciem  symboh  suggerebat  in  verbis  Christi  (3).  5»  Quia 
denique  Christus  syriace  seu  syro-chaldaice  locutus  est;  porro 
in  ea  Hngua  nullum  vocabulum  habetur  ,  quo  significandi  y  re- 
prcesentandi  y  denotandi  idea  exprimatur.  Hinc  fit  ut  locutio 

(1)   Ita   Schelz  ,    Die   Chr.   Lehre         (2)  Ibid, 
V.    heil,    AbendmahL    seu    Doctrina  (3)    Sic     Whilby  ,       Commentary 

christiana  de  sacra  coena,  L\ps.  182^^  on   the   N,    T.    vol.    i,   pag.   256, 

pag.  70  et  seqq.  Qaid  porro  ^tvfructum  Lond.  1 744« 
fiibi  velit  hic  auctor,  non  satis  intelligitur. 
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illa :  Hocest^  saepe  numero  usurpeturinSacris  Litteris  non  aliosensu 
quam  pro  ista  :  Hoc  reprcesentat  seu  signiflcat.  Volens  propterea 
Christus  dicere  :  Hoc  reprcBsentai  Corpus  meiim  ,  non  aliter  ex- 
primere  id  potuit  quam  dicendo  :  Hoc  esf  Corpus  meum  (1). 
Ergo,  sive  substratam  materiam ,  sive  indolem  personarum ,  sive 
archseologiam ,  sive  philologiam  spectemus  ,  constat ,  etc. 

48.  Resp.  Neg.  atit.  Ad  l^  prob.  vel  neg.  vel  dist,  Si 
Aiposioli  possibilitatem  aut  itnpossihilitatem  ahcujus  doctrinae  ad- 
hibuissent  tanquara  criterium  ad  Christi  verba  interpretanda  , 
trans. ;  scilicet  haec  objectio  ahquam  prae  se  ferret  difficultatis 
speciem  ;  si  Christi  auctoritatem  ,  7ieg.  Nam  Apostoh  ,  etsi  pii , 
tamen  ex  classe  iUiteratorum  erant ,  qui  hanc  unam  proposi- 
tionem  putant  esse  contradictoriam ,  sciHcet  quod  ahquid  sit 
Deo  omnipotenti  impossibile.  Christum  vero  omnipotentem  esse 
ApostoH  crediderunt ,  et  ex  pluribus  ejus  miraculis  coUegerunt , 
cum  eum  viderint  mortuos  suscitare ,  super  aquas  ambulare , 
aquam  in  vinum  vertere ,  turbas  quinque  panibus  satiare  ,  etc. ; 
quod  pariter  collegerunt  ex  doctrinis  ,  quandoquidem  postquam 
Christus,  ex.  gr. ,  dixit  :  Apudhoinines  hoc  impossihile  est ,  non 
addidit  :  Sed  apud  Deum  hoc  est  possibile  ^  sed  potius  adjecit  : 
Apud  Deum  autem  omnia  possibilia  sunt.  Cfr.  Matt.  VIII,  10, 
IX,  28,  XIX,  19,26;  Joan.  XI, 21,  22,  41,42,  XX,  19 et 26  (2). 

(1)  Ifa  Horne  op.  cit.  part.  ir,  cap.  5,  donatus  in  Malth.  xxvr,  26  :  Multa  in 
sect.  I,  tom,  II,  pag.  5^0.  christiana  religione   difpciliora   mys- 

(2)  Recens  auctor  proteslans  Dr.,  Fa-  teria  et  ab  humano  sensu  remotiora 
ber ,  Difficulties  of  Romanism^  Lond.  et  nos  et  «7/*  ( Calvinistaj )  credehamus , 
1826.  pag.  54,  fatetur,  niliilhocargu-  Trinitatis  ,  Incarnationis  Christi  , 
mentum  valere ,  quod  ducitur  ex  im-  carnis  resurrectionis .  Nullum  eortim 
possibilitate  ;  nam  asserit  ,  veritatem  in  Sacris  Litleris  tam  dilucidis ,  tam 
bujus  nostra3  catholicse  doctrinae  de  perspicuis  ,  tam  disertis  verbis  expli- 
transsubstantiatione,  seu  de  reali  ac  sub-  catum  erat.  Cur  illa  credunt  ,  hoc 
stantiali  Corporis  Christi  praesentia  in  etiamnoncredunt?  Curin  illisfiguras 
Eucharistia  ,  aeque  ex  positiva  auctori-  non  inveniunt,  tibi  Ariani ,  Marcio- 
talesolius  revelalionis  pendere  ac  mys-  nitce ,  Manichcei  ^  Origenistce  invenie- 
lerium  SS.  Trinitatis.  Quare  non  alia  bant?  Hic  inveniunt  ,  ubi  illi  noti 
via  nisus  est  se  subducere  ab  illius  pon-  invenerunt.  Cur  ,  quando  semel  reli- 
dere,  quam  eam  negando.OptimeMal-  gionis  lineas  egressi  sunt,  non  fiunt 
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Cum  igitur  diversam  omnino  semitam  tenuerint  Apostoli  ab  ea, 
quam  tenent  Protestantes  ac  Rationalistce ,  subjioientes  scilicet  do- 
ctrinam  examinirationis^  ut  deejus  veritate  aut  falsitate  judicium 
ferant ,  ne  locum  quidem  habere  potest  objecta  difTicultas  5  Apos- 
toli  enim  captivabant  intellectum  in  obsequium  fidei ,  rationem 
auctoritati  subjiciendo. 

49.  Ad  2"^,  Dist.  Si  corpus  ac  sanguis  sumenda  essent  in 
propria  specie ,  conc;  si  sub  symbolis  et  in  specie  aliena ,  ney, 
Utique  inhumanum  est  homines  vesci  humana  carne  ,  quam  ipsi 
dilaniaverint ,  ac  sanguinem  potare ,  quem  ipsi  fuderint ;  ast  Dei 
hominis  carne  et  sanguine  per  ingens  prodigium  sub  aliena  specie 
latentibus  animam  nutrire,  se  hac  ratione  arctissime  conjungere 
cum  benefactore  omnium  maximo ,  amico  omnium  fidehssimo  , 
Salvatore  demum  ac  Deo  ipso  ,  ad  hauriendam  omnium  gratiarum 
copiam ,  et  ad  obtinendum  immortahtatis  ac  futurae  resurrec- 
tionis  pignus ,  non  solum  nihii  habet  quod  ofFendat  ,  sed  argu- 
mentum  est  fidei  ac  dilectionis  maximae.  Profecto  novi  nostri 
CapharnaVtae,  qui  nihil  nisi  abjectum  et  carnale  sentiunt  ac  sa- 
piunt,  ex  eo  offenduntur,  quod  omnium  seculorum  admirationem 
excitavit ,  et  gratum  animi  sensum  vel  ab  invito  pectore  extorsit. 
Nonne  et  ipsi  matrum  suarum  lacte  fuerunt  enutriti ,  quod  nihil 
est  ahud  quam  quaedam  carnis  et  sanguinis  humani  modificatio? 

50.  Ad  3°» ,  Eadem  esto  distinctio.  Non  enim  opus  erat  Apos- 
tohs  fideles  de  hoc  discrimine  admonere  ,  cum  res  ipsa  per  se 

graviier  et   rebus  omnihus  hceretici?  rematioraque  perveniat.  Experientia 

Dua: ,  ut  opinor ,  eos  retinent  causw...  docti loquimur;  multosjam  Calvinistas 

Altera  ,    quod  sua  eos  incredulitas ,  videmus ,  qui  ingeniosiores  et  magis 

quam  pro  fide  ducem  sequuntur,  in  increduli  ,  id  est ,   magis  Calvinistoe 

hunc ,  qui  magis  apparebat ,  scopulum  ceteris  erant ,  eo  jam  pervenisse  ,  ut , 

primum  impulerit ,  in  alios  impulsura  qua  ratione  hoc  prius  mysterium  non 

postea ,  cum  minorihus  in  rehus  exer-  credebant ,  nunc  Trinitatis  mysterium 

citati   ad    majora  molienda  aptiores  non  credant ,  ceterosque  Calvinistas , 

erunt.  Habet  enim  kceresis  et  incre-  sicut  Calvinistce  nos  ,  ianquam  nimis 

duliias  ,  sicut  omnis  doctrina  ,  metho-  simpliccs   et  credulos   rideant,    Quid 

dum  suam  ,  ut  ab  his  ,  quce  notiora  no-  dixisset  Maldonatas  ,  si  in  nostros  Ratio- 

bis    et  propinquiora  sunt    sensibus ,  nalistas  incidisset  ? 
exordiatur ,  et  per  gradus  ad  majora 
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pateat.  Falsum  praeterea  est ,  nuspiam  in  Nov.  Test.  commemorari, 
aut  ne  minimum  quidquam  addi ,  quod  indicet ,  in  epulis  Chris- 
tianorum  sacris  ore  gustari  Sanguinem  et  Corpus  Christi.  Ecquid 
ahud  sibi  vokmt  verba  Apostoh,  I  Cor.  X,  16  :  Calix  benedic- 
tio7iisy  cui  henedicimiis,  nonne  communicatio  Sanguinis  Christi 
est'^  et  panis y  quem  frangimus  ,  tionne  participatio  Corporis 
Domini  est  {1)1  Ubi  KoivmU  sonat  realem  participationem  ,  uti 
in  V.  18  participes  altaris^  r,oLmvoi  dicuntur.  Judsei  porro  ac 
ethnici  non  figuram  carnis ,  sed  carnem  ipsam  immolatam  come- 
debant ;  ergo  et  Christiani ,  quibuscum  ilh  conferuntur.  Quid 
rursum  ahud  ferunt  ejusdera  Apostoh  verba ,  ibid.  XI ,  27  :  Qui- 
cumque  manducaverit  panem  hunCj  vel  biberit  calicem  Domini 
indigne ,  reus  erit  Corporis  et  Sangui^iis  Domini  (2)  ?  Ubi  reus 
ho-zpc, ,  dicitur  de  poena  ob  offensionem  personalem  (3) ,  quod 
.profecto  de  mero  symbolo  dici  nequit.  Hoc  ipsum  adstruunt , 
quae  subdit ,  ibid.  v.  29  :  Non  dijudicans  Corpus  Domini  (4). 
Qusenam  enim  ratio  aut  necessitas  haberetur  hujus  distinctionis  , 
si  Christi  Corpus  reapse  non  adesset?  At  adversariis  nostris  for- 
sitan  haec  erunt  totidem  glossemata ,  quae  in  textum  irrepserunt. 
51.  Ad  4^,  Resp.  1»  Neg.  hunc  ritum  jam  aetate  Christi 
obtinuisse  ,  ut  Judaii  in  celebratione  coenae  paschahs  illa  verba 
proferrent.  Nam  neque  in  tract.  Pesachim^  neque  in  tract.  Beracoth 

(1)  Tfl  7rori]f)ioy  rijg  ivXoyUs ,  o  ttir  cerle  de  symbolo  dici  neqnil.  Qaando 
>.oyovfiiv ,  ovxt  KotvmU  rou  ut/xecros  roZ  Ariani  stalaas  imperatoris  Constantini 
y^^KrroZ  ia-rt ;  rov  afrov  ov  KXSfAiv ,  male  tractarant ,  aulici  ei  blandientes 
oCp(^t  Kotvmlec  roZ  a-afActros  rou  X^i<rroit  dixere  ;  En ,  qaomodo  facies  taa  lima 
^<^fi9  y  operitar  ac  male  fcedatar ;  Constantinns 

(2)  '""Os  «y  i(r^i*i  rov  ecprov  rovrov  tj  faciem  suam  manu  explorans ,  respon- 
5r/yj)  ro  Tror^fxcv  rou  Kwp/ow  uva,%las  ,  dit  :  Ego  nihil  sentio.  Si  Christi  Corpas 
%vox,os  iff-reit  rou  <rdf^ciros  fcut  rou  u'i-  in  Eucharistia  non  adesset ,  Paulus  ap- 
f^etros  rou  Kuflov,  tius  et  melius  ex  bonilate  vel  auctori- 

(3)  Sane  :  Reus  Xvo^os  dicitur  de  tate  Cliristi  arguisset  quam  ex  offen- 
poena  ,  et  quidem  mortis,  Matth.  xxvi,  slone personali  ^  uam  ,  qui  regem  non 
66,  de  addictione  adtribunal,  ibid.  v,  afficit  injuriapersonali,nonteneturreus 
21  et  22;  semel  de  objecto,  quod  offen-  majestatis  ,  saltem  stricto  sensu. 
ditur,  cfr.  Jacob.  ii ,  lo  :  Erit  omnium  (4)  Mjj  hctKflvav  ro  ff-Sfcet  rov  Kuflou, 
reus  (scilicet  praeceptorum).  Item  in 

jure  Rom.  Reus  lcesce  majestafis.  Hoc 
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(  in  Talmude  )  ,  neque  apud  veteres  quoscunique  verbum  aliquod 
de  hoc  ritu  occurrit.  Omnium  primus  ,  sec.  tandem  XII  ,  Mai- 
monides  illam  formulam  memorat ;  verum  et  ipse  expresse  tes- 
tatur ,  hanc  formulam ,  quae  stante  adhuc  secundo  templo  non- 
dum  obtinuerat,  solum  post  vastationem  templi  et  magnam 
captivitatem  usu  receptam  esse ,  dicens  :  Ecce  aute?n  formula 
hymni  ejus  ^  quem  fiunc  temporis  omnes  omnino  Judcei  longe 
lateque  dispersi  ac  dissipati  ad  mensam  ineunte  paschate  reci- 
iant.  Arrepto  poculorum  altero ,  ita  dicmit  :  Ex  Mgypto  pro~ 
perantes  excessitnus.  Tum  vero  hymnum  incipiunt  istxim  :  Hic 
estpanis  afflictionis  ,  etc.  (1).  Accedit  etiam  quod  in  illo  hymno 
una  tantum  commemoretur  identitas  quaUtatis  ;  panis  enim 
azymus,  quem  Ilebraei  comedebant ,  ipsis  in  mentem  revocabat 
afflictionem ,  quam  perpessi  fuerant  patres  eorum  in  ^Egypto  ; 
contra  vero  Christi  verba  testamentaria  sunt,  ac  novam  institu- 
tionem  referunt.  Quare  nulla  reperitur  inter  utramque  formulam 
necessitudo  aut  comparatio  (2). 

52.  Adalteram  formulam  quod  attinet,  ostendit  Schoettgenius, 
T^^  [guph  .  nempe  corpus)  esse  syriacismum ,  quiperinde  valet 
ac  veritas  seu  eocistentia  realis  alicujus  rei ,  ac  propterea ,  si 
iisdem  verbis  Christus  usus  esset  in  institutione  Eucharistise , 


(1)  Sclioettgen.  Horce  hehraicce  et  sunt  :  Hic  panis  significat  panem , 
talmud,  tom.  i,  pag.  227.  vel  est  signum  panis ,  quem  majores 

(2)  Cfr.  ibid.  qui  praeterea  addit  in  nostri  sub  exitum  ex  jEgypto  comede- 
rera  nostram  :  Ponamus  vero  ,  nondum  runt.  Nam  cuinam  rei  illa  significatio 
tamen  concedamus ,  verha  isihcec  ad  conduceretP  Deus  prcecepit ,  ut  res 
ultimam  antiquitatem  pertingere ,  ta-  ipsis  quotannis  in  memoriam  reduce- 
men  non  prohant  id  ,  quod  prohare  retur,idquodexSacrisLitterisconstat; 
dehent,  Nam  legitimus  eorum  sensus  ergo  panis  ille  nihil  amplius  signifi- 
procul  duhio  talis  est:  Hic  estpanis,  care  potuit.  Qucb  verha  Judceis  nun- 
quem  Deus  nos  hoc  tempore  comedere  quam  in  mentem  venire  potuerant , 
juhet,  in  memoriam  rei ,  q^ice  circa  ad  ea  Christus  quoque  nonrespexit  ; 
exitutnex  jEgypto  cum  patrihus  nos-  nec  ,  si  id  fecisset ,  hoc  ,  quod  adver- 
tris  gesta  est,  Qui  sensus  ex  parte  sarii  volunt ,  denotant ;  ex  iis  male 
coincidit  cutn  verhis  Christi  :  Hoc  explicatio  verhorum  institutionis  desu- 
facite    in    meam   commemorationem,  mitur. 

Porro  verha  ista  non  id  notare  pos- 
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magis  confirmaretur  thesis.  Nam  verba  :  Hoc  est  corpus  meum  , 
hunc  sensum  prse  se  ferrent  :  Hoc  sum  ego  ipse  (1). 

53.  Ad  5"* ,  Neg,  nuUumin  Hngua  syriaca  vocabulum  inveniri, 
quod  ideam  significandi  aut  reprcesentandi  exprimat.  Etenitn 
Cl.  Wiseman  productis  auctoritatibus  magno  numero  ostendit , 
in  ea  lingua  41  ,  imo  54  voces  haberi  ad  hanc  ideam  reprcesen^ 
tationis  exprimendam  ;  quin  etiam ,  ulterius  progressus ,  de- 
monstrat  auctoritate  scriptorum  syrorum ,  Christum  alia  omnino 
ratione  ab  ea  ,  quam  tenuit ,  debuisse  verba  proferre ,  si  intendis- 
set  solum  symbolum  sui  Corporis  in  pane  nobis  rehnquere ,  ex- 
clusa  realilate  (2).  Adde  ,  sensum  verborum  Christi  a  scriptori- 
bussacris,  qui  graece  scripserunt ,  fuisse  determinatum. 


(1)  Sed  audiamus  iterum  Schoettge- 
nium  ,  qui  ibid.  pag.  228 ,  haec  habet  : 
Nonduni  prohattim  est  illud,  usitatam 
fuisse  Judceis  hanc  formulam  :  TVt 
nOB  7"^  1S1-3  Hoc  cst  corpus  agni 
pascalis  ;  adeoque  res  nullo  adhuc 
argumento  est  adstructa,  Deinde  , 
quod  vox  ISl^  in  hac  locutione  oc- 
currit ,  id  ex  idiotismo  linguce  ,  sci- 
licet  dialecti  syro-chaldaicce,  quaJudwi 
tunc  temporis  utebantur ,  derivandum 
est ;  dum  corpus  rei  pro  re  ipsa  dixe- 
runt,  quemadmodum  o-uf^a,  r?i$-  etf^ctfTieis 
et  TUfAu.  Tou  B-ccvciToo  dixit  Paulus  in 
Epist  ad  Rom.  Observamus porro  vo- 
cem  Vy\^  non  frustra  addi ,  sed  ad 
denotandum  id  ,  quod  Latini  alias  di- 
cunt  ille  ipse.  Si  ergo  Christus  panem 
porrigendo  dixisset :  ^B)^  HT  ,  JJoc 
8um  ego  ipse ,  nimirum  totus  Christus , 
seqvsretur  hoc  absurdum  ,  quod  Pon- 
tificiif  si  quis  eorum  invenisset,  sum- 
mopere  exoscularentur ,  nimirum  io- 
tum  Christum  cum  solopane  exhiberi» 
Auctor  porro  ,  qui  haec  scribil ,  est  lu- 
theranus. 


(2)  Cfr.  in  erudito  op.  cit.  fforce 
syriaccB,  §§iv  et  seqq.  Scopum  ,  quem 
sibi  proposuit ,  tanta  aucloritatum  et 
exemplorum  copia  obtinuit ,  ut  Horne 
in  VII  editione  introductionis  suaj  peni- 
tus  sustulerit  assertionem  doctoris 
Clarke  ,  quod  lingua  syriaca  nullam 
vocem  habeat  ad  exprimendam  ideam 
reprcBsentandi.  Inter  ceteros  scriptores 
syros  ,  quos  adducit  Cl.  Wiseman  , 
eminet  S.  Maruthas  Tangritensis 
Episcopus,  qui  tloruit  sub  fmem  sec.  iv , 
quique  in  Commentario  ad  Evangelia 
motiva  institutionis  SS.  Sacramenti  pan- 
denSj  itascribit  iPrcetereaetiamprivati 
fuissent  communione  Corporis  et  San- 
guinis  fideles  posteriores  (nisi  hocSa- 
cramentum  Christus  instituisset ) ;  sed 
nunc ,  quotiescumque  ad  Corpus  et 
Sanguinem  accedimuSy  et  supermanus 
nostras  accipimus  ,  sic  credimus  nos 
corpus  amplecti ,  et  nos  carnis  ejus  et 
ossium  ejus  (participes  fieri),  juxta 
id  quod  scriptum  est.  Enim  vero  Chris- 
tus  illud  non  appellavit  typum  aut 
figuram ,  sed  (dixit)  :  vere  hoc  est  CoT' 
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54.  Obj,  tertia.  1°  Etiam  post  consecrationem  vinum  , 
Luc.XXII,  18,  a  Christo  dicitur  generatto  vitis ^  et,Matth.  XXVI, 
29.genimen  vitis;  2®  uti  et  post  consecrationem  alterum  sym- 
bolum  pariter  panis  vocatur  ab  Apostolo  ,  I  Cor.  X  ,  16.  3«  Chris- 
tus  ,  ex  Act.  III ,  21,  remanet  in  coelo  usque  in  tempora  restitu- 
tionis  omnium ;  nequit  igitur  praesens  esse  in  Sacramento  (1). 
4®  Cogitari  praeterea  nequit,  Corpus  et  Sanguinem  Christi  etiam- 
num  in  coena  sacra  vere  exhiberi ;  quia ,  ex  ipsorum  formulse 
istius  defensorura  sententia ,  Christo  ad  dexteram  Dei  exaltato 
nec  corpus  terrestre  nec  sanguis  animalis  esse  potest.  Sin  autem 
aliud  corpus ,  glorificatum  quod  dicitur  ,  illi  attribueris ,  nihilo 
magis  fit  clarum ,  ejusmodi  corpus ,  ubicumque  Eucharistia  cele- 
bratur  ,  vere  adesse,  vel  saltem  operari  posse  ;  namquecommen- 
tum  illud  de  unione  sacramentali  plane  incomprehensa ,  at  vero 
credenda ,  ad  scholasticorum  somnia  omnino  relegandum  est. 
5»  Manifestum  est  ,  exhibitionem  veri  ac  substantialis  Corporis 
et  Sanguinis  Christi  in  sacra  coena  plane  nulHus  frugis  esse  ; 
quippe  quum  effectus  supernaturahs  nec  experientia  percipi  queat, 
nec  aliud  quicquam  ,  quam  quod  simplici  panis  et  vini  usu  ,  ef- 
ficiatur.  6°  Quae  quum  ita  sint,  per  se  patet,  Jesu  Christo,  qui 
sapientissime  cultum  Dei  internum  ,  eumdemquc  rationalem , 
praecepit  ( Joan.  IV ,  24 ;  VI ,  64 ;  Rom.  XII ,  1 ;  I  Thess.  V ,  21), 
sententiam  istam  omnino  attribui  non  posse,  nisi  luculentissimis 

pus  meum  ,  et  hic  est  Sanguis  meus,  cam.    Jam  vero  lingaa  rabbinica    sea 

Qaid  aptias  ad  confundendos  nostros  dialectas  hierosoljmilana  ,    vocibas  ad 

Protestantes  orientalistas  ?  Qaid  si  ad-  significandam  representationem ,  figu- 

deretur ,  Christum    Dominum  minime  ram  ,  symbolum  abundat ,  ati  ostendit 

lingaa   syra   aat  syro-chaldaica  usam  Cl.   Drach  ,    Inscription   hSbraique , 

esse,  sed  peculiari  dialecto ,  hierosoly-  2*=  edit.  Rome,   i83i  ,  p.  33  et  seq. 

mitana  nuncupata  ,  quae  eadem  est  cum  Attamen   nullns  est  inter  Protestantcs 

iingua  rabbinica?   Rem   porro    ita  se  rccentiores  ,  qui  hanc   difficultatem  e 

habere,  patet  ex  versione  syriaca  Nov.  syriaco  sermone  petitam  non  urgeat!! 

Test.  in  qua  verba  dialecto  hierosoly-  Cfr.  citt.  Letters  of  Omega  and  Omi- 

mitana  a  Christo  usarpata  ,    quaBque  cron ,  etc.  pag.  lo. 

referuntur  ab  Evangelistis,  ex.  gr.  Eli  (1)  Ita  Horne  loc.  cit.  et  cum  eoFa- 

€/*7amma  «aiac/aw«,  aliaqueejusmodi ,  ber  et  Tomline. 
interpres  syrus  vertit  in  linguam  syria- 
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Scriptorum  sacrorum  testimoniisconfirmatafuerit(l).  7«  In  tanta 
opinionum  et  superstitionum  diversitate  concludendum  est ,  nul- 
lum  alium  fructum  ex  hac  symholica  et  mnemonico-practica 
institutione  colligi  posse  quam  moralem  et  allegoricam  signi- 
ficationem ,  8°  proesertim  quum  hic  ritus ,  quatenus  vel  vera 
vel  symbolica  quadam  corporishumanimanducatione  et  sanguinis 
humani  potione  continetur,  etsi  recentioris  setatis  hominumju- 
diciis  et  moribus  non  asque  ac  populorum  antiquiorum  opinioni- 
bus  atque  institutis  conveniat ,  tamen  nostra  etiam  setate ,  dum- 
modo  sapienter  et  aevi  cultioris  ingenio  accommodatus  fuerit,  in 
usum  moralem  optime  converti  potest  (2). 

55.  Resp.  Ad  1»"  ,  Neg.  Nam  de  poculo  diverso  ab  eo ,  quod 
fuerat  consecratum  ,  objecta  verba  protulit  Christus,  ut  ex  S.  Luca 
constat ,  et  nos  inferius  ostendemus. 

56.  Ad  2™,  Dist,  Emphaticetamen  dicendo  panem  hunc^  conc; 
simphciter  Apostolus  vocat  panem,  neg.  Praeterea  etiamnum 
Catholici  Eucharistiam  vocant  panern  sanctum  vitce  ceternce  ^ 
dicunt  :  Panem  coelestem  accipiam;  attamen  realem  praesen- 
tiam  probe  credunt.  Neque  illud  omittam ,  frequentissimum  esse 
in  Scripturis  loquendi  usum  ,  utres  jam  immutata  priori  nomine, 
quod  obtinuerat,  appelletur;  sic  Joan.  IX ,  17  :  Dicuntergo  cosco 
(jam  videnti);  Exod.  VII,  12  :  Devoravit  virga  (jam  serpens) 
Aaron  virgas  (jam  versas)  eorum ,  et  alibi  passim. 

57.  Ad  3«»,  Conc.  ant.  Neg.  cons,  Nam  neque  Catholici  ne- 
gant  Christum  in  coelo  manere;  hinc  patet,  rem  reduci  ad  quae- 
stionem  philosophicam  de  reduplicatione  seu  multilocatione 
corporum  ,  de  qua  postea.  Sensum  objectionis  refellit  Paulus , 
affirmans  Christum  sibi  in  itinere  praesentem  adfuisse,  I  Cor.  XV,  8, 
coll.  Act.  IX,  5,  XXII,  8. 

58.  Ad  4°»,  Dist.  Gogitari  nequit  ab  iis,  quinegant  tum  Christi 
tum  ceterorum  hominum  resurrectionem ,  uti  faciunt  adversarii 
nostri,  conc;  a  Catholicis  ,  qui  utramque  credunt  ,  neg.  Nam 
hi  cum  S.  Gregorio  M.  confitentur ,  Corpus  Christi  post  resurrec- 
tionem  esse  ejusdemnaturce  et  alterius glorice .^  quam  fueritCorpus 

(1)  Sic  Wegscheider  §  177.  (2)  Wegsch.  §§  179  et  180. 
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passibile.  Siejusdem  naturaeest  Corpus  Christi  gloriosum,  ac  faerit 
ante  passionem ,  jam  sequitur ,  et  esse  corpus  terrestre ,  et  San- 
guinem  animalem  habere.  Quod  autem  corpus  gloriosum  voce- 
tur  a  Paulo  spiritale  ^  I  Cor.  XV,  44,  ratione  diversi  status  ita 
illud  nominat. 

59.  Ridiculum  porro  se  exhibet  Wegscheider ,  dum  ad  scho- 
lasticorum  somnia  amandat  commentum  de  imione  sacramentali-^ 
cum  illud  omnium  primus  excogitaverit  ipsius  parens  Lutherus 
in  suo  dogmate  de  impanatione.  Jus  porro  clamat,  suum  cuique 
esse  tribuendum.  Nos  ei  tam  praeclaram  gloriam  non  invidemus. 

60.  Ad  5"^ ,  iVe^.  nuUius  frugis  esse  exhibilionem  Corporis  et 
Sanguinis  Domini  in  Eucharistia.  Multiphcem  ejus  utihtatem 
superius  commemoravimus.  Denique,  si  Christus  id  praestitit , 
blasphemi  tantum  hominis  est  affirmare ,  ejusmodi  exhibitionem 
nullius  frugis  esse.  Da  amantem  ,  diceret  S.  Augustinus ,  et  sentit 
quoddico...  si  frigido  loquar^  nescit  quod  loquor. 

61.  Ad  6"*  5  Dist.  Praecepit  Christus  cultum  internum  una  cum 
cultu  externo ,  conc;  ad  exclusionem  cultus  externi ,  7ieg.  ut  ex 
dictis  suo  loco  constat.  Quod  autem  additur ,  non  posse  tribui 
Christo  sententiam  de  reali  Corporis  sui  praesentia  et  comestione, 
nisi  luculentissimis  Scriptorum  sacrorum  testimoniis  confirmata 
fuerit,  magis  prodit  scriptoris,  quem  impugnamus  ,  impietatem. 
Etenim  paulo  ante  scripserat :  Quod  Apostoli^  quibus  lege  mosaica 
strenue  interdictum  erat  sanguine  vesci^  sacro  quodam  horrore 
perculsi  ejusmodi  epulas  thyesteas  (  a  Christo  propositas )  repu- 
diaturi  fuissent ,  si  vero  sangui?ie  et  corpore  summi  benefactoris 
ipsis  vescendum  erat  (1).  Proinde  juxta  ipsum  ,  si  minus  lucu- 


(1)  §   177  5  pag.  556.   Qaibas  non  nem  Christi  ),    genere    quidem  nos 

contentas   impudens  homo  ,  n.  (2)  haec  sermonis  utimur  usitato  ;  sed  ecquem 

addit :  Cicero,  De  Nat.  Deor,  lib.  I ,  tam  amentem  esse  putes ,  qui  illud  , 

c.  26  :  In  Deo,  quid  sit  quasi  corpus  ,  quo  vocatur ,  Deum  credat  esse  ?  Eo 

autquasisanguis  ^intelUgerenonpos-  nsque   scilicet   progressa    est   impietas 

8um  ;  nec  tu  quidem  ;  sed  non  vis  fa-  Rationalistarum  ,  ut ,  quod  Cicero  ad- 

*m ,  ibid.  iii ,   c,  16.   Quum  fruges  versus  Epicureos  et  Stoicos  nrget,  ipsi 

Cererem  ,   vinum  Liberum    dicimus  applicent  Eucharistiaj  a  Christo  insti- 

(  panem  corpus  Christi,  vinum  sangui-  tutse  ,  ut  eam  irrisioni  exponaut ! 
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lenter  locutus  Christus  fuisset,  eum  minime  intellexissent  Apos- 
toli ;  si  verbis  vero  luculentissimis  Corpus  suum  edendum  et  San- 
guinem  potandum  dedisset ,  sacro  horrore  perculsi  exhibitionem 
stiarum  epularum  thyestearum  repudiassent.  Quaerimus  prae- 
terea  ,  quibus  luculenlioribus  verbis  potuerintuti  Scriptores  sacri, 
ut  testarentur ,  Christum  nobis  verum  corpus  suum  manducan- 
dum  ,  et  sanguinem  bibendum  dedisse?  Quid  clarius  ,  quid  lucu- 
lentius  verbis  Christi :  Accipite  et  comedite  :  hoc  est  corpus  meum ; 
bibite  :  hic  est  sanguis  meus  ^  Adeo  enim  luculenta  sunt ,  ut  tota 
archaeologia  et  philologia ,  si  superis  placet,  excussa,  omnibus 
grammaticorum  argutiis  excogitatis,  syriaco,  orientali  et  occi- 
dentali  sermone  investigato,  eorum  tamen  perspicuitatem  hactenus 
adversarii  nequiverint  obscurare.  Istorum  enim  lucubrationibus 
tanto  mohmine  et  impietate  ,  addo  et  circulatoria  jactatione  edi- 
tis  ,  Catholici  paucula  illa  verba  opponunt ,  quje  sua  quodam- 
modo  luce  Protestantium  et  RationaUstarum  oculos  nimiurn  cae- 
dunt  (1). 

62.  Ad  l^  ,  Neg,  suppositum ,  in  doctrina  scilicet  catholica 
reperiri  opinionum  diversitatem  circa  sensum  institutionis ;  hanc 
rehnquimus  adversariis ,  qui  rationis  suae  judicium  prasferunt 
Christi  et  Ecclesiae  auctoritati ,  ut  circumferantur  omni  vento 
doctrinae.  Quodnam  majus  incitamentum  ad  juste  sancteque  vi- 
vendum  excogitari  potest  quam  dogma  de  reah  Christi  prsesentia? 
Hoc  enim  dogmate  dignitas  hominis  adeo  extolhtur  ,  ut  ipsi  vi- 
lescat  quidquid  divinum  non  est. 

63.  Ad  8°* ,  Resp.  novam  hanc  esse  theoriam  ac  plane  inaudi- 
tam ,  ut  veritates  christianae  rehgionis ,  seu  divinitus  revelatae  ,  ab 
indole  et  moribus  ,  a  cultioris  aevi  ingenio ,  aut  incultioris  ru- 
ditate  pendere  debeant ;  ita  ut  si  ae vum  incultius  sit ,  ahqua  veritas 
dici  debeat  revelata ;  si  vero  fuerit  excultum  ,  non  amplius  re- 
velata  sit.  En  quo  dilapsi  sint  Protestantes  ac  Rationahstae !  Sane 


(1)  Sane  Schlassembergius  lathera-  Cfr.  apud  Herbermannam  in  ^«W«cm« 

nus  ait  ,  haec  Christi  Terba  esse  tam  Bellar.  ad  lib.  iii ,  De  Euchar.  Tamen 

clara ,  ut  nullus  Angelus  e  coelis ,  nul-  Wegscheidero  yerba  Christi  minus  la- 

lus  homo  in  terris  possit  clarius  loqui.  culenta  sant ! 

T.  VI.  12 
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talis  est  origo  progressus  Protestantismi  in  hac  veritate  repu- 
dianda  ,  ut  de  ceteris  sileamus  :  ante  Lutherura  boni  Cathohci 
pro  rudioris  aevi  ingenio  fidem  reahs  Christi  praesentiae  sec- 
tabantur,  prout  et  nunc  sectantur ,  cum  nuUum  progressum  fe- 
cerint ;  at  Lutherus,  utpote  minus  rudis^  rejecit  transsubstantia- 
tionem;  Zwinghus,  Calvinus,  Bucerus,  imo  ipse  Melanchthon 
magis  proficientes  inficiati  sunt  realem  Christi  prsesentiam ;  Ra-^ 
tionalistae  ulterius  progressi  negarunt  ipsam  symbolicam  reprse- 
sentationem;  restat  adhuc  moralis  usus  y  ut  vocant,  tanquam 
unicus  fructus  ex  Eucharistia  percipiendus.  Expectamus  fore  ut, 
progrediente  magis  hominum  ingenio ,  hoc  etiam ,  quod  isti  reli- 
quum  fecerunt ,  si  tamen  ahquid  est ,  ab  eorum  successoribus 
plane  rejiciatur.  Certe  non  desunt  ex  recentioribus  haereticis , 
qui  pro  sohs  Apostohs  coenam  institutam  esse  afiirment  (1).  Nobis 
interim  post  ea ,  quae  hactenus  ex  Sacris  Litteris  disputavimus 
adversus  istos  secuU  hujus  prudentes  et  sapientes ,  Hceat  solvere 
Deo  Patri  eucharisticum  hymnum  verbis  ipsis,  quibus  usus  est 
Christus  Fihus  ejus  :  Confiteor  tibi  ,  Pater ,  Domine  coeli  et 
terrce  ^  quia  abscondisti  hcec  a  sapientibiis  et  priidentibus ,  et 
revelasti  ea  parvulis.  Ita  Pater  ;  quoniam  sic  placitum  fuit 
ante  te  (2). 

(1)  Etenim  Anabaptistae  et  Menno-  inecclesiaapostolicaimbecilUumcausa 

nitae  coenam   sacram  tantum   ceremo-  celebrata  ,  sed  veluti  umbra ,  ubi  sub- 

niam  ecclesiasticam  esse  docent ,  memo-  slantiam  assecuti  sumus ,  cessans  ,  et 

riae  mortisGhristi  recolendae  inservien-  hodie  Christianis  minime  incumbens, 

tem.  Gerhard  ,  x,    164 ,  Sociniani  et  Nempe  his   recte  applicaveris   dictum 

Arminiani   Eucharistiam     esse    ritum  Joel ,  i,  4  *  Residuum  erucce  comedit 

mnemonicum  a  Christo  praeceptum  con-  locusta  ,  et  residuum  locustce  comedit 

tendunt.    Quakeri    usum    coenae   sacrae  bruchus ,  et  residuum  bruchi  comedit 

plane  rejiciunt.  Sic  enim  scribit  Bar-  rubigo. 

clay ,  Apolog,  theol.  vere  chistiance  ,  (2)  Matth.  xi ,  aS. 
thes.  18,  ^6etseq.Ftguraaliquando 
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PROPOSITIO  II. 

Eadem  veritas   eoc   constanti  et  nnimrsa   Ecclesice   traditione 

evincitur, 

64.  Hic  timidius  Protestantes  nobiscum  pugnant.  Licet  porro 
Mornaeus  du  Plessis ,  Chamierius  ,  Albertinus  ,  Claudius  ex  non- 
nullis  subobscuris  Patrum  effatis  ansam  sumpserint  nobis  op- 
ponendi  eorumdem  auctoritatem  ,  adeo  tamen  protriti  sunt ,  ut 
recentiores  Protestantes  novam  hanc  aciem  deserentes ,  denuo 
ad  arcem ,  ut  vocant ,  Scripturarum  se  receperint  (1).  Aliqui 
etiam  ingenue  fassi  sunt ,  de  causa  actum  esse  ,  si  quaestio  ad 
Patrum  auctoritatem  revocetur  (2).  Nec  mirum;  floruerunt  enim 


(1)  Qao  tamen  exitu,  snperiori  pro- 
posit.  \idimas.  Ceterum  Mornay  du 
Plessis ,  omnium  facile  primus  inter 
Calvinistas  aggressus  est ,  data  opera , 
stabsidium  Patrum  quaerere  ad  calvinia- 
nam  doclrinam  adstruendam  ;  ast  ip- 
sum  et  voce  in  privatis  congressi- 
bos  et  scripto  in  libris  editisplenissime 
confatavit  Gard.  Jac.  Dav.  du  Perron. 
Cfr.  ejus  Traite  du  Sacrementde  VEu- 
ekariitie,  edit.  3* ,  in^fol.  Paris ,  i633. 
In  scenam  postea  prodiit  ex  Galvinianis 
Dan.  Chamiers ,  cujus  Panstratiam 
ediditBern.  Turretinus  anno  1626  ;po- 
tissimum  vero  Edmundus  Albertinus 
in  opere  De  EucharisticB  sive  coence 
dominiccB  Sacramento  lihri  tres ,  quod 
vulgavit  David  Blondellus  ,  Daventriae 
1654  ,  vol.  I  fol.  Hos  confutavit  Petras 
Nicoliusanno  iGSginprajf.officiiSS.Sa- 
cramenti ;  cui ,  cum  respondere  conatus 
esset  Joan.  Claudius  minister  charen- 
tonensis,  iterum  Nicolius  eum  repressit 
op.  cui  titulum  fecit  :  La  perp^luit^ 
de  lafoi  de  VEglise  catholique  touchant 
VEucharistie,    1664.   Ast    Claudius, 


tum  adversus  hoc  opus ,  tum  adversus 
librum  Jac.  Novetii  S.  J.  La  prhence 
de  J,  C.  dans  le  Sacrament ,  insur- 
rexit  anno  1668.  Tunc  demum  prodiit 
in  lacem  celeberrimum  opus  :  La  per- 
petuit^  de  lafoi  de  lEglise  catholique 
touchant  V Eucharistie  ,  defendue  con- 
tre  le  livre  du  sieur  Claude  ,  iv  vol. 
in-4 ,  Paris  1 704,  qaibus  accessit  vol.  v 
Renaudotii ,  una  cum  defensione  Per- 
petuitatis  fidei  ,  in  qua  non  solum  ar- 
gutiae  omnes  Claudii  dissipantur ,  ve- 
rum  etiam  nova  proferuntur  monumenta 
ad  perpeluam  Ecclesiae  fidem  confir- 
mandam.  Hoc  opere  Galviniani  plane 
protriti  sunt. 

(2)  Possem  hic  non  paaca  adversa- 
riorum  testimonia  congerere.  Verum 
non  est  necesse,  cum  res  notissima  sit. 
Satis  mihi  erit  afFerre  verba  Hospiniani, 
qui  in  Hist.  sacramentarice  ,  part.  i , 
lib.  VI ,  cap.  2 ,  scribit  :  Confirmare 
superstitiosorum  hominum  catholico- 
rum  sententiam  phrases  hyperbolicas 
primitivce  Ecclesice  Patrum ,  SS,  Cy- 
priani j  Ambrosii ,  Chrysostomi^  Cy^ 

12. 
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Ecclesioe  Patres  ,  cum  dominaretur  adbuc  incultioris  cevi  inge- 
nium ,  ideoque  credebant  realem  Cbristi  praesentiam  in  Eu- 
cbaristia. 

65.  l^Sane  universalis  constantisque  Ecclesige  traditionis,  circa 
hujus  dogmatis  veritatem  ,  totsunttestes,  quot  Patres,  quotpene 
sectae  sunt  ante  seculum  XV  ab  Ecclesia  divisae ,  ac  denique  quot 
fere  in  Cbristianos  ab  etbnicis  impactai  sunt  calumniae ,  ita  ut  vix 
aliud  fidei  nostrae  dogma  sit  pleno  adeo  consensu  firmatum.  Ne 
tamen  brevitatis  Hmites  ,  quos  nobis  proposuimus ,  praetergre- 
diamur  ,  adductis  Patrum  ,  qui  ad  priora  secula  spectant ,  praeci- 
puis  testimoniis  ,  cetera  in  certas  classes  distribuemus  ,  indicatis 
auctoribus  ,  apud  quos  collecta  reperiuntur. 

66.  Ex  Patribus  ApostoUcis  eminet  sec.  1«,  S.  Ignatius  ,  qui  in 
Epist,  ad  Smyrnens.  cap.  VII  ,  de  bsereticis  Docetis  seu  Pban- 
tasiastis  scribit :  Ab  Eucharistia  et  oratione  abstinent  ^  eo  quod 
non  confiteantur  Eucharistiam  carnem  esse  Servatoris  nostri 
Jesu  Christi y  quce  pro  peccatis  nostris  passa  est^  quam  Pater 
sua  benignitate  suscitavit  (1).  Sec.  11° ,  S.  Justinus  ,  Apolog.  I , 

rilli  f  Augustini ,  etc,  quibus  inajes-  (1)  Ev^t&ptTTici^  ku)  TCfoa-iuxK?  uTre- 

tatem  quamdam  et  venerationem  huic  xcvTe(.i ,  ^tei  to  f^^  cfAoXoyuv  t^v  eu^etpt- 

Sacramento  conciliare  voluerunt ,  non  ttIuv  tu^ku,  tiveii  toZ  traTn^og  ^/zm  'lf]Tov 

nuda  et  inania  signa  in  ccena  pro-  Xpia-Tou  ,  r>?v  yVep  etficctpTiav   ^f^av  Teee- 

poni  ,  elc.  Hospiniano  plane  consentit  B-ov(reiv,yjVT^  ^ffja-TOTtjTteTreiTfjp  ^yetpev, 

Wegscheider ,  qai,  §  i']^-,  haec  habet  :  Cfr.inhunclocam  Cotelerias,  quiobser- 

Plerique  (cur    non   omnes  ?  )   tamen  vat  acIversasDallaeam,  vocemTriJo^rgy;^;;?'^ 

antiquiores   Ecclesice  doctores  ,  in  eo  usurpasse   S.  Ignatium   non   latissimo 

convenerunt ,  quod  sacramenti  vim  at-  modo  ,  pro  omni  prorsus  oratione  ,  sed 

que   effecta  per  amhitiosam  quamdani  aut   de  prece   mystica  locutum  esse , 

eloquentiam   vel    sermonis  audaciam  oratione  nempe  sollemni,  qua  corpns 

nimiis  extollerent  laudibus  ,   ita  ut ,  Christi  conficitur,  ut  Hieronym.  Epist 

prmertim   mysterii  tremendi  nomine  85,  et^c^Sojai^ow.  3  ,  Augustinuslib.  iii 

illi    indito  ,   tum  lectores ,  tum  eos ,  DeTrin.  4;  prout  evx^  appellatur  a 

qui   postea   ccena  sacra  fruebantur ,  Juslino  M.  ^jpo/ogr.  i^ ,  etOrigene,  tum 

horrore     quodam    sacro    percellerent,  viii  in  Celsum ,  tum  ad  Matth.  xv ,  17, 

Nunc  jara  nemo  est  ex  Proteslantibus ,  aut  potius  S,  Martyrem  intelligere  ea 

qui  ad  Patres  confugiat ,  ut  subsidiam  voce  preces   liturgicas  ,   sive  Missam , 

suo   errori  quaerat.   Nempe  viclas  hac  juxta  Contstt,  apostolic,  lib.  1 ,  c.  54, 

in  parte  manus  dederont.  Cyril.    Hieros  ,   Catech.  myst,  5 ,  et 
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n.  66 ,  profitetur ,  Eucharistiam  a  fidelibus  non  sumi  ut  com- 
munem  panem  neque  ut  communem  potum  ,  sed  Incarnati 
illius  Jesu  et  Carnem  et  Sanguinem  esse  edocti  sumus  (I). 
S.  Irenaeus,  Contra  hcereses ,  lib.  IV,  disputans  adversus  haere- 
ticos  ,  qui  negabant  Christum  Jesum  esse  Filium  Creatoris ,  et 
Yerbum  verum  corpus  materiale  assumpsisse ,  sic  eos  ex  Eu- 
charistia  perstringit:  Qiiomodo  consiahit  eis ,  eum  panem,  in  qua 
gratice  actce  sunt^  Corpus  esse  Domini  sui^  et  calicem  Sangui- 
nis  ejus  (2)  9  Et  iterum  adversus  eosdem ,  qui  praeterea  negabant 
futuram  corporum  resurrectionem ,  ita  disputat  ex  Eucharistia  : 
Quomodo  autem  rursus  dicunt^  carnem  in  corruptionem  de- 
venircy  et  non  percipere  vitam^  quce  Corpore  Domifii  et  San- 
guine  aliturl  Ergo  aut  sententiam  mutent ^  aut  abstineant  of- 
ferendo ,  quce  prcedicta  sunt  (3).  Adeo  igitur  universae  Ecclesige  , 
imo  et  haereticis  ipsis  exploratum  erat  tribus  prioribus  Ecclesiae 
secuHs ,  in  Eucharistia  realiter  Christi  Corpus  et  Sanguinem  con- 
tineri ,  ut  ea  veritate  tanquam  medio  uteretur  S.  Irenaeus ,  ad 
veritatem  Incarnationis  et  futurae  resurrectionis  comproban- 
dam(4),  Sec.  111°  ,  Tertullianus^  Cont.  Marcion.  \ih  IV,  cap.  XL: 
Acceptum  panem  .^  et  distributum  discipulis ^  Corpus  suum  il- 
lum  fecitj  hoc  est  Corpus  meum^  dicendo^  et  lib.  De  res,  carnis  , 
cap.  YIII  :  Caro ,  inquit ,  Corpore  et  Sanguine  Christi  vescitur  , 
ut  et  anima  de  Deo  saginetur,  Origenes,  agens  de  sollicitudine 
auditorum  in  retinendo  verbo  Dei ,  sic  eos  adhortatur  :  Volo  y 
inquit ,  eos  admonere  religionis  vestrce  escemplis.  Nostis ,  qui  di- 
vinis  mysteriis  ifiteresse  consuevistis ,  quomodo  cum  suscipitis 
Corpus  Domini  .^  cum  omni  cautela  et  veneratione  servatis  ^  ne 
ex  eo  parum  quid  decidat^  ne  consecrati  muneris  aliquid  de- 
labatur ;  reos  enim  vos  creditis^  si  quid  indeper  negligentiam 

Zonaram  Ad  can  apost.  1 1  ,  et  Neo-  ^,j;  ^^)  ^J^^^  ^^)  ^J^^  iMux^fjf^tt 

coesar.  i3,   etc.  adeoque  rectam  esse  uyeit. 

salteaiquoarlsensumallegationemTheo-  ^^)  Cap.  i8  ,  n.4,  edit.  Mass. 

doreti ,  Dial.  3  ,  EJ;^;as/)«rT/«j?  Kcit  tc^ot-  (^\  ibid.  n.  5. 

<p6fus  <jj«  dTro^ipc^^vTut ,  ab  Eucharistia  (^j  cfj..   Djgg.    ,„  ^    Massueti    adv. 

et  Sacrificio  ,  etc.  Grahium. 
(1)   'EKtiyQu  rov   a-ufK07Fotyj^ivrog  'ifj- 


182  TRAGTATUS    DE    EUGHARISTIA. 

decidat.  Quod  si  circa  Corpus  ejus  conservandum  tanta  utimini 
cautela  ^  et  merito  utimini  :  quomodo  putatis  minoris  esse  pia- 
culi  verbum  Dei  neglexisse  quam  Corpus  ejus  (1)  ?  S.  Cyprianus 
de  lapsis  accedentibus  ad  Eucharistiam  ,  prius  quam  debita  functi 
essent  poenitentia ,  scribit  :  Vis  infertur  Corpori  ejus  et  San- 
guini ;  et  plus  modo  in  Dominum  manihus  atque  ore  delin- 
quunty  quam  cum  Dominum  negaverunt  (2), 

67.  Res  nimis  prolixa  esset ,  singillatim  ceterorum  Patrum , 
Athanasii ,  Cyrilli  Hierosolym.,  utriusque  Gregorii ,  BasiHi,  Am- 
brosii ,  Hieronymi ,  Joan.  Chrysostomi,  Augustini ,  etc.  recensere 
testimonia.  Hoc  insuper  perinde  foret  ac  actum  agere,  cum  ea 
vulgatissima  sint.  Juverit  propterea  velut  in  synopticam  tabulam 
Patrum  doctrinam  redigere  ,  quae  non  solum  simplicem  asser- 
tionem  ,  sed  argumenta  exhibent ,  quibus  cathohca  veritas  pro- 
batur  5  et  sola  figura  aut  efTicacia  a  Sacramentariis  excogitata 
exploditur.  Haec  porro  ad  decem  praecipua  capita  revocantur. 
1"*  Est  eorum  Patrum ,  qui  expresse  excludunt  solam  figuram  ; 
ita  AmbrosiuSjEpiphanius,  Eutymius,  Joan.  Damascenus  ,  Theo- 
phylactus  ,  etc.  2"»  Eorum  est ,  qui  docent ,  Christum  in  hoc  Sa- 
cramento  non  solum  fide  ,  sed  reipsa  nobis  conjungi  et  commis- 
ceri ;  neque  solum  per  voluntatum  concordiam ,  sed  etiam  per 
Corporis  sui  contactum  nobis  copulari ;  ita  Joan.  Chrysost. ,  Hila- 
rius ,  Cyrillus  Hieros.  et  Aiexandrinus ,  etc.  3««  Qui  extollunt 
charitatem  Christi  ex  eo,  quod  nec  pastoresoves  suas,  neo  matres 
filios  suos  carnibus  propriis  alunt,  ut  ipse  Carne  ac  Sanguine  suo 
nos  pascit;  ita  S.  Joan.  Chrysost. ,  Augustinus.  4™  Qui  rationem 
reddunt ,  ob  quam  Christus  voluit  sub  speciebus  panis  et  vini , 
et  non  in  propria  specie  nobiscum  manere ,  et  Corpus  suum 
manducandum  nobis  ac  Sanguinem  bibendum  dare,  scilicet  ut 
fides  probaretur  et  exerceretur ,  et  ut  sine  horrore  caro  et  sanguis 


(1)  Hom,  xiii ,  in  Exod,  Mmd  tes'  (2)  Lib.     de    lapsis ,    edit.    Maur. 

timomum    cfr.    Hom,  vii  in  Levit,  p,  i86.  Alia  ejusdem  non  minnslucu- 

Quod  vero  afFerri  solet  ex  Ilom,  v  in  lenta  testimoniaproveritaterealisCbristi 

diversos,  eruditorum  judicio  spurium  praesentise  in  Euchar ,  confr.  in  editor, 

est.  praef.  §  xiii. 
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ejus  sumeretur ;  ita  SS.  Ambrosius ,   Augustinus  ,  Cyrillus ,  Da- 

mascenus,  etc.  5"^  Qui  affirmant^  grande  in  hoc  Sacramento  in- 

tervenire  miraculum  et  divinae  omnipotentiae  opus  ;  ita  Justinus , 

Ambrosius^  Chrysostomus.  6"^  Qui  profitentur,   hoc  Sacramen- 

tum  perfici  per  veram  conversionem  panis  in  Gorpus  ^  vel  panem 

fiert  Corpus  ,  vel  ex  pane  fieri  vel  creari  Corpus  Christi ;  et  ad 

persuadendam  hanc  conversionem  utuntur  exemphs  creationis 

et  conversionis  aquae  in  vinum ,  etc.  7^  Qui  laborant ,  ut  per- 

suadeant  fidehbus ,  in  hoc  mysterio  non  esse  credendum  sensi- 

bus ,  sed  verbis  Christi ;  et  hunc  articulum  proponunt  ut  creditu 

difficilhmum ,  et  ideo  Christi  auctoritatem  et  omnipotentiam  ex- 

tollunt;  ita  Joan.  Chrysostomus  ,  uterque  Cyrillus  ,  etc.  8"^Qui  ex 

veritate  hujus  mysterii  aha  nostrae  rehgionis  mysteria  confirmant; 

ita  SS.  Irenaeus  ,  Chrysostomus ,  Leo  M.  ,  Hilarius.  9^  Qui  dis- 

serunt  de  Sacrificio  incruento  N.  L.  in  quo  non  solum  panem  et 

vinum  ,  prout  exhibent  passionem  Christi ,  sed  ipsum  Corpus  et 

Sanguinem  Christi   offierri  et    incruente   immolari    docent ,   ac 

fideles  participes  inde  fieri   affirmant  ejusdem  Corporis,  quod  a 

Verbo  susceptum  est  in  utero  Virginis ,  et  ex  ea  natum  jacuit  in 

prsesepio ,  occisum  est  in  cruce ,  ac  post  resurrectionem  in  coelum 

assumptum  est;  ita  Ignatius  M.  ,  Cyrillus  Hieros.  et  Alexandri- 

nus  ,  Chrysostomus.  10'"  Demum  eorum  ,  qui  utuntur  epithetis  , 

quae  de  figura  tantum  Corporis  Christi  inepte  et  ridicule  adhi- 

berentur;  ut  dum  hoc  mysterium  vocant  terribile^  horrendum  ^ 

adorandnm  ,  panem  vivum ,  inconsumptihilem  cibum ,  san~ 

ctum  et  incorruptibilem ,  quem  cum  homo  sumit  Dominus  ad 

ipsum  ingreditur;  ut  Ambrosius,  Cyrillus  ,  Augustinus  (1),  etc. 

Jam  vero  nunc  sciscitamur  ab  adversariis ,  num  haec  ulla  ratione 

nudo  signo  aut  figurse  aptari  possint  ?  Ergo  aut  Patribus  omnibus 

(1)  Horum  singula   teslimonia  pro-  /'-fi^wcAar/^f/e.Contra  Alberlinum  vero, 

fert ,  evolvit  et  ab  adversariornm  te-  qui  impugnavit  opus  Card.  Perronii ,  et 

chnis  defendit  Bellarminns,  toto  libro  adversus  Ciandium  id  ipsum  praestitit 

II  De  Eucharistia  ,  qui  cfr.  una  cum  auclor  Perpetuitatis  fidei^  qui  et  ipse 

vindiciis   Viti  Herbermanni.    Idipsum  in  quasdam  classes  Palrum  teslimonia 

copiose  praestitit  Card.  du  Perronin  op.  redegit,  tom.  ii ,  !ib.  iv  ,  v,  vi  et vii. 
cit.    Traite   du   saint   Sacrement    de 
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valedicenduin ,  prout  prudentiori  consilio  nunc  demum  recen- 
tiores  Protestantes  fecere  ad  tuendara  causam  suam  ,  aut  victoria 
catholicae  veritati  est  ab  ipsis  omnino  adscribenda. 

68.  11«.  Liturgiae  omnes  ,  quae  ante  sec.  XVI  editse  sunt ,  uti 
scribit  Le  Brun ,  in  eo  conveniunt ,  ut  adstruant  realem  Christi 
praesentiam  (1).  Has  inter  ceteros  proferunt  et  illustrant  praeter 
Le  Brun  Card.  Bona  (2) ,  auctor  Perpetuitatis  fidei  (3) ,  Card. 
Thomasius  (4),  Renaudotius  (5),  Assemanus  (6),  Mabillonius  (7), 
Muratorius  (8).  Jam  vero  in  his  Hturgiis  ,  nulla  excepta  ,  rogatur 
Deus ,  ut  panem  per  Spiritum  S.  transmutet ,  transferat ^  con- 
vertat  in  Corpus ,  di\xlfaciat  Corpus  Jesu  ChxisXi proprium ,  quod 
pro  nobis  crucifixum  est ,  et  vinum  pariter  trasmutet ,  etc.  in 
Sanguinem,  qui  pro  nobis  effusus  est  (9);  seu  simpliciter,  ut 


(1)  Exjilication  de  la  Messe,  lom.  iir, 
diss.  12,  art.  5,  Paris  174^« 

(2)  Rerum    liturgicarum,  lib.    1  , 
cap.  8 ,  et  seqq. 

(8)  Tom.  III ,  liv.  huili^me. 

(4)  Opp.  tom.  I,  part.  1.  De  litur- 
gia  et psalmodia  antiqua,  Romae  i']/^!. 

(5)  Liturgiarum   orientalium   col- 
leciio  ,  Paris.  17 16. 

(6)  Codex  liturgicus  ecclesice  uni- 
versce ,  Romae  1 749« 

(7)  Deliturgia gaUicanaj?aiTis.i6S5, 

(8)  Liturgia  Romana  vetus ,  Ve- 
net.  174^» 

(9)  Innumera  prope  congeri  possent 
testimonia  ex  litorgiis  antiquis  ,  quae 
calholicum  dogma  de  reali  Christi  pras- 
sentia  clare  adeo  adstruont,  ut  caecos 
sit  oporleat ,  qoi  id  non  videat.  Exempli 
caosa  ,  ne  longiores  simos  ,  unum  vel 
allerum  proferemus.  In  liturgia  coptica, 
S.  Basilii  nomine  inscripta  ,  legitor  ; 
Transfer  eos  (panem  et  calicem),  ita 
ut  panis  quidem  hic  fiat  Corpus  tuum 
aanctum ,  et  hoc  mixtum  in  hoc  calice 


Sanguis  tuus  pretiosus ,  ut  sint  nohis 
in  prcesidium ,  etc.  Et  in  litorgia  graeca 
Alexandrina  S.  Basilii  et  S.  Gregorii  : 
Tu  Domine  voce  tua  commuta  hcec , 
quce  sunt  proposita  ( scilicet  panem  et 
vinum  ).    Tu  coram    nobis  positus , 
perfice  nobis  hoc  niinisterium  plenum 
mysteriis ,   mitte  super  nos  gratiam 
Spiritus    Sancti,    qui  sanctificet   et 
transferat  hcec  dona  proposita  in  Cor- 
pus  et  Sanguinem  salutis  noslrw ,  et 
hunc  quidem  panem  facias    Corpus 
tuum  sanctum ,    etc ,    et  rursus  hunc 
calicem  sanguinem  pretiosum    iesta- 
mentitui  novi ,  etc.  In  Missali  Gothico, 
seu   Gallicano  peranliquo  ,   sic  legitor 
in  Missa  de  Epiphania  :  Ut ,  qui  tunc 
aquas  in  vina  mutavit,  nunc  in  San- 
guinem  suum  oblationum  vina  con- 
vertat,  Et  in  Missa  Dorainicali  sic  ha- 
hetur  in  oratione  secreta    :  Precamur 
mente  devota  te ,    Majestas  ceterna  , 
ut  operante  virtute  panem  muiatum 
in  Carnem ,  poculum  versum  in  San- 
guinem,  illum  sumamus  in  calice, 
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in  liturgia  romana  eaque  anliquissima ,  (1)  ut  nobis  Corpiis  et 
Sanguis  fiat  D.  N.  /.  C.  Argumentum  autem  quod  ex  Jitur- 
giarum  consensu  eruitur ,  est  plane  ineluctabile ;  etenim  praeter- 
quamquod  illae  ab  apostolica  traditione,  saltem  quoad  rei  sub- 
stantiam,  ad  nos  pervenerunt  (2),  et  agitur  in  bis  de  cultu 
publico ,  et  fides  patefit  non  unius  aut  alterius  privati  doctoris , 
sed  ipsius  Ecclesiee.  Accedit  usus  antiquissimus  et  universalis , 
qui  per  plura  secula  in  Ecclesia  viguit,  ut  Sacerdos  administra- 
turus  Eucbaristiam  diceret ,  bostiam  ostendens  :  Corpus  Christi, 
et  unusquisque  responderet :  ^mm^  idest,  verum  est^  ita  est  (3). 
Merito  propterea  Grotius  in  Voto  pro  pace  contra  Rivetum  : 
Consensus  y  inquit ,  liturgiarum  per  omnia  loca  et  tempora  in 
precibus  illis  ^  ut  Deus  dona  per  Spiritum  Sanctum  sanctificet , 
eaque  faciat  Corpus  et  Sanguinem  Christi ,  me  dubitare  non 
sinity  venire  hoc  a  prima  Apostolorum  institutione  (4). 

69.  IIIo.  Sectae  omnes  ,  eseque  antiquissimae,  vel  a  primis  cbris- 
tiani  nominis  seculis  ab  Ecclesia  Catbolica  separatae ,  cujusmodi 
sunt  Marcosiani ,  plures  Gnosticorum  familiae  (5) ,  deinceps  Nes- 
toriani^  Eutycbiani  ,  Armeni,  Syri  jacobitae,  Graeci  scbismatici 

qui  de  tefluxit  in  cruce  ex  latere.  Post  (3)  Origo  hujus  usus  ,  respondendi 

orationem  vero  dominicam  prosequitur  amen    aut   post    consecrationem    aut 

Sacerdos :  Libera  nos  a  malo  ,  Christe  ante  communionem,   repeti   debet  ex 

JesUy   Corpus   tuum  pro  nobis  cruci'  hoeresi   Docelarum  ;   qui   cum    veram 

fixum  edimus ,  et  Sanguinem  sanctum  carnem   in   Christo   iion  agnoscerent , 

tuum  pro   nobis    effusum    bibimus.  nec  proinde  in  Eucharistia  ,    Ecclesia 

Surgat   nunc   Calvinus  cum   omnibus  constituit ,  ut  a  fidelibus  responderetur 

Calvinianis  suis,  ac  eludat  haec  testi-  amen  ad  profitendam   veram   Carnem 

monia ,  et  interpretetur   de  figura   et  Christi  in  hoc   Sacramento.  Cfi'.  quae 

symbolo  Corporis  et  Sanguinis  Christi.  etiam  de  hac  voce  scribit  Moore,    op. 

SurgatLutheruscum  suis  Lutheranis,  et  cit.  ch.  xx  ,  p.   iiSetseq. 
inveniat  panem  et  vinum  cum  substantia  (4)  Opp.   tom.  iv  ,   p.  670.  Grotio 

Corporis  et  Sanguinis  Domini.  Porro  ,  alios  adjecit  Th.  Moore  op,  cit.  recen- 

ut  dicebam,innumera  prope  suntejus-  tiores  Protestantes,  qui  id    ipsum   fa- 

modi   documenta ,  quse  diversis  verbis  tentur  ,  nempe  Clarke  ,      Wake  ,  BuH, 

idem  dogma  adstruunt.  Cfr.  auctor.  citt.  etc,  Cfr.  cap.  17. 

(1)  Cfr.  Muratorius  ,  op.  cit.  Diss.  (5)  Cfr.  Massuetus ,  Diss.  i,  in  opp. 

De  origine  liturgioB  ^  cap.  2.  S.  Irenaei ,  art.  11  ,  §  vi  ,  etDiss.  iii , 

(2)  Ibid.  cap.  i.  art,  vu  ,  n,  76  et  seqq. 
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etc.  uno  ore  hunc  fidei  articulum  cum  Ecclesia  Romana  profi- 
tentur  ,  ut  constat  ex  actis  autlienticis,  publicis  confessionibus , 
liturgiis,  quse  adhuc  supersunt  (1). 

70.  IVo.  Demum  calumnise  ipsae  et  exprobrationes  ethnicorum 
adversus  Christianos ,  id  ipsum  ostendunt.  Eo  enim  spectant ,  q^iae 
de  epulis  thyesteis ,  infanticidiis  ,  anthropophagia  ,  apud  ethnicos 
divulgata  erant ,  ut  pote  ex  confusa  notitia  mysteriorum  nostro- 
rum  exorta.  Dixi  confusa ^  siquidem  Chiistiani  tanta  seduhtate 
m^^sterium  eucharisticum  ethnicis  occultabant  ,  ut  mori  potius 
quam  secretum  prodere  mallent  (2).  Quis  porro  sibi  persuadeat , 
etiam  cum  vitae  discrimine  voluisse  Christianos  ethnicis  subtrahere 
cognitionem  eucharistici  mysterii ,  si  in  hoc  ipsi  non  agnovissent 
cum  Protestantibus  nisi  nudum  symholum ,  typum  aut  figu- 
ram'^  Quanam  ratione  se  gererent  Protestantes  et  Rationahstae , 
si  in  crimen  et  vitae  periculum  hac  de  causa  vocarentur  ?  At- 
tamen  cum  ohm  rumor  illorum  criminum  non  semel  furorem 
popularem  in  Christianos  excitasset ,  unde  mota  fuerit  saevissima 
persecutio  tanquam  in  homines  impios ,  infanticidas  et  anthro- 
pophagos  ,  qui  carnibus  infantis  prius  in  clanculariis  coetibus  oc- 
cisi  vescerentur ,  et  sanguinem  potandum  adstantibus  distribue- 
rent ;  Christiani ,  qui  tacentes  supphciis  atrocissimis  objiciebantur, 
insanumejusmodifurorem  cohonestare  quodammodo  videbantur. 
Si  duo  haec  simul  conferantur ,  calumnia^  scihcet  ethnicorum  et 
altum  ac  eloquens  Christianorum  silentium ,  ne  mysterium  pro- 


(1)  Cfr.  anclores  superius  citali  qui  fieri  posset ,  ut  infantes  comederent  ^ 
scripserunt  de  re  liturgica.  quibus  ne  sanguinem    quidem    ani- 

(2)  Summa  prudentia  enituit  in  re-  mantium  degustare  licet?  En  ex  parte 
sponsione,  quam  paganisdedit,S,BIan-  a  servis  patefactum  mysterium  Eu- 
dina,  Pagani  enim  a  nonnullis  servis  charistiee  paganis,  et  rursum  occulta- 
catechumenis  acceperant,  reipsa  Chri-  tum  ex  Blandinae  prudentia ,  quae  ne- 
slianos  vesci  carne  el  sanguine  humano  gavit  quidem  flagitium  Christianis 
in  suis  mysteriis  ;  quare  magis  exarsit  impactum  ,  sedoccultavil,  quod  secreto 
furor  populi  in  Chrlstianos.  Judices  arcano  debebat  cuslodiri.  Cfr.  Acta 
voluerunt  tormentorum  vi  adigere  San-  Martyrum  sincera  Ruinarlii ,  pag.  5i 
clum  et  Blandinam  ad  hoc  patefacien-  et  seqq.  edit.  Veron.   i^Si. 

dam ;   ast  Blandina   respondit  :    Qui 
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derent ,  aliud  exurgit  de  fide  priscae  Ecclesiae  circa  realem  Christi 
praesentiam  in  Eucharistia  ineluctabile  prorsus  argumentum  (1). 
71.  Vo.  Ad  haec  accedit  argumentum,  quod  petitur  ex  prsescrip- 
tione.  Fatentibus  enim  Protestantibus  ,  cum  sec.  XVIo  ZwingHus 
et  Calvinus  sacrorum  emendatores  exorti  sunt ,  Ecclesia  universa 
credebat  realemChristipraesentiam.  Porro  unanimis  haec  omnium 
christiani  nominis  gentium  fides ,  in  tot  dissitis  orbis  plagis  de- 
gentium  ,  ex  sola  apostohca  doctrina  originem  habere  potuit. 
Quaevis  enim  alia  hujus  consensus  causa  assignetur,  inepta  est 
et  absurda.  Fingere  ,  ut  adversarii  solent ,  unum  Paschasium 
Radbertum  fidei  immutationem  in  Ecclesiam  intuHsse ,  aut  sen- 
sim  sine  sensu  ,  nemine  advertente,  hanc  mutationem  irrepsisse  , 
totumque  Orientem  et  Occidentem  pervasisse  ,  vere  est  came- 
lum  deglutire  (2). 


(1)  Cfr,  Moore ,  Voyages ,  etc. 
cLap.  XIV  ,  p.  74  et  seqq.  edit.  cit.  qui 
praeclarehoc  argumentum  evolvit. 

(2)  Cfr.  Perpet.  de  la  foi  ,  liv.  ix. 
Admirabilis  sane  est  Protestantium 
agendi  ratio.  Vidimus  Hospinianum 
fateri ,  sibi  suisque  omnino  adversari 
Patres  ,  cum  conspireut  in  admittenda 
reali  Chrisfi  praesentia  in  Eucharistia. 
Zwinglius  pariter  professus  est  in  lib. 
De  vera  et  falsa  religione  :  Tempore 
Sancti  Augustini  opinionem  de  carne 
corporali  jam  victricem  fuisse,  Gra- 
bius  in  annotationibus  ad  lib.  v  Ire- 
naei  ,  cap.  i,  edit.  Oxon.  p.  3gg, 
adstruit,  jam  a  tempore  Concilii  Nicaeni 
tum  realem  Christi  praesentiam ,  tum 
etiam  transsubstantiationem  agnitam  et 
admissam  fuisse  ,  praesertim  a  Cyrillo 
Hieros.  Gregorio  Nysseno ,  Joanne  Da- 
masceno  ,  aliisque  fortasse  pluribus 
Patribus  propugnatam  esse.  Cfr.  Mas- 
suetus,  diss.  iii ,  n.  gy.  Tamen  occi- 
nere  non  desinunt ,  a  Paschasio  Rad- 
berto  primum  in  Ecclesiam  anno  8i8 


inductum  fuisse  dogma  de  reali  prae- 
sentia  ;  ita  ut  in  tanta  monumentorum 
et  criticae  luce  Wegscheider ,  §  1^4  t 
adhuc  scribere  non  erubuerit  :  At  m 
tandem  seculo ,  Paschasio  Radherto 
auctore,  doctrina  deproBsentiaphysica, 
scilicet  de  substaniia  panis  et  viniper 
consecrationem  in  suhstantiam  Cor- 
poris  et  Sanguinis  Christi  verc  mu- 
tata  f  proposita  ac  divulgata  est.  Tanta 
est  haereticorum  perversitas  voluntatis ! 
Ceterum  cfr. egregia  dissert.  Jo.Mabillo- 
nii,  De  controversiis  Eucharisticis  sce- 
culi  noni^  quae  extat  in  Thesauro  theol, 
Zachariae.  tom.  x ,  p.  864.  ,  ubi  et 
illud  conficit  Mabillonius  §  iv  ,  contro- 
versiam ,  quae  extilit  inter  Paschasium 
et  eius  impugnatores ,  fuisse  litem  de 
verbis,  Paschasius  enim  affirmaverat , 
carneni  Christi,  quae  estin  Eucharislia  , 
eamdem  esse  ac  illam ,  quae  nata  est 
ex  B.  Virgine  ,  alii  autem  negahant , 
et  contendebant ,  eam  locutioncm  ad- 
hibendam  esse  cum  distinelione  ,  ifa  ut 
debuerit  dici ,  eamdem  carnem  natura-- 
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72.  Si  argumenla  haec  singula  ad  propositam  a  nobis  veritatem 
adstruendam  vim  tantam  habent ,  ut  iis  conscientia  resistere  ne- 
queat,  quid  non  efficient  simul  congesta?  Dolendum  nobis  sane 
infelicitatishumanse  est  documentum,  quod  praebent  adversarii , 
dum,ut  verbis  Cl.  Muratorii  utar,  cernimus,  viros,  Sacris  Litteris 
impensam  operam  dantes ,  in  magni  momenti  rebus  ,  et  e  quibus 
aeterna  salus  aut  damnatio  pendet,  quam  quisque  opinionem 
falsam  atque  absurdam  a  pueritia  et  schola  semel  imbiberit, 
eam  mordicus  deinde  et  pervicacissime  tueri ,  atque  omnia  ten- 
tare ,  ne  victas  unquam  manus  vel  in  rebus  luce  patenti  circum- 
fusis.  Exorandus  est  in  primis  Deus  ,  ut  sincerum  pacatumque 
animum  et  mentem  ,  unius  veritatis  et  pacis  avidam ,  fratribus 
nostris,  ab  unitate  Ecclesiae  sejunctis,  impertiatur  (1). 

DIFFICULTATES. 

73.  Cum  fere  omnes  Protestantium  difficultates  ex  nonnulla- 
rum  vocum  ambiguitate  ,  quibus  veteres  interdum  usi  sunt ,  ena- 
scantur ,  operae  pretium  duximus  ,  eas  voces  ad  quasdam  classes 
revocare ,  ut  facihori  ratione ,  omni  aequivocatione  sublata ,  prae- 
dictis  difficultatibus  occurrere  possimus.  Ac  1°  quidem  Patres 
Eucharistiam  appellant  fi(juram  ratione  specierum ,  ratione  cor- 
poris  mystici  Jesu  Christi ,  quod  est  Ecclesia  y  ratione  Corporis 
Christi  in  coelo ,  ubi  speciebus  sacramentahbus  non  tegitur ;  in- 
terdum  etiam  ratione  reahtatis  Corporis ,  quod  per  figuram  ex- 
teriorem  exhibetur ;  non  igitur  Eucharistia  figura  nuncupatur  ad 
ejusdem  reaUtatis  Corporis  Christi  exclusionem.  Id  ipsum  dicatur 
de  appellatione  se^^rw^,  nempe  suimetipsius,  gratiae ,  etc.  2°  Vo- 
cant  panem  ,  quia  est  panis  animse ,  quia  est  ex  pane  ,  quia  prae 
se  fert  species  panis  ;  non  quod  censuerint  in  ea  manere  sub- 
stantiam  panis.  3°  Typum  eodem  sensu  Eucharistiam  dixerunt, 
quo  vocarunt  figuram ,  imaginem  et  signum  ,  quia  Christus  in  ea 

liter ,  diversam  specialiter ,  seu  relate  ix  ,   apad  oranes  oblinuisse  fidem   de 

ad  species  panis   et  vini,  sob   quibus  reali  Christi  praesentia  in  Sacramento. 
latet  caro  Christi   in    Eucharistia.  Ex  (1)  Diss.de  rebus  liturg icis,  cap»  S, 

hac  ipsa  controversia  cognoscimus  sec.  ubi  detegit  malam  Binghami  fidem. 
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sub  alienis  speciebus  latet ;  quatenus  vero  typus  suraitur  pro 
signo  rei  absentis  ,  nec  est  conjunctus  cum  re  quam  significat, 
negarunt  Patres  Eucharistiara  vocari  posse  typum  aut  symholuniy 
figuram  aut  imaginem.  4°  Sic  cura  vox  antitypon  plura  ac 
diversa  significet,  ut  symbolum  rei  praesentis  ac  latentis,  adim- 
plementum  typi  jam  praeteriti ,  typum  etiam  aut  figuram  alterius 
rei  interioris  aut  etiam  fiiturce  ,  semper  tamen  cuni  realitate  con- 
juncti  ,  Patres  bac  multiplici  significatione  vocarunt  passim  Eu- 
cbaristiam  antitypum  aut  antitypa,  Prout  vero  antitypum  signi- 
ficat  signum  vacuum  rei  absentis ,  inficiantur  Patres ,  posse 
Eucbaristiam  dici  antitypum  aut  antitypa  (1).  Habito  porrores- 
pectu  diversae  istius  significationis,  conciliantur ,  quae  sibi  invi- 
cem  opponi  videntur  Patrum  dictiones.  Nam  Cbristi  Corpus  in 
Eucbaristia  ,  quatenus  complet  figuras  Eucbaristige ,  quae  in  Vet. 
Testam.  praecesserunt ,  est  antitypum;  quatenus  in  se  continet 
figuram  ejusdem  Cbristi  in  coelo  regnantis  ,  Eucbaristia  fit  typus , 
sed  plenus ,  non  autem  vacuus  rei  absentis.  5°  Interdum  Patres 
negant ,  Sacramentum  esse  Corpus  et  Sanguinem  Domini ;  sed 
nomen  Sacramenti  stricto  sensu  accipiunt,  prout  species  sensi- 
biles  sunt  signum ,  typus  aut  symbolura  rei  latentis ,  nerape 
ipsius  Corporis  et  Sanguinis.  Sane  species  sacraraentales ,  non 
sunt  ipsura  Doraini  Corpus  aut  Sanguis.  6®  Dicitur  a  Patribus 
Eucbaristia  spiritualiter  manducanda ;  at  in  oppositione  ad  man- 

(1)  Ut  baec  clariora  evadant,  juvat  rarsus  imprimilur.  Haec  transferendo  ad 

exponere ,  quid  litterali  sensu  sint  ty-  sensum   iiguratum  in   argumento,   de 

pus  et  antitypum  ;  sicenim  sensus  figu-  quo  disserimus  ,  Eucharistiaj  tjpi  fue- 

ratus  seu  metaphoricus  ,  illis  vocibas  runt  figurae  el  symbola  hujus   Sacra- 

expressus  ,  faciliori  ratione  intelligitur.  menti,  quaein  V.T.praecesserunt,  ex.  gr. 

Typus  itaque  proprie  est   inslrumen-  Manna  in  deserto ,  agnus  paschalis ,  etc, 

tum    quodcumque   obsignans  ,  sic  lil-  respectu  harum  figurarum  Eucharistia 

terae   metallicae  sunt  typi ;   antifypon  est  antitypum.  Rursus  species  Euchari* 

est  figura  per  lypum  obsignata.   Istud  sticae  sunt  typus  et  symbolum  rei  prae- 

porro  antitypon  potest  iterum  fieri  ty-  sentis ,  at  latentis  ,  nempe  Christi  Cor- 

pus  respectu  alterius  ,  ut  patet  ex  li-  poris ;  et  typus  rei  faturae  et  absentis, 

thographia  ,   in  qua  liltera  seu  figura,  nempe  gloriae  fulurae,  cujusipsapignus 

in  lapide  per  typum  expressa ,  fit  typus  in  se  continet ;  quo  sensu  Eucharistia 

respectu  papyri ,  in  quo  eadem  figura  ex  antitypo  fit  typus. 


190  TRAGTATUS    DE    EUCHARISTIA. 

ducationem  cruentam ,  capliarnaiticam  ,  quia  animam  nutrit ;  aC 
etiam  pro  eo  quod  est  mvzsibtliter  ^  quia  cum  fide  et  devotione 
sumi  debet.  7°  Seculo  XI  alii  negarunt  idem  in  Eucliaristia 
adesse  Christi  Corpus  ,  quod  natum  est  ex  B.  Virg.  ,  passum  et 
crucifixum ;  aliis  autem  idem  affirmantibus.  Jam  vero  dissidium 
non  erat  de  substantia ,  sed  de  statu  et  affectionibus  Corporis 
Christi.  S^Demum  interdum  nonnuUi  Patres  tria  distinguentes 
in  Eucharistia ,  speciem  nerape  externam  sensibus  subjectam , 
substantiam  intus  latentem  et  solo  fidei  contuitu  aspectabilem , 
atque  mysticam  quamdam  Sacramenti  significationem ;  haec,  in- 
quam  ,  distinguentes  ,  negant  partem  illam  externam  seu  visibi- 
lem  esse  Corpus  ,  quod  Cliristus  nobis  edendum  dedit ;  internam 
prseterea  Sacramenti  naturam,  fidehbus  satis  notam,  nonnisi  levi- 
ter  et  quasi  obiter  attingunt ,  ut  mysticas  et  allegoricas  signifi- 
cationes  consectentur  (1).  Haec  si  prae  oculis  habeantur ,  facile 
erit  per  eorum  apphcationem  disjicere ,  quae  ab  adversariis  contra 
calholicum  dogma  proferuntur.  Itaque. 

74.  Obj.  prima.  1°  Patres  apostohci  nihil  aperte  de  reali 
Christi  prsesentia  scriptis  tradiderunt ;  2°  alioquin  philosophi 
ethnici  perinde  ac  cetera  dogmata  sic  et  istud ,  imo  istud  pras- 
cipue  impugnassent ,  aut  Christianis  saltem  objecissent ;  quod 
tamen  minime  prsestiterunt.  Patres  vero  posteriores  ita  de  Eu- 
charistia  loquuntur ,  ut  evidenter  supponant ,  illam  nonnisi  mys- 
tice  seu  typice  et  symbohce  vocari  Corpus  et  Sanguinem  Christi. 
Etenim  3°  S.  Irengeus,  Contra  hceres.  hb.  IV,  scribit  :  Carnem 
nostram  ali  Corpore  et  Sanguitie  Christi  (2),  et  4«  Eucharis- 
tiam  duabus  rebus  consistere  ,  terrena  ( pane  scihcet  et  vino  ) 
et  coelesti  (  id  est  est  coelesti  gratia  )  (3).  5^  Origenes  vero  ,  prae- 
terquam  quod  vocat  Christi  Corpus  in  Eucharistia  typioum  et 
symbolicum  (4) ,  6°   negat   panem  Eucharisticum  comedentem 


(1)  Hajus  agendi  raiionis  exempla  (4)  Tom,  x\,InMaUh.  in  cap.  i5, 
potissiraum  prsebent ,  ut  iriferius  vide-  edit.  Maur.  p.  5oo.  Kut  retvTee,  ftey  Tnf) 
b.imus  ,  Origenes  et  S.  Augustinus.  tov  tutcikov    Kut  o-v/lc/SoXikov  a-aifictTo^. 

(2)  Cap.  i8  ,  n.  5  ,  edit.  Mass.  Et  hcec  quidem  de  typico  et  symboHco 

(3)  Ibid.  corpore. 
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ex  se  sanctum  efficere  (1) ,  aut  utilem  esse  nisi  pro  suscipientis 
fide  (2);  7°  tum  affirmat,  nisi  spiritualiter  accipiatur  illud  di- 
ctum  :  Nisi  mandiicaveritis ,  etc,  litteram  occidere  (3);  8°  scri- 
bens  vero  adversus  Celsum ,  asserit ,  oratione  panes  tieri  qiiod- 
dam  corpus sanctum  (4),  non  igitur  absolute ;  9°  sic  Hom.  XXXII 
inJoan.  addit ,  offulamy  quam  Christus  Judae  porrexit,  ejusdem 
generis  esse  ac  ea ,  quam  dedit  Apostolis,  dicens  :  Accipite^ 
comedite  y  etc.  (5).  10*^  Sed  palmaris  est  Origenis  locus  in  Com' 
ment.  super  Blatth.  ubi  hsec  luculenter  scribit  :  Non  enim  panem 
illum  visihilem  y  quem  tenebat  in  manihus ,  Corpus  suum  di- 
cehat  Deus  Verhum  ^  sed  verhum  ,  iri  cujus  mysterio  fuerat 
panis  ille  frangendus.  Nec  potum  illum  visihilem  Sanguinem 
suum  dicehat  .^  sedverhum^  in  cujus  mysterio  potus  ille  fuerat 
effundendus.  Nam  Corpus  Dei  Verhi  aut  Sanguis  quid  aliud 
esse  potest  y  nisi  verhmn  ,  quod  nutrit  .^  et  verbum,  quod  lceti- 
ficat  cor  (6)  ?  Quare  recte  omnino  Iconomachi  in  ConciHo  Con- 
stantinopohtano  vocarunt  Eucharistiam  imaginem  vivifici  Corpo- 
risy  quce  pretiose  ac  honorabiliter  fit  (7j.  Ergo. 

75.  Resp.  Adl^^^TVef/.Etenimluculentissimumesttestimonium, 
quod  ex  S.  Ignatio  attulimus ,  cui  non  pauca  aha  non  minus 
clara  pro  reali  Christi  praesentia  ex  eodem  S.  Martyre  adjici  pos- 
sent.  Quod  si  ceteri  Patres  apostolici  parcius  scripserunt  de  hoc 
mysterio ,  ideo  est ,  aut  quia  nulla  illis  se  praebuit  occasio ,  aut 
quia  morem  gesserunt  receptae  jamdiu  arcani  disciplinae  (8).  Ce- 
terum  plura  monumenta  iUius  aetatis  deperdita  lugemus, 

76.  Ad  2«^,  Dist.  Si  novissent ,  co?ic. ;  secus,  trans.  Porro  , 
ethnicos  nonnisi  confusam  de  Eucharistia  notionem  habuisse  , 
constat  ex  vagis  calumniis ,  quas  superius  recensuimus.  Juliani 
autem  apostatse  opera  non  omnia  ad  nos  pervenerunt ;  ejus  in- 
super  impugnator  S.  Cyrillus  Alex.  silentio  pressit,  quae  spectant 

(1)  Ibid.  p.  499»  (6)    Commentar.    Seriea  in  Matth, 

(2)  Ibid.  n.  85. 

(3)  Ibid.  (7)  Apnd    Harduin.   Jcta     Concil 
(-ijLib.  viir,  n.  'dZ.^Afrous  iT^lofAtv      tom.  iv,  coi.  867. 

s-Sfcet  ytvofciyous...  uyloy  rt.  (8)  Cfr.Moore,  F^oyagre»,  etc.loc.cit. 

(8)  N.  .7. 
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ad  Eucharistiam  ex  prudenli  oeconomia.  Etenim  plurima  ^  m- 
quit,  de  his  alia  et  vera  dicerem...  nisi profanorum  aures  me- 
tuerem  (1). 

77.  Ad  3"* ,  Dist,  In  ordine  ad  futuram  resurrectionem  , 
conc;  per  panis  et  vini  substantiam  ,  neg.  Ut  patet  ex  orationis 
serie,  atque  ex  scopo  S.  Martyris ,  qui,  ut  vidimus  ,  ex  Eucha- 
ristia  intendit  ostendere  veritatem  futurse  corporum  nostrorum 
resurrectionis  adversus  Gnosticos  (2). 

78.  Ad4°^,  Dist.  Affirmat  S.  Irenaeus  Eucharistiam  consistere 
duabusrebus  terrena  et  coelesti,  id  est,  divina  ethumana  natura, 
quae  quidem  humana  natura  de  terra  est  et  de  Yirgine  assumpta  , 
conc;  in  sensu  adversariorum ,  neg.  Nam  scopus  S.  Patris  est 
adstruere  veritatem  carnis  Christi  adversus  Docetas  (3), 

79.  Ad  S'»,  Dist,  Vocat  Origenes  Corpus  Christiin  Eucharistia 
typicum  et  symboUcum  rsiiione  sacramenti  seu  specierum ,  conc; 
ratione  rei  contentae ,  neg, 

80.  Ad  6°^ ,  Dist.  Id  est ,  negat  Eucharistiam  ex  se  efficere 
sanctum  comedentem ,  aut  utilem  esse  nisi  pro  suscipientis  fide, 
ad  evincendum ,  non  sufficere  materialem  Eucharistiai  percep- 
tionem  adhominem  sanctificandum ,  sed  praeterea  requiri  internas 
animi  dispositiones ,  conc;  ad  excludendam  realem  Christi  prae- 
sentiam  ab  Eucharistia ,  neg,  (4). 

81.  Ad  7"™,  Dist.  Spiritualiter  ^  idest,  sacramentaliter  per 
oppositionem  ad  comestionem  cruentam  et  carnalem  ,  conc;  per 
solam  fidem ,  neg. 

82.  Ad  8»»,  Neg.  Nec  enim  ibi  loquitur  Origenes  de  Eucha- 


(1)  Lib.  VII,  tom.  vi ,  pag.  249'  **PP'  tionem  devenire  et  non  percipere  r«- 
edit.  Paris.  i6ZS^E(pt}v  ^e  uv  kai  trt^et  iam  ,  quw  corpore  Domini  et  sanguine 
vtfi  Tourm  TrXtta-TU  rt  oa-ec  »eit  etXfj6i]...  alitur? 

tl  ft^ TUff   rav  dfcutlrav    iMUtv  (3)  Cfr.  Mass.   ibid.  n.  84  et  seqq. 

uxcecf.  tibi  Grabiam  egregie  refellit. 

(2)  Cfr.  Massuetas ,  diss.  iii ,  n.  83.  (4)  Cfr.Haetias,  Origeniana,  lib.  ii, 
Sane  sensam  S.  Martyris  declarat  in-  qasest.  xiv,  n.  2,  et  seqq.  nbi  haec 
teger  ejas  textas ,  qui  sic  se  habetloc.  omnia  Origenis  loca  discatit  adversas 
cit.  Quomodo  autem  ,  inquit ,  rursus  Alberlinam. 

dicunt  ( haeretici )  ,  carnem,  in  corrup' 
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ristia ,   sed  de  cibis  seu  oblationibus  ,    quae  per  benedictionem 
sanctificantur  5  ut  ostendit  Huetius,  et  fatetur  ipsemet  Albertinus. 

83.  Ad  9™,  Dist,  Ejusdem  generis  quoad  aliqua,  seu  quoad 
effectum  et  vim  juvandi  aut  nocendi  pro  sumentis  habitu,  de 
quo  hic  disserit  Origenes,  co?ic.;  quoad  omnia  ,  seu  quoad  natu- 
ram  otfuloe  illius  et  panis  eucharistici  ,  trans.  vel  neg.  Dixi 
transeaty  cum  nondum  exploratum  sit ,  utrum  Origenes  non  cen- 
suerit ,  prout  tenent  Cyrillus  et  Anastasius  Sinaita  ,  offulam  illam 
fuisse  panem  ipsum  eucharisticum  Judae  porrectum;  et  in  hac 
hypothesi  omnis  evanescit  difEcultas.  Siquis  contendat ,  Origenem 
voluisse  ,  quod  offula  Judse  data  diversa  fuerit  a  pane  eucharistico, 
tunc  dicimus  juxta  ipsius  scopum ,  dictam  ab  eo  fuisse  ejusdem 
generis  offulam  cum  pane  eucharistico  quoad  vim  et  efficientiam 
(intra  hmites  tamen  suos)  juvandi  aut  nocendi  juxta  suscipientis 
dispositionem  (1). 

84.  Ad  10™,  Neg.  Nam  inficiatur  solum  Origenes,  visihilem 
panem  et  msihilem  potum  ,  seu  species  sacramentales ,  esse 
Corpus  et  Sanguinem  Dei  Verbi  incarnati.  Dum  vero  dicit,  verbum, 
quod  nutrit ,  et  verbum  ,  quod  laetificat ,  esse  Christi  doctrinam  , 
supposita  veritate  Sacramenti,  deflectit  ad  allegoricam  seu  sym- 
hohcam  expositionem  ejusdem  mysterii ,  prout  facere  consueverat. 
Etenim  ibidem  jam  dixerat  :  Panis  istey  quem  Deus  Verhum 
Corpus  suum  esse  fatetur  ^  verhum  est  mttritorium  animarum... 
et  potus  iste ,  quem  Deus  Verhum  Sanguinem  suum  fatetur , 
verhum  est  potans  et  inehrians ,  etc.  Sic  ahum  sensum  praeter 
aliegoricum  de  verboDei  agnovisse  Origenem  Uquet  ex  Homil.XVI 
in  Num. :  Bihere  dicimur  ^  inquit ,  Sanguinem  Christi ,  non  so- 
lum  Sacramentorum  ritUy  sedet  cum  sermones  ejus  recipimus  y 
in  quihus  vita  consistit  (2). 

(1)  Cfr.  ibid.  p.  180,  etNat.  Alex.  quidem  ipse  omniam  primns  ex  dao- 
Diss.  XVI ,  in  eec.  111 ,  art.  iv  :  Utrum  bus  Mss.  valgavit.  Ad  sinceram  porro 
Origenes  de  Eucharistice  Sacramento  Origenis  sententiam  vindicandam  inter 
rec/e  «ewsenY ,  recteque  Origenem  circa  cetera  observat  ,  Origenem  de  mys- 
fidei  nostrae  articulam  sensisse  ostendit.  tica  Sacramenti  significatione  per  totum 

(2)  Cfr.  de  hoc  testimonio  Origenis  articulnm  disserere ,  verba  institationis 
Maurin.  edit.opp.  t.  in,  p.  898.  Si-  Eucharistiae  allegorice  interpretando  de 

T.  VI.  13 
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85.  Ad  11"*,  Dist.  Iconomachi  vocarunt  Eucliaristiara  imaginem 
plenam,  ideoque  adorandam  cultu  latriae  ,  juxta  ipsorum  scopum, 
conc;  vacuam,  neg,  Vocabant  enim  haeretici  illi  Eucharistiam 
imaginem  Corporis  Christi ,  habita  ratione  Incarnationis ,  in  qua 
Yerbum  corpus  habuit  in  propria  specie ,  dum  in  Eucharistia  latet 
sub  specie  aliena.  Exinde  concludebant,  hanc  solam  imaginem 
esse  adorandam  cultu  latriae,  quem  solum  admittebant ,  respuen- 
tes  cultum  relativum  Catholicorum.  Ex  quo  patet ,  ipsos  verita- 
tem  Corparis  Christi  in  Eucharistia  agnovisse;  alioquin  cultum 
latrise  minime  admisissent.  Attamen  graviter  vapulant  a  ConciHo 
Nicaeno  II ,  quod  praeter  receptum  loquendi  usum  vocaverint  Eu- 
charistiam  imaginem ^  quamvis  plenam  et  non  vacuam  (1). 

86.  Obj.  secunda.  Saltem  negari  nequit ,  Patres  latinos  realem 
Christi  prsesentiam  iii  Eucharistia  non  agnovisse.  1»  TertuUianus 
enim  scribit  Christum  non  reprobasse  panem  ,  quo  ipsum  Corpus 
suum  reprosscntat  {T).  Qua  vero  ratione  id  prsestiterit ,  2°  ipsemet 
exponit ,  dicens ,  Christura  panera  appellasse  Corpus  suum^  ut  in- 
tenigeremus,ipsum  Corporis  sui  figuram  panidedisse{Z):^  et  clarius 
adhuc  :  Acceptum  panem  et distrihutum  discipulis ,  Corpus  suum 
illumfecit,  hoc  est  Corpus  meum  dicendo^  id  est,  figura  Corporis 
mei  (4).  3°  Eadem  ratione  loquiturS.Hieronymus ,  qui ,  Comment* 
in  cap,  XXFI  Matth.  et  ipse  affirmat  Christum  reprwsentasse 
Corpus  et  Sanguinem  suum  (5) ,  etproinde  ,  In  cap,  LXVI  Isai. 
aperte  negat ,  ab  impiis  recipi  Corpus  et  Sanguinem  Christi ,  di- 


verbo  Dei ,  qood  instar  cajnsdam  panis    "  nataram  ,  fidelibas  satis  notara  ,  leviter 

et  potas  caelestis  nutrit  et  icBtificat ,  et  qaasi  in  transitu  attingit ,  unice  at- 

potat  et  inebriat  prceclare  corda  viven-  tentas  ad  mysticas  rationes  aperiendas. 

tium,  S.  Aagustinus,  iS^erm.  cclxxii ,  ad  Ita  D.  De  la  Rue. 

infantes  ,  eodem  fere  modo  ,  quo  hic  (l)Cfr.Nat.AIex.  Z)w«.iv,m«ec.viii, 

Origenes,  disserit  de  altaris  Sacraraenlo ,  Defide  Iconomachorum  circa  Eucha- 

cnm  hoc  tamen  discrimine ,  quod  S.  Au-  ristiam , 

gustinussymbolicam  mysterii  eucharis-  {^)  Cont»  Marcion,  lih,  i,  c.   i^. 

tici  significationem  ad  nnitatem   fide-  (3)  Ibid.  lib.  iii ,  c.  19. 

lium  in  uno  «odemque  Ghristi  corpore  (4)  Ibid.  lib.  iv  ,  c.  ^o. 

mystico  ,  Adamantius  vero  ad  verbum  (5)  In  vv,  26,  276128,  edit.  Vallars. 

Dei  deflectat,  Uterque  ipsam  Sacramenti 
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cens  :  Nec  comedunt  Carnem  Jesu ,  nec  bibunt  Sanguinem  ejus^ 
de  quo  ipse  loquitur  :  Qui  comedunt  Carnem  meam  et  bibunt 
Sanguinem  meum,habent  vitam  ceternam  (1). 

87.  Resp.  Neg.  ant,  Ad  1"^  prob.  Dist.  Reprcesentat ,  id  est , 
praesens  Corpus  suum  eflicit ,  seu  praesens  exliibet ,  conc;  ima- 
ginem  tantum  refert,  neg.  Familiarem  porro  fuisse  TertuUiano 
vocem  istam  in  sensu  exposito ,  evidenter  patefaciunt  loca  ,  quae 
ex  eo  congessit  Pamelius  ;  sic  ex.  gr.  lib.  Be  Resur.  carnisy  c.XVII , 
scribit  :  Carnem  etiam  idcirco  reprwsentanddnt  esse  judico ,  id 
est ,  prcesentem  esse  sistendam ,  et  Contra  Marc.  lib.  IV^  c.  XXII, 
ait ,  quod  Deus ,  reprwsentans  eum ,  nempe  Cliristum  itt  monte 
Thabor,  dixit :  Hic  est  Filius  meus  ^  et  alibi  passim  (2). 

88.  Ad  2«i,  Dist.  Ad  evincendum  contra  Marcionem  Christi 
Corpus  non  fuisse  phantasticuin  ,  utpote  quod  sub  specie  panis 
dehtescere  potuerit ,  conc;  ad  significandum  ,  meratii  Corporis 
sui  effigiem  Christum  in  Sacramento  reliquisse ,  neg.  Hoc  enira 
fuisset  contra  TertuUiani  scopum ;  etenim  ipse  ex  dogmate ,  quod 
adhuc  retinuerat  Marcion  de  Eucharistia ,  vult  ostendere  verita- 
tem  Corporis  Christi ,  prout  pariter  praestitit  ,  ut  vidimus  , 
S.  Irena3us,  disputans  adversus  Docetas ,  qui  eodem  errore  labora- 
bant.  Itaque  figurce  nomine  intelligit  TertuUianus  id  ,  quod  sub- 
stantiam  aliquam  exterioribus  signis  ciftuiiiscribil ;  unde  ait  • 
Vacua  res  ^  quce  est  phantasma  ,  figuram  capere  non  posset , 
cum  solum  corpus  soHdum  sub  figura  latere  queat.  Quafe  ChHsti 
verbis  hunc  sensum  assignat  :  Hoc  est  Corpus  menm ,  id  est  , 
figura ,  qu3e  Corpus  meum  cifcumscribit ,  est  Sacrcitnentum  ,  quo 
mei  Corporis  substantia  continetur.  Ex  his  dupUci  fatione  ca- 
tholicam  veritatem  confirmare  possumiis.  Constat  ehiiii,  Tertul- 
liano  auctore  ,  1«  verum  Christi  Corpus  in  Eucharistia  nobis 
donari;  siquidem  in  hoc  Sacramento  figuram  accipere  non  posset, 
si  res  vacua  et  phantastica  esset ;  2«  nihil  panis  superesse  praeter 
spedem  sive  figuram;  ex  Marcionis  enim  sententia  sequeretur, 
figuram  vacuatn  sub  vacua  figura  defitescere  ;  quod  quidem  nun- 

(1)  In  V.  17  ,  in  fine.  Resurrectione  carnis. 

(2)  Cfr.  Pamel.  nol.  112,  in  lib.  De 

13. 


196  TRACTATUS    DE    EUCHARISTIA. 

quam  observasset  Tertullianus ,  si  panis  substantiam  cum  ipsa 
figura  et  specie  superesse  sensisset  (1). 

89.  Ad  3"^ ,  Responsio  patet  ex  dictis ,  eo  magis  quod  ver- 
bura  reprcBsentare  significet  proprie  rem  prcBseiitem  facere,  ut  ex 
lexicis  patet ,  et  S.  Doctor  ibi  opponat  veritatem  Gorporis  et  San- 
guinis  Domini  figuris  hujus  Sacramenti,  quae  praecesserunt  in 
Vet.  Testam.  (2). 

90.  In  altero  textu  loquitur  de  ethnicis ,  qui  carnis  voluptati- 
bus  capti  Ecclesiam  non  ingrediuntur ,  in  qua  soli  fideles  de  Eu- 
charistia  cum  fructu  participant. 

91.  Inst.  prima.  S.  Augustinus  non  poterat  clarioribus  verbis 
Catholicorum  figmentum  evertere.  Nam  ,  1«  praeterquam  quod 
passim  Eucharistiam  vocat  panem  ,  figuram  ,  signum  Corporis 
Christi,  2<^  Epist,  XCVIII  ad  Bonifacium  scribit ,  quod  secundum 
quemdam  modum  Sacramentum  Corporis  Christi  Corpus  Christi 
est  (3);  et  3°  in  Serm.  adinfantes,  exphcans ,  quid  significetur 
per  Corpus  Christi  in  Eucharistia  ,  ait  :  Corpus  ergo  Christi  si 
vis  intelligere  ,  Apostolum  audi  dicentem  fidelihus  :  Vos  estis 
corpus  Christi  et  membra.  Si  ergo  vos  estis  corpus  Christi  et 
membraj  mysterium  vestrum  in  mensa  dominica positum  est{Ji), 
4<>  Hinc  celebris  illa  S.  Doctoris  regula  tradita ,  De  doct.  christiana^ 
lib.  III,  c.  XVI,  ad  distinguendum  sensum  figuratum  a  Htterah  : 
Si  prcBceptiva  locutio  est  ^  inquit ,  aut  flagitium  aut  facinrn 
vetans  ,  aut  utilitatem  aut  beneficentiam  jubens  ,  non  est  figu- 
rata,  Si  autem  fiagitium  aut  facinus  videtur  jubere  y  aut  uti- 
litcUem  aut  beneficentiam  vetare^  figurata  est.  Nisi  manduca- 
veritis  ^  inquit ,  Carnem  filii  hominis  et  Sanguinem  biberitis  , 
non  habebitis  vitam  in  vobis»   Facinus  vel  fiagitium  videtur 

(1)  Cfr.  Maran  in  Praefat.  Opp.  quomodo  in  prosfiguratione  ejus  Mel- 
S.  Jastini  M.  part.  ii ,  cap  9  ,  n.  6.  chisedec,summiDei  Sacerdo8,panem 

(2)  En  integrum  textumexcil.  edit.  et  vinum  offerens  fecerat,  ipse  quo- 
Postquam  typicum  Pascha  fuerat  im-  que  in  veritate  sui  Corporis  et  Sangui- 
pletum ,  et  agni  carnes  cum  Apostolis  nis  reprcesentaret. 

comederat,  assumit  panem ,  quicon-  (3)  N.  9. 

fortat  cor  hominis ,  et  ad  verum  Pa'  (4)  Serm.,cc\xiiu 

schcB  transgreditur  Sacramentum  fUt , 
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Jubere ;  figura  est  ergo  prascipiens  passioni  dominicce  commu- 
nicandum  y  et  suaviter  atque  utiliter  recondendum  in  memoria^ 
quod  pro  nobis  caro  ejus  crucifixa  et  vulnerata  sit.  5»  Recte 
propterea  Tract.  XXV  in  Joan.  loquens  de  manducatione  Cor- 
poris  Christi  ,  dicebat :  Ut  quidparas  dentes  et  ventrem  ?  Crede  et 
manducasti  (1).  Nam  6<^  ut  subdit  Tract,  XXVI :  Credere  in 
eum  hoc  est  manducare  panem  vivum ;  qui  credit  _,  mandu- 
cat  {p^.  7°  Demum  semper  sibi  constans  S.  Doctor,  lib.  Cont. 
Adimantum  j  c.  XII:  Non  enim ,  inquit,  Dominus  dubitavit 
dicere  :  Hoc  est  Corpus  meum^  cum  signufn  daret  Corporis 
sui  (3)  ;  porro  si  quis  alteri  aurum  daret ,  subdit  Albertinus  , 
numquid  recte  de  eo  diceretur  :  non  dubitavit  aurum  appellare , 
quod  dabat?  Ergo. 

92.  Resp.  Neg.  ant.  Etenim  inter  Ecclesise  Patres  nemo  for- 
tasse  reperietur,  qui  de  reali  Christi  praesentia  in  Eucharistia 
expressius  et  copiosius  disserat  quam  S.  Augustinus.  Exponens 
enim  verba  Psalm.  XCVllI  :  Adorate  scabellum pedum  meorum, 
haec  nullo  modo  eludenda  scribit  :  Anceps  factus  sum ;  timeo 
adorare  terram ,  ne  damnet  me ,  qui  fecit  coelum  et  terram ; 
rursus  timeo  non  adorare  scabellum  pedum  Domini  mei ,  quia 
psalmus  mihi  dicit  :  Adorate  scabellum  pedum  ejus,  Quceroy 
quod  sit  scabellum  pedum  ejus;  et  dicit  mihi  Scriptura  :  Terra 
scabellum  pedum  meorum.  Fluctuans  converto  me  ad  Chri- 
stum  y  quia  ipsum  qucero  hic  ;  et  invenio  j  quomodo  sine  impie- 
tate  adoretur  terra ,  sine  impietate  adoretur  scabellum  pedum 
ejus ;  suscepit  enim  de  terra  terram  ;  quia  caro  de  terra  est  ^ 
et  de  carne  Marioe  cartiem  accepit.  Et  quia  in  ipsa  carne  hic 
ambulavity  et  ipsam  Carnem  nobis  manducandam  adsalutem 
dedit;  nemo  autem  illam  Carnem  manducat ,  nisi  prius  adora- 
verit  .^  inventum  est ,  quemadmodum  adoretur  tale  scabellum 
pedum  Domini  ,  et  non  solum  non  peccemus  adorando ,  sed 
peccemus  non  adorando  (4).  Alia  plura  ejusdem  S.  Doctoris  non 

(1)  N.  12.  (4)  N.  8.  Haec  fere  ad  verbam  mu- 

(2)  N.  1.  tualos  est  S.  Doclor  ex  S,  Ambrosio 

(3)  N.  3.  De  Spiritu  Sancto  ,\\h,  iii,  cap.  it, 
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minus  luculenta  testimonia  facili  negotio  congerere  possemus , 
si  opus  esset ,  ex  quibus  ejus  fides  circa  hunc  articulum  omnino 
cum  reliquis  Patribus  et  universa  Ecclesia  catholica  evidenter 
convenire  dignoscitur ;  sed  ,  ut  brevitati  studeamus ,  iis  afFeren- 
dis  supersedemus  (1). 

93.  Ad  l^  prob.  Dist.  Vocat  panem ,  etc.  ratione  specierum, 
et  quatenus  est  figura  ac  signum  plenum  ,  conc;  ratione  substan- 
tiae  ,  et  quatenus  sit  figura  aut  signum  vacuum ,  neg,  Responsio 
patet  ex  superius  dictis  et  praenotatis. 

94.  Ad  2^^»,  Dist.  Prout  Sacramentum  est  signum  rei  sa- 
crcBy  ac  relate  ad  species  externas  ,  conc;  prout  adaequate  sumi- 
tur  una  cum  re  contenta  ,  seu  juxta  internam  rei  veritatem ,  neg, 
Quaenam  fuerit  Augustino  mens  ex  allatis  ejusdem  testimoniis 
evincitur ;  quibus  et  istud  addere  juverit  desumptum  ex  lib.  IX  , 
Confess.  c.  XIII ,  ubi  de  piissima  matre  sua  Monica  loquens  : 
Memoriam  sui,  inquit ,  ad  altare  tuum  fieri  desideravit,  cui 
nullius  diei  prcetermissione  servieraty  unde  sciret  dispensari 
mctimam  sanctam  y  qua  deletum  est  chirographum ,  quod  erat 
contrarium  nobis.  Porro  si  ad  altare  dispensatur  victima  illa 
sancta ,  qua  deletum  est  chirographum  ,  quod  erat  contrarium 
nobis ,  evidens  est,  juxta  S.  Augustinum ,  inspecta  interna  rei 
veritate^  non  secundum  quemdam  modum ,  sed  vere  reahter  et 
absolute  in  Eucharistia  contineri  Corpus  Christi ,  quo  in  mortem 
tradito  rederapti  sumus. 

95.  Ad  S'",  Dist.  Supposita  yeritate  realis  Corporis  Christi, 
conc;  ad  hujus  exclusionem ,  neg.  Recolantur  quae  diximus  de 
Origene ,  et  quae  prsenotata  sunt  ad  n.  8. 

96.  Ad  4°^ ,  Dist,  Facinus  videtur  jubere  in  sensu  carnali  ca- 
pharnaitico ,  quasi  Caro  Christi  esset  in  frusta  concidenda  et  man- 
ducanda ,  ut  ahas  ipsemet  exponit  et  declarat  S.  Augustinus  (2) , 

ut  adnotant  hnjus  S.  Patris  opp.  Mau-  (2)  Audiaraus  iteruni  S.  Augustinum, 

rini  editores  in  hunc  loc.  mentem  suam  exponentem  Tract.  xxvii 

(1)  Cfr.  Dissertat.  P.  BoviiS.  J.  i?e  in  Joan,  n.    5,   ubi   enarrans    verba 

Sacramento  altaris  fides  S.  Augustini  Chrisli  :  Caro  non  prodest  quidquam  , 

in     Thesauro    Theologico  Zachariae  ,  scribit  :  O  Domine  ,  magister  bofie , 

tom.  lo.  quomodo  caro  nonprodest  quidquam, 
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C071C.;  in  sensu  catholico  per  sumptionem  sacramentalem  ,  qua 
juxta  Apostolum  I  Cor.  XI,  mors  Domini  annunciatur,  ideoque 
comuiunicatur  dominicae  passioni ,  neg. 

97.  Ad  5™  et  6™,  DuL  Loquens  de  fide,  conc;  de  Eucha- 
ristia,  neg.  Nempe  locc.  citt.  explanat  S.  Doctor,  quod  dixerat 
Christus  Judaeis  :  JIoc  est  opus  Bei  y  tU  credatis  in  eum ,  quem 
misitille;  item,  quae  addit  ibid.  Christus  v.  35  :  Ego  sum  panis 
vitce  ;  qui  venit  ad  me  ,  non  esuriet ;  et  qui  credit  ifi  me  y  non 
sitiet  unquam.  Quae  profecto  de  fide  in  Christum  sunt ;  quamvis , 
ut  animadvertimus  ,  haec  dicta  non  fuerint  absque  relatione  ad 
Eucharistiam. 

98.  Ad7"*,  Dist.  Idest,  non  dubitavit  Christus  vocare  Cor- 
pus  suum  signum  seu  symbolum  externum  ac  sacramentale  Cor~ 
poris  sui,  quo  Corpus  ipsum  continebatur ,  conc;  substantiaui 
ipsam  sub  signolatentem,  neg.  Id  patetexscopo  S.  Doctoris,  con- 
tendentis  adversus  Adimantum  manichaeum ,  vere  potuisse  san- 
guinem  animalium  vocari  animam  eorum ,  quia  sanguis  est  in 
pecoribus  animae  signum ,  quod  per  synecdochen  dictum  est 
anima,  Id  autera  declarat  exemplo  Eucharistiae ,  cujus  signum 
seu  symbolum  externum  dictum  est  a  Christo  Corpus  suum; 
etsi  reipsa  non  sit  nisi  veri  ejus  Corporis  symbolum  et  signum , 
sub  quo  latet  Christi  Corpus.  Exinde  solutio  profluit  animad- 
versionis  Albertini  ;  siquidem  inepte  quidem  de  auro  in  propria 
specie  ,  quod  alteri  praeberetur ,  quis  diceret  :  Non  dubitavit  au- 
rum  appellare  ^  quod  dahat;  at  recte,  si  aurum  praeberetur  sub 
ahena  specie. 

99.  Inst.  secunda.  Facundus  Hermianensis  manifeste  realem 

cum  tu  dicfieris ,  nisi  quis  manduca-  S.  Doctoris  teslimoniis  ,  qaibtis  herelici 

veritCarnetnmeam,etc....Nonprodest  abusi   sunt  ,    cfr.    Card.   du   Perron  , 

quidquam ,  sed  quomodo  illi  intellexe-  Refutation  de   toutes    les     objeciions 

runt  ?  camem  quippe  sic  iniellexerunt,  tirees  des  passages  de    S.  Augustin 

quomodo   in  macello   venditur ,    non  alUgues  par  les    her^tiques  contre  le 

quomodo  spiritu  vegetatur.  Iste  prop-  Sacrament  de  VEucharistie.   Vol,   in 

terea  est  sensus  ,  quem  excludit  S.  Do-  fol.  Paris  1624.  Cfr.  praesertim  cap,  10, 

ctor  ,  juxta  quem  utique  flagilium  ju-  ubi  textum ,    de  quo  loquimur  ,    fase 

beri  videtur.    Veruni    de  boc   aliisque  exponit. 
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Doraini  praesentiam  ab  altarisSacramentoexcludit.  Enejus  verba  : 
Sacramentum  adoptionis  suscipere  dignatus  est  ChristuSy  et 
quando  circumcisus  est^  et  quando  baptizatus  est -^  etpotestSa- 
cramentum  adoptionis ,  adoptio  nuncupari ;  sicut  Sacramentum 
Corporis  et  Sanguinis  ejus,  quodestinpaneet  poculo  consecrato^ 
Corpus  ejus  et  Sanguinem  dicimus,  non  quod  proprie  Corpus 
ejus  sit  panis  et  poculum  Sanguis  y  sed  quod  in  se  mysterium 
Corporis  ejus  Sanguinisque  contineant.  Hinc  et  ipse  Dominus 
benedicens  panem  et  calicem,  quem  discipulis  tradidit  y  Cor- 
pus  et  Sanguinem  suum  vocavit.  Quocirca ,  sicut  Christi  fideles , 
Sacramentum  Corporis  et  Sanguinis  ejus  accipientes^  Corpus 
et  Sanguinem  Christi  recte  dicuntur  accipere  ,  sic  et  ipse  Chri- 
stusj  Sacramentum  adoptionis  filiorum  quum  suscepisset ,  potuit 
recte  diciy  adoptionem  filioriim  suscepisse  (1).  Ergo. 

100.  Resp.  Neg.  Si  quid  enim  evincunt  objecta  Facundi  verba, 
evincunt  potius  manifeste  realern  Christi  praesentiam  in  Euchari- 
stia.  Nam  scopus  ipsius  est  excusare  seu  benigne  interpretari , 
quod  dixerat  Theodorus  Mopsuestenus ,  cujus  capitulum  damna- 
tum  est  in  Conc.  V  generali,  scilicet  Christum  adoptionem  filio- 
rum  suscepisse  ,  quum  in  Jordane  baptizatus  est.  Quodutefficiat, 
totus  in  eo  est,  ut  evincat,  recte  dici  potuisse  a  Theodoro  Chri- 
stum  suscepisse  adoptionem ,  quia  adoptionis  suscepit  Sacramen- 
tum^  nempe  Baptismum,  qui,  licet  improprie,  attamen  ahquo 
sensu  potuit  vocari  adoptio,  Hoc  autem  declarat  exemplo  Eucha- 
ristise  ,  in  qua  etsi  exteriores  species  non  sint  vere  et  proprie 
ipsum  Christi  Corpus  et  Sanguis ,  cum  tamen  sub  se  contineant 
mysterium  Corporis  et  Sanguinis  ejus  y  id  est ,  Corpus  et  San- 
guinem  Domini ,  aliquo  sensu  ,  hcet  improprio  ,  dicuntur  Cor- 
pus  et  Sanguis  Christi ;  cum  tamen  reipsa  illse  non  sint  nisi  Sa- 
cramentum  seu  signum  externum  ejusdem  Christi  Corporis  et 
Sanguinis.  Nisi  enim  Facundus  veritatem  Christi  Corporis  in 
Eucharistia  credidisset ,  et  credi  ab  omnibus  pro  certo  habuisset, 
nunquam  hoc  argumento  usus  esset  ad  emoUiendum  Theodori 
effatum.  Hoc  vero  magis  clare  elucet  ex  eo,  quod  ibidem  dicat : 

(1)  Lib.  IX  ,  cap.  5.  op.  Pro  defen-      aione  trium  capitulorum. 
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Potest  Sacramentum  adoptionis  (  scilicet  Baptisma  )  adoptio  nun- 
cupari.  Nam  quamvis  Baptismus  tantummodo  sit  Sacramentum 
adoptionis  ^  hoc  est  visibile  signum  adoptionis ,  et  non  sit  ipsa 
adoptio  y  nulla  dubitatio  est,  quinhomines  ,  Baptismum  recipien- 
tes  ,  veram  et  non  figuratam ,  adoptionem  fiHorum  Dei  accipiant. 
Ergo  a  pari  juxta  Facundum,  etiamsi  Sacramentum,  idest,  signum 
visibile  Corporis  et  Sanguinis  Domini  proprie  non  sit  ipsum  Cor- 
pus  et  Sanguis  Domini y  qui  tamen  ipsum  Sacramentum  sumit , 
veram  et  non  figuratam  Carnem  et  Sanguinem  Christi  recipit; 
quia  species  panis  et  vini  revera  in  se  mysterium  ,  hoc  est , 
arcanam  tremendamque  prsesentiam  (1)  Corporis  Sanguinisque 
Domini  continent.^  et  nos  in  pane  et  poculo  consecrato  Carnem 
ejus  et  Sanguinem  sumimus ,  ut  diserte  Facundus  testatur  (2). 

101.  Ex  hactenus  disputatis  ,  circa  germanam  Patrum  senten- 
tiam  de  reali  Christi  praesentia  in  Eucharistia ,  constat ,  optime 
quadrare  in  adversarios  animadversionem  ejusdem  Facundi ,  qui 
cit.  loc.  haec  vere  scripsit  :  Quemadmodum  calumniantium  hoe- 
reticorum  est ^  ex  dubiis  et  obscuris  y  quce  certa  et  manifesta 
sunty  male  interpretari ;  ita  solitum  est  prudentice  ac  pietatis 
catholicce  y  eas  indubitatis  atque  evidentibus  firmare  ambigua , 
et  latentia  declarare  (3). 

(1)  Cfr.S.  Joan.  Chryso8.  Hom.  xix  serl.  De  rebus  liturg.  c.  8.  Omnes 
in  Epist.adRom^  n. 6,  qm  mysterium  siquidem  antiquiores  Protestantes  op- 
appellat ,  quod  ignotum  et  arcanum  est,  portune  atque  importune,  ad  impugnan- 
quod  mirahile  sit  acprwter  opinionem.  dam  veritatem  catholieam  tum  de  reali 
MuTTijfnov  rc  uyvoov/xivov  ku\  u^opp^rov ,  Christi  praesentia  tum  de  transsubstan- 
x.cit  "TcoXu  fitv  ro  ^uZfA» ,  TToAt)  <^e  ro  tialione  ,  Facundi  verba  adferre  et  in- 
TFce.fuS^olov  txov.  culcare  consueverunt ,  ut  Cave ,  Fellus, 

(2)  Cfr.  nota  Sirmondi  in  hoc  ca-      Binghamus ,  etc. 

put ,  necnon  Muratorius  ,  op.  cit.  dis-  (3)  Initio  cap.  5  ,  de  quo  egimas. 
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PROPOSITIO    III. 

Ostendi    nequzt  ,    dogma     de    reali     Christi    prcesentia    in 
Eucharistia  rectce  rationi  adversari, 

102.  Majoris  perspicuitatis  gratia  nonnulla  praemittenda  sunt , 
priusquam  manum  admoveamus  ad  evincendam  propositionis 
veritatem. 

103.  Ac  lo  animadvertimus  ,  difficultates ,  quas  prae  se  fert 
dogma  de  reali  Christi  praesentia  in  Eucharistiae  Sacramento  , 
communes  esse  ceteris  fidei  nostrae  mysteriis ,  cum  omnia  pariter 
mentis  nostrae  captum  excedant. 

104.  2«  Profitemur ,  nulli  nos  peculiari  philosophise  placito 
exclusive  adhaerere  ex  tot ,  quae  circumferuntur  circa  corporum 
essentiam ,  nullumque  eorum  respuere  ,  cui  prohati  Philosophi  ac 
Theologi  calculum  adjecerint ,  ut  solverent  difficultates ,  quas 
increduli  aut  hoeretici  urgent ,  quibus  dogma  catholicum  velut 
impossibile  et  absurdum  traducunt.  Qui  enim  philosophiae  peri- 
pateticae  student ,  omnia  exponunt  juxta  theoriam  substantiae  et 
accidentium  ,  quae  vocant  absoluta.  Hi  negant ,  Christi  Corpus  in 
Sacramento  essein  loco  respectu  sui ;  sed  asserunt,  illud  solum  esse 
in  loco  respectu  accidentium  panis  ,  ibique  existere  per  modum 
substantiae  ,  quae  abstrahit  ab  omni  quantitate  ,  qualitate ,  raotu, 
situ ,  etc.  De  hac  ratione  fuse  scholastici  antiqui  disserunt ,  nec 
ab  ea  abhorrere  videtur  Leibnitius  ipse  (1).  Illi  vero  ,  quibus 
cartesiana  principia  arrident ,  quique  corporis  essentiana  in  ac- 
tuali  extensione  in  ordine  ad  locum  constituunt ,  contendunt , 
omnes  difficultates  solvi  posse  per  particularum  corporis  com- 
pressionem ,  sive  mutuam  partium  accessionem  (2).  Qui  tuentur 
Boschowichiana  elementa  seu  puncta  simplicia ,  censent ,  sese  a 
difficultatibus  expedire  posse  per  partium  ,  ut  vocant ,  com- 
penetrationem  et  respectura ,   quem  corpora  habent  ad  coexis- 

(1)  Syst.   Theolog.  p.  228.  Loche  ,  tom.  111,  p,  261  et  seqq.  opp. 

(2)  Cfr,  Gerdil  in  appendicead  opus  :      edit.  Rom. 
ImmaierialiU   de.  VAme   contre    M, 
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tentia  corpora.  Nos  itaque,  his  aliisque  placitis  praetermissis , 
malumus  negative  sive  via  indirecta  enunciatam  adstruere  pro- 
positionem. 

105.  Omnibus  adversariis  fatentibus  ,  Eucbaristiae  mysterium , 
perinde  ac  reliqua  mysteria  reb*gionis  nostraj,  humanae  rationis 
captumsuperat.  Jam  vero  implicat ,  ostendiposse  quidpiam  rectae 
rationi  adversari ,  quod  eam  excedit.  Etenim ,  ut  ostendi  posset 
aliquid  rationi  adversari ,  deberet  ostendi  repugnantia  intrinseca 
duarum  idearum  seu  terminorum ,  quorum  clara  cognitio  ha- 
beatur ,  ut  comparari  inter  se  possent  ad  eorum  evincendam  in- 
trinsecamrepugnantiam,  circuli  ex.  gr.  atque  quadrati,  qua;  sese 
in  eodem  subjecto  simultanee  excludunt ;  comparari  autem  inter 
se  nequeunt,  quae  mentis  aciem  fugiunl  et  excedunt.  Haec  porro 
applicantes  casui  nostro  ,  sic  progredimur  :  Ut  ostenderent  ad- 
versarii,  realem  Christi  praesentiam  in  Eucharistia  repugnare  , 
deberent  probe  cognoscere  intimam  corporis  essentiam  et  sta- 
tum  seu  modum ,  quem  dicimus  sacramentalem ,  quo  Christi 
Corpus  existit  in  Eucharistia ,  ut  ex  eorum  collatione  repugnan- 
tiam  evincere  possent.  Atqui,  etsi  daremus  eos  optime  callere 
naturam  corporis ,  nullam  adsequatam  ideam  aut  cognitionem  ha- 
bent  status  seu  modi  sacramentahs  ,  quo  Christi  Corpus  praesens 
est  in  Eucharistia ;  impossibile  propterea  ipsis  est ,  instituere 
comparationem  horum  duorum  terminorum ;  nequeunt  proinde 
a  fortiori  ostendere  eorum  intrinsecam  repugnantiam.  Hinc  fit , 
ut  nulhus  ponderis  sit  quaevis  difficultas  ab  ipsis  proposita ,  ne- 
que  ulla  prorsus  sit ,  quse  hac  indirecta  ratione  solvi  non  possit. 

DIFFICULTATES. 

106.  Obj.  prima.  Dogma  de  reali  Christi  praesentia  in  Euchar 
ristia  repugnat  in  se ;  destruit  omnem  certitudinem  ex  parte 
sensuum  ;  scatet  innumeris  incommodis.  Ergo.  Ac  1® ,  fieri  nequit 
ut  Christi  Corpus  in  Eucharistia  praesens  sit,  quin  detur  com- 
penetratio  ,  et  multilocatio  ;  atqui  utraque  repugnat ;  compene- 
tratio  enim  pugnat  cum  physicse  notionibus  ,  sed  illa  etiam  ad- 
missa  in  Christi  Corpore ,  prout  praesens  est  in  Eucharistia ,  inde 
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sequeretur.  aliud  esse  corpus  a  vero  Christi  Corpore  diversum ; 
corporis  enim  essentia  in  partium  seu  elementorum  certo  ac  de- 
terminato  modo  seu  nexu  et  dispositione  consistit.  2°  Repugnat 
praeterea  multilocatio ,  qua  fieret  3°  ,  ut  idem  corpus  esset  divi- 
sum  a  se  ipso ,  ut  4°  esset  unum  et  multiplex  pro  multitudine 
locorum ,  5°  ut  contrariis  plane  afFectionibus  in  diversis  locis  sub- 
jiceretur ,  6°  posset  ubique  esse  ,  7°  majus  et  minus,  etc.  Ergo. 

107.  Resp.  Neg,  a7it,  Ad  1"^  autem  prob.  Transmittimus  maj. 
et  min.  quoad  compenetrationem  ,  cum  nostrum  non  sit  quae- 
stiones  philosophicas  expendere,  multo  vero  minus  dirimere.  Neg, 
quoad  multilocationem.  Ceterum  compenetrationis  et  punctorum 
simpHcium  systema  nec  unica  nec  tutior  fortasse  via  est  ad  sol- 
vendas  difficultates ;  nos  alias  praeterea  recensuimus.  Ideoque 
duplici  ratioiie  peccat  Bayle  ,  qui  nobis  hanc  obtrudit  difficulta- 
tem  :  tum  scihcet  in  eo ,  quod  affirmet ,  non  posse  aliter  quam 
per  compenetrationem  fieri,  ut  integrum  Christi  Corpus  existat 
in  Eucharistia  ;  tum  in  eo ,  quod  autumet ,  compenetrationem  ab- 
solute  ac  in  se  repugnare ,  cum  non  pauci  philosophi  contrarium 
doceant ;  quod  si  haec  via  ipsi  non  arridet ,  aliam  eligat.  Sicque 
responsio  patet  ad  id ,  quod  adjicitur  de  diversitate  corporis  , 
qu3e  inde  exurgeret.  Nec  enim  fidei  dogmata  permisceri  debent 
cum  placitis  philosophicis  ,  perinde  ac  si  illa  ab  istis  dependerent. 

108.  Ad  2"^  prob.  Neg.  vel  Dist.  Repugnat  multilocatio  na- 
turahter,  trans.;  supernaturaliter  et  in  se,  neg.  Praetermissis 
enim  omnibus  Theologis ,  philosophi ,  iique  gravissimi  vel  inter 
Protestantes ,  hanc  repugnantiam  minime  noverunt  ;  cujusmodi 
inter  ceteros  sunt  Leibnitzius  et  Voet,  professor  et  minister  Ultra- 
jectinus,  apudFeller  (1).  Imo  nec,  desunt ,  qui  contendant,  natu- 
rahter  etiam  fieri  quandoque  posse  ,  ut  idem  corpus  duphcem 
liabeat  existentiam  seu  bilocationem  (2),  licet  modus,  quo  id 
contingat ,  mente  concipi  nequeat.  Verum  ex  eo ,  quod  non  as- 
sequamur,  qua  ratione  id  fiat,  non  ideo  negare  jure  possumus, 
multo  minus  affirmare  ,  illud  repugnare.  Profecto  non  melius  as- 

(1)  CaUchisme  philosop.  tom.  iii,  (2)  Ibid. 

art.  Eucharistie  j  §  44*  j  ^*  ^. 


CAP.    I.    DE    AEALI    CHRISTI    PRiESENTlA    IN    EUGHAR.  205 

sequitur  coecus  natus  ejusdem  corporis  in  pluribus  speculis  reprae- 
sentationem  quam  nos  ejusdem  corporis  replicationem  in  pluribus 
locis;  stulte  tamen  omnium  judicio  coecus  se  gereret,  si  ex  eo, 
quod  rationem  non  concipit,  qua  multiplex  ejusdem  corporis 
repraesentatio  eodem  tempore  in  pluribus  speculis  fieri  possit  , 
eam  contra  ceterorum  auctoritatem  obstinate  negare  vellet.  Re- 
cepta  passim  opinio  est,  praesentiam  unius  substantise  respectu 
alterius ,  in  sola  consistere  ejusdem  immediata  operatione  in  alte- 
ram ;  in  hac  hypothesi  dici  posset,  Corpus  Christi ,  potentia  qui- 
dem  extraordinaria ,  quae  tamen  captu  difficihs  non  est,  producere 
eodem  tempore  per  se  absque  causa  intermedia  illos  effectus  , 
quos  prius  producebant  panis  et  vinum  tot  in  locis ,  in  quibus 
quotidie  hoc  mysterium  celebratur ,  et  sic  praesens  esse  eodem 
tempore  pluribus  in  locis  (1). 

109.  Ad  3°^ ,  Neg.  Sed  idem  corpus  diversos  tantum  haberet 
respectus  ad  corpora  coexistentia ,  quod  divinitus  fieri  potest. 

110.  Ad  4°»,  Neg.  Ut  ex  dictis  patet. 

111.  Ad  5°^,  Dist.  Contrariis  aflfectionibus  subjiceretur  acci- 
dentahbus  et  ratione  loci ,  conc;  essentiahbus  et  ratione  subjecti, 
neg.  Ahoquin  se  mutuo  destruerent  (2). 

1 12.  Ad  6™ ,  Dist*  Pro  ratione  panis  consecrati ,  conc;  ab- 
solute  ,  neg.  Quod  si  absolute  dici  nequit,  Corpus  Christi  ubique 
esse ,  multo  minus  dici  poterit  immensum,  ut  nonnulh  objiciunt; 
ad  immensitatis  siquidem  proprietatem  requiritur  ,  ut  illud  ,  de 
quo  immensitas  praedicatur,  sit  infinitum  actu  ac  natura  sua  , 
atque  ab  intrinseco  immensum  ,  ita  ut  nequeat  non  esse  in  omni 
loco ;  quae  certo  Christi  Corpori  convenire  nuUatenus  possunt. 

113.  Ad  7™,  Neg.  Neque  enim  multiphcitas  respectuum  seu 
relationum  ahquid  addit  subjecto  sic  multiphcato.  Atque  hac 
ratione  occurrendum  est  innumeris  prope  ejusmodi  tricis  ,  quas 
possemus  jure  contemnere. 

(1)  Cfr.  Abb.  de  Lignac  ,  Presence  fissarla  credenza  ,  Medil.  23  ,  Della 

corporelle    de    Vhomme   en  plusieurs  Eucaristia  ,    Ferrara    i8o3.   Hanser, 

lieux prouvee possihle par  lesprincipes  S.  J.  Ontologia ,  parl.  iv  ,  art.  v,  §  679 

de  la  bonne  philosophie  Paris  ,  1764,  et  seqq. 

necnon  Monton  S.  J.  Meditazioni per  (2)  Cfr.  Hanser, loc,  cit.  §  576. 
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114.  Inst.  prima.  Saltem  istud  clograa  omnem  certitudinem 
destruit  ex  parte  sensuum.  Nam  1°  sensus,  facta  etiam  conse- 
cratione  ,  non  enunciant  nisi  panem.  2«  Imo  non  ita  pridem 
instituta  a  nonnullis  analysi  chymica  cujusdam  particulse  conse- 
cratae ,  nulla  in  ea  reperta  est  substantia  animalis ,  sed  solum 
substantia  vegetalis  ;  attamen  nos  credere  teneremiir,  esse  Christi 
Corpus.  3°  De  nuUa  itaque  re  certi  esse  possemus  ;  4°  prae- 
serlim  cum  panis  consecratus  nos  nutriat  ,  et  vinum  inebriet , 
ac  cetera  prsestent,  quae  panis  vinique  substantiae  efficere  solent. 
5°  Nec  reponere  juvat  cum  S.  Thoma  ,  accidentia  ,  quse  ,  de- 
structa  panis  vinique  substantia  ,  per  miraculum  absque  subjecto 
subsistunt  ,  illos  ipsos  effectus  producere  ,  quos  substantia  pro- 
ducere  solebat  sive  passione  sive  actione ,  quia  per  modum  sub- 
stantiae  subsistunt ;  theoria  enim  de  accidentibus  absolutis  tum  a 
physica  tum  a  sana  philosophia  rejicitur  ,  cum  species  nihil 
aliud  sint  nisi  materise  modi  et  affectiones ,  quae  propterea  nec 
Dei  virtute  ab  ea  separari  possunt,  prout  separari  nequeunt 
voHtiones  a  voluntate.  6<^  Accedit,  quod  nec  concipere  nos  pos- 
simus  ,  qua  ratione  integrum  humanum  Corpus  in  parvae  hostiolae 
spatio  contineatur,  7°  illudque  majus  minusve  sit  pro  majori 
minorive  hostiae  magnitudine ,  quae  si  frangatur  ,  pro  fragmen- 
torum  numero  crescat  ejusdem  corporis  multiplicatio.  Ergo. 

115.  Resp,  Neg.  ant,  Ad  l^  prob.  Dist.  Sensus  annunciant 
species  sive  apparentiam  panis,  conc;  substantiam  seu  naturam 
panis ,  neg,  Ofiicium  enim  sensuum ,  praesertim  vero  visus ,  non 
versatur  circa  corporis  naturam  aut  essentiam ,  seu  tit  cum  Lu- 
cretio  loquar  :  Nec  possufif  oculi  naturam  noscere  rerum ;  sed 
solum  versantur  circa  existentiam  ,  et  ea,  quae  apparent  in  eodem 
corpore ;  imo  in  hoc  ipso  corrigendi  quandoque  sensus  sunt  a 
ratione.  Multo  igitur  minus  eorum  adhaerere  judicio  debemus , 
cum  nos  commoneat  divina  auctoritas ,  non  esse  in  Eucharistia 
nisi  apparentiam  panis  ,  quam  Deus  vel  per  se  vel  per  media  sibi 
soli  nota ,  destructa  panis  substantia  ,  in  nobis  excitare  potest  (1). 

(I)  Cfr.  Bergier,  Traiik  historique      et  seq({.V3\m\eT\,Analisiragionata, 
et  dogmatique  de  la  vraie  Religion  ,      ctc.  tom.  vi  ,  p.  356  et  seq. 
tom.  IV,   p.  34^  >  ^^  *^"^'  ^9  P'   '4? 


GAP.    I.    DE    REALI    CHRISTI    PR^SENTIA    IN    EUCHAR.  207 

116.  Ad  2"»,  Resp.  1«  Dist,  Si  posset  analysis  cliimica  institui 
Corporis  gloriosi^  adeoque  incorruptibilis  ^  cujusmodi  est  Christi 
Corpus  post  ejus  resurrectionem  ,  conc;  secus,  neg.  Resp.  2», 
impietatem  ac  stultitiam  adversarios  liac  vice  fefellisse.  Impos- 
sibile  siquidem  est ,  ut  instituatur  processus  chymicus  ,  ut  vocant, 
nisi  species  panis  corrurapantur ,  non  secus  ac  quivis  alius  cibus 
in  stomacho  nostro ,  in  quo  ,  velut  in  elaboratorio  chymico  ,  dum 
fit  nutritio ,  partes  secernuntur.  Ergo ,  queraadmodum  cessat  in 
stomacho  nostro  realis  Christi  Corporis  prsesentia  ,  statim  ac  cor- 
rumpuntur  Eucharisticae  species  ;  sic  cessat ,  dum  per  chymicam 
operationem  eaedem  species  immutantur.  3**  Accedit ,  Deum , 
qui  voluit  latere  Christi  Corpus  sub  panis  speciebus  ,  has  ipsas , 
destructa  substantia  ,  species  offerre  intuendas ,  dum  in  sua  ele- 
menta  hostia  consecrata  resolvitur. 

117.  Ad  3™,  Neg,  sequelam.  Seposita  enim  peculiari  Dei  au- 
ctoritate ,  nos  tutojudicare  possumus  de  objectis  juxta  id,  quod 
de  iis  nobis  sensus  referunt.  Sed  neque  in  Eucharistia  nos  sensus 
decipiunt.  Sensus  enim  nostri  solum  versantur  circa  species , 
nobisque  referunt  species  panis  et  vini ,  quse  reipsa  adsunt  in  Eu- 
charistia ;  ideoque  evanescunt  nugae  omnes  a  Bayle  excogitatae. 

118.  Ad  4",  Dist,  Id  est ,  Deus  vel  per  se,  uti  supra  dictura 
est ,  vel  per  media  sibi  soh  nota  ad  exercendam  fidem  nostram 
eosdem  producit  physicos  effectus,  quos  produceret  substantia 
panis  aut  vini ,  si  adesset ,  conc;  ipsum  Christi  Corpus,  neg, 
Nos  non  tenemur  modum  exponere  aut  determinare ,  quo  haec 
fiunt ,  sed  solura  ostendere  fieri  posse.  Id  ipsum  dicatur  de  ceteris 
omnibus ,  quse  circa  species  sacramentales  accidere  possunt ,  quae- 
que  non  attingunt  Corpus  Christi  gloriosum  ,  quod  harum  affectio- 
num  aut  passionum,instatupr8esertimsacramentaU  ,incapax  est. 

119.  Ad5™,  Transmittimus  totum  argumentura.  Fides  enim 
nos  docet  credere  realem  Christi  praesentiam  ,  non  autem  aut  ac- 
cidentia  absoluta  peripateticorum  aut  aliud  quodlibel  philoso^ 
phicum  systema.  Fides  semper  simplex  est ,  hominum  additamenta 
ut  plurimura  implexa  sunt  ac  difficilia  (1). 

(1)  Cfr.  Emman.  Maignan  Ord.  Mi-       nim.  PA«7o»o/>A«a  «acro,  vol.  i,cap.  22, 
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120.  Ad  6™,  Dist.  Si  existeret  modo  naturali,  trans.;  si  modo 
sacramentali ,  neg.  Responsio  patet  ex  dictis. 

121.  Ad  7"^,  Neg.  SedChristi  Corpus  relationem  seu  habitu- 
dinem  tantum  habet  ad  majorem  aut  minorem  hostiae  magni- 
tudinem.  Sic  Deus  neque  crescit  neque  minuitur  per  creationem 
aut  destructionem  mundi ,  quem  implet.  Ex  his  etiam  responsio 
fluit  ad  id ,  quod  postremo  loco  objicitur ,  de  corporis  multiplica- 
tione  pro  fragmentorum  numero,  ut  patet  ex  speculi  fracti 
exemplo ;  tot  enim  post  specuH  fractionem  habentur  ejusdem 
objecti  repraesentationes ,  quot  sunt  specuU  fragmenta. 

122.  Inst.  secunda.  Nemo  inficias  iverit,  plurima  incommoda, 
imo  et  absurda  ex  ejusmodi  dogmate  necessario  profluere.  1°  At- 
que  in  primis  ,  quod  Christi  Corpus  indignis  profanationibus 
subjiceretur ;  2°  tum  etiam  quod  prae  se  ferret  figuram  et  af- 
fectiones  panis;  3^  quod  panis  verteretur  ac  immutaretur  in 
Deum.  4»  Falsum  praeterea  esset  illud  omnium  ore  tritum 
axioma  :  Totum  est  majus  sua  parte ;  nam  in  ullima  coena  Christus 
in  manu  sua,  quse  est  pars ,  gestasset  Corpus  suum,  quod  est 
totum.  5o  Quare  merito  concludebat  Tillotsonus ,  nec  Apostolos 
credere  potuisse  Christo  affirmanti ,  illud  ,  quod  in  manibus  gere- 
bat ,  esse  Corpus  suum  ;  ipsi  enim  per  visum ,  gustum ,  odora- 
tum  et  tactum  certi  efficiebantur  de  pane,  quem  maducabant, 
per  solumauditum  novisse  poterant,  Christam  praebuisse  Corpus 
suum  ;  quomodo  porro  uni  tantum  testi  fidere  poterant ,  reliquis 

prop.  VI,  n.  20  ,  p.  8^8,  Tolosae  i66i.  transsubstantialione  systemati  acciden- 

Ex  his  palet ,  qaam  inepte,  imo  prorsus  tium ,  quae  vocant  absoluta ,  nec  novum 

falso  Beausobre ,  Hist.  de  Manich^e  et  est    mysterium     transsubstantiationis. 

du  Manicheisme ,  liv.  v  ,  ch.  i ,  §  12,  Ulrumque  enim  dogma  Patres  quovis  se- 

scripserit   :  On  ne  connoissoit  point  culo  crediderunt  et  propugnarunt  abs- 

encore  (sec.  iii)    de  modes  ou  d'ac-  quedoctrinaperipateticadeaccidentibus 

cidens  sans  sujet,  et  Von  connoissoit  absolutis ,  et  adhuc  adstruitur  uterque 

encore  moins  de  tramlation  des  acci-  fidei  articulus  absque  illa.  Iteratis  ex- 

den9  d'un  sujet  dans  un  autre  sujet,  perimentis   comperi ,    nullam  esse  in- 

Nous  sommes  redevables  de  ces  belles  credulis  et  haereticis  validiorem  rationem 

decouvertes  au  nouveau  mystere  de  la  impugnandi      doctrinam     catholicam  , 

*ran»5M&«to«/ia//o«.  Etenimnecinniti-  quam    mendacia   et    gratuilas     asser- 

tnr  dogma   de  reali   praesentia   ac   de  tiones. 
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quatuor  testibus  reluctantibus?  6°  Multo  minus  nos  credere  pos- 
sumus ;  siquidem  per  sensus  physice  nobis  constat ,  Eucharistiam 
esse  panem ;  esse  autem  Christi  Corpus  ,  non  innotescit  nobis 
nisi  per  moraha  certitudinis  argumenta.  Atqui  certitudo  moralis 
praevalere  nequit  certitudini  physicae.  Ergo. 

123.  Resp.  Neg.  ant.  Ad  1"»  prob.  Neg,  Eadem  nempe  ra- 
tione,  qua  ejus  divinitas ,  quse  omnia  implet  et  ubique  est,  ab 
ejusmodi  profanationibus  non  attingitur ,  neque  proinde  attingitur 
ejus  humanitas  glorificata  ac  in  statu  sacramentali ,  prout  hic 
existit,  cum  sit  illarum  incapax.  Homines  sacrilegi  sibi  ipsis 
propterea  nocent ,  non  autem  Christi  Corpori ,  quod  eorum  affici 
contumehis  nuUo  modo  potest ;  et  ita  de  ceteris  dicatur. 

124.  Ad  2°^ ,  Dist,  Id  est ,  uti  jam  innuimus ,  Deus  excitat 
in  nobis  figuram  easque  affectiones,  quas  objective  producebat 
seu  excitabat  in  sensibus  nostris  substantia  panis,  co;zc. ;  ipsum 
Christi  corpus  subjective  hanc  figuram  affectionesque  subit,  neg. 
Hujus  rei  possumus  ahquod  exemplum  capere  ex  petrificatione , 
in  qua  hcet  petra  succedat  h*gno ,  attamen  petra  retinet  figuram 
et  hneamenta  omnia  hgni :  idem  porro  phsenomenon  in  substan- 
tiis  animalibus  cernitur ,  ut  in  ichthyolithis ,  etc.  Potest  proinde 
tota  substantia  immutari,  non  immutata  figura. 

125.  Ad  3"^ ,  Neg.  Fides  enim  cathohca  docet ,  panem  con- 
verti  in  Christi  corpus ,  cui  per  concomitantiam  ,  ut  scholae  lo- 
quuntur,  tum  anima  tum  divinitas  hypostatice  unitae  sunt; 
nunquam  autem  docuit ,  panem  converti  in  Deum.  Somniant 
proinde  increduh  ,  dum  absurda  ,  quae  sibi  animo  fingunt ,  ad- 
scribunt  fidei  cathohcae. 

126.  Ad  4°» ,  Neg.  vel  Dist.  Si  in  eodem  statu  ,  seu  eodem 
existendi  modo,  Christi  corpus  fuisset,  conc;  si  plane  diverso, 
adeo  ut  in  manu ,  quae  modo  et  statu  naturah  subsistebat , 
gesserit  seipsum  existentem  modo  et  statu  sacramentah,  neg. 
Sic  evanescit  grandis  illa  difficultas ,  quam  plenis  buccis  veluti 
novam  ac  insolubilem  proposuit  J.  J.  Rousseau.  Eam  jam  sibi  pro- 
posuerat  et  disjecerat  S.  Augustinus  (1). 

(1 )  Enarr.  i  in  Ps.  xxxiii,  et  Enarr,  u    in  eamd.Psalm.Exponens  enim,^fMirr.i, 
T.  YI.  14 
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127.  Ad  5>",  Neg.  Probe  enim  noverant  Apostoli,  auctorita- 
tem  Christi  Filii  Dei  praeferendam  esse  testimonio  sensuum , 
quorum  officium ,  ut  saepius  diximus  ,  non  est  renunciare  sub~ 
stantiam  alicujus  objecti ,  sed  objectivas  tantum  afFectiones. 

128.  Ad  6"^ ,  Neg,  pariter  eamdem  ob  causam.  Manifestam 
porro  esse  tum  praecedentis  tum  hujus  argumenti  fallaciam , 
ex  eo  liquet ,  quod  exinde  sequeretur ,  Apostolos  non  potuisse 
sibi  persuadere ,  Jesum  Christum  fuisseDeum  simul  et  bominem  ; 
cum  eorum  sensus  ipsis  non  exhiberent  Christum  ,  nisi  ut  bomi- 
nem,  ideoque  humanam  personam.  At  certum  est,  eos  Christum 
ut  Deum  divinamque  personam  habuisse.  Quod  vero  adjicitur  de 
conflictu  inter  physicam  et  moralem  certitudinem ,  jam  pridem 
diluimus  (1) ;  quare  non  necesse  est  his  nugis  diutius  detineri. 

CAPUT  II. 

2)E    MODO    QUd    GHRISTUS   FIT    PR^SENS    IW    EUGHARISTIA  ,   SEU    WS 
TR  ANSSUBSTANTI ATIONE . 

129.  Conveniunt  Lutberani  cum  Catholicis  in  profitenda  reali 
Corporis  et  Sanguinis  Domini  praesentia  in  Eucbaristia ;  dissen- 
tiunt  vero  circa  modum,  quo  Cbristi  Corpus  et  Sanguis  in  Sa- 
cramento  praesentia  fiunt.  Unanimiter  enim  respuunt  catbobcam 
doctrinam  de  transsubstantiatione ;  at  in  di versas  sententias  abeunt 
in  exponenda  ratione ,  qua  Cbristus  fit  praesens  ac  manet  in 
Eucbaristia.  Nonnulli  inter  eos  invexerunt  unionem  bypostaticam 
Verbi  incarnati  cum  pane ,  quam  unionem  appellarunt  impana- 
tionem;  alii  affirmarunt  Cbristi  Corpus  esse  in  pane,  cum  pane^ 

verba  :  Ferebatur  manibus  suis  :  Hoc  autem  invenimus,  Ferebatur  Chrisius 

vero ,  in(]uit ,  fraires y  quomodo  posset  manibus  suis  ,   quando  commendans 

fieri  in  homine  ,  quis  intelligat  ?  Quis  ipsum  Corpus  suum  ait :  Hoc  est  cor- 

enim  portatur  manibus  suis?  Mani-  pus  meum  ;  ferebat  enim  illud  (corpus) 

bus    aliorum   portari   potest  homo ;  in  manibus  suis»  In  Rhythmo  etiam 

manibus  suis  nemoportatur,  Quomodo  Ecclesiae  dicitur :  Se  dat  suis  manibus. 
intelligatur  in  ipso  David  secundum  (1)  Tract.  Devera  religione,n,  177 

Htteram  titm  invenimus  ;  in  Christo  et  seq. 
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suh  pane ,  qua  consubstantiatione ,  ut  vocant ,  seu  commixtione 
aut  concomitantia  duae  illse  substantiae  in  Eucharistia  ita  uniun- 
tur,  ut  neutra  in  altera  includatur  (1). 

130.  Contra  hos  haereticos  Tridentina  Synodus,  sess.  XIII, 
can.  II,  decrevit :  Si  qtiis  dixerity  in  sacrosancto  Eucharistice  Sa- 
cramento  remdnere  substantiam  panis  et  vini  una  cum  Corpore 
et  Sanguine  D,  N.  J.  C.  ^  negaveritqiie  jnirabilem  illam  et 
sinxjularem  conversionem  totius  suhstantice  panis  in  Corpus  ,  et 
totius  suhstanticB  vini  in  Sanguinem  ^  manentihus  dumtaxat 
speciebus  panis  et  vini  y  quain  quidem  conversionem  Catholica 
Ecclesia  aptissime  transsuhstantiationem  appellaty  anathe^na  sit. 

131.  Ex  hoc  porro  canone  patet,  1°  articulum  transsubstan- 
tiationis  esse  dogma  peculiare  ac  distinctum  a  dogmate  de  reali 
Christi  praesentia  et  cessatione  omnis  substantise  panis  ac  vini , 
merito  propterea  Pium  VI ,  in  Constit.  Aiictorem  fidei ^  AdimndiSSG 
veluti  perniciosam  ,  derogantem  expositioni  veritatis  catholiccB 
circa  dogma  transsubstantiationis^  ac  faventem  hcereticis  ,  propo- 
sitionem  XXIX  synodi  Pistoriensis  ,  quae  tradit ,  in  postremis  liis 
duobus  articulis  haberi  plenam  fidei  doctrinamde  Eucharistia(2). 

132.  Patet,  2°  in  dogmate  transsubstantiationis  inesse  ra- 
tionem  ,  ut  loquitur  Bellarminus  (3) ,  existentise  Christi  et  ces- 
sationis  panis  et  vini  in  Eucharistia  ;  ideoque  rursum  in  censura 
apostolica  doctrinae  synodi  Pistoriensis  loc.  cit.  merito  notatam 
esse  omissionem  :  qua  notitia  subtrahitur  tum  articuli  ad  fidem 
pertinentis  tum  etiam  vocis  ab  Ecclesia  consecratce  ad  illius 


(1)  Ctr.  Bellarm. Z?e  ^'«cA.  lib.  iii,  tom.  xiy,  pag.  3i5  et  seqq.  opp.  edit. 
cap.  II.  Rom.  Sane  Beilarminus loc. cit.  n.  ii, 

(2)  Cfr.  card.  Gerdilius,  Animad-  tradit,  Lalheranos  magis  reprehendere 
versiones  in  notas ,  quas  nonnullis  CaOLiolicos,  quodtranssubstantiationem 
Pistoriensis  synodi  propositionihus  faciant  articulum  fidei ,  quam  quod 
iamnatisin  dogmatica  constiU  SS.D,  eam  defendant,  Adeo  nempe  explorata 
iV.  Pii  M  ,  quos  incipit  Auctorem  res  erat  ,  tum  apud  Calholicos  tum 
fidei ,  Cl.  Feller  adjiciendas  censuit  apud  haereticos  ,  definitam  ut  articulum 
( si  tamen  Cl.  Fellero  Iribuendas  sint;  MeidociTiDSiJn  detranssubstantiatione, 
vid  hic,  tom.  iv,  pag,  4^8),  §  ii ,  (3)  Loc.  cit.  cap.  i3,  n.  i. 

14. 
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tuendam  professionem  adversus  hcereses  ^  ac  propterea  illos  de- 
cipi ,  qui  autumant  modum ,  quo  Christus  prsesens  fit  ac  existit 
in  Eucharistia  ,  neutiquam  ad  fidem  pertinere. 

133.  Patet ,  3°  solam  transsubstantiationem  spectare  ad  fidem , 
minime  vero  varias  illas  ac  multiphces  rationes  a  scholasticis 
excogitatas  ad  eam  expUcandam;  multo  minus  adfidem  pertinere 
plures  paucioresve  illas  conditiones ,  quas  iidem  postulant  ad 
veram  proprieque  dictam  conversionem  constituendam.  Ceteris 
proinde  omissis ,  nobis  valde  probatur  sententia  Vasquezii ,  quam 
adoptavit  Franciscus  Veronius  (1) ,  utpote  quae  simphcitate  sua  se 
commendet,  et  facihorem  reddat  hujus  dogmatis  vindiciam. 
Censetitaque  Vasquez,  transsubstantiationem  in  suo  conceptu  for- 
mah  consistere  in  relatione  (et  quidem  extrinseca  et  sohus  ra- 
tionis)  ordinis  inter  substantiam,  quse  desinit,  et  eam ,  in  quam 
desinere  dicitur  vi  verborum  Christi ;  ita  ut  transsuhstantiatio 
nihil  ahud  addat  reah  prsesentiae  nisi  cessationem  panis  in  or- 
dine  ad  realem  Christi  prcesentiam ^  quo  verba  Christi  sint  vera. 
Desinit  autem  panis  substantia  per  destructionem  (2). 

134.  Patet,  ^^Dogma  transsuhstantiationisesse^selnlisec^xiQXdim. 
alterius  dogmatis  de  reah  Christi  praesentia ;  hoc  propterea  non- 
dum  constituto  ,  perperam  illud  adstrueretur.  Res  proinde  hic 
nobis  est  directe  cum  Lutheranis ,  nec  nisi  indirecte  adversus  ' 
Calvinistas  ac  Sacramentarios  rehquos  hic  pugnare  possumus , 
cum  desit  fundamentum.  Quibus  ita  compositis,  sit 

PROPOSITIO. 

Tota  substantiapanisaoviniin  Eucharistia  per  consecrationem 
convertitur  in  substantiam  Corporis  et  Sangiiinis  D,  N.  J,  C. 

135.  Haec  propositio  est  de  fide ,  ut  constat  ex  citato  canone 
Conc.  Tridentini.  Sic  vero  ejus  veritatem  in  primis  ex  Scripturis 

(1)  Regula  fidei ,  §  xii ,  n.  5.  dissenlit  quoad  rei  subslantiam  Bellar- 

(2)  Cfr. 7w iiijDor^ iS".  TAom.  tom.iii^      minus  ,  loc.  cit.  cap.  i8. 
disp.  i8i,  capp.  ii  et  seq.  Nec  ab  eo 
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ostendimus.  Lutlieranis  fatentibus,  verba  Christi  in  sensu  litterali 
proprio  accipienda  sunt ;  atqui  hsec  Christi  verba  :  Hoc  est  Corpus 
meiim  j  in  sensu  litterali  proprio  solum  Christi  Corpus  signifi- 
cant  seu  designant ,  non  autem  panem,  cujus  nulla  fit  mentio. 
Ergo ,  si  solum  Christi  Corpus  significant  ad  exclusionem  panis , 
ut  vera  sit  Christi  propositio  htterahter  intellecta ,  debuit  neces- 
sario  panis  in  Christi  Corpus  mutari  seu  converti.  Hoc  idem 
rursum  sic  brevius  conficimus  :  Haec  verba  :  Hoc  est  Corpus 
meum^  vel  intelhgunt  adversarii  de  pane  in  Christi  Corpus  mu- 
tato ,  vel  de  pane  ut  panis  est ,  seu  de  pane  non  immutato ;  si 
de  pane  mutato  intelhgunt,  jam  nobiscum  sentiunt;  si  vero  de 
pane  non  mutato ,  jam  falsa  esset  eorum  significatio ;  nam  panis 
triticeus  non  est  Christi  Corpus  (1). 

136.  Yerum  quod  omnem  dubitationem  tolHt  circa  germanum' 
Christi  verborum  sensum  est  traditio.  Etenim  pta  antiquitas 
aperte  satis  declaravit  ^  panem  mutariin  Corpus  Christi ^  vinum 
in  Sanguinem ,  passimque  hic  veteres  agnoscunt  ^exmxoi-j^zitin^iv  , 
quam  Latini  transsubstantiationem  recte  verterunt. . .  et  quemad- 
modum  igitur  alias  y  ita  hic  quoque  explicanda  est  Scriptura 
ex  traditione  y  quam  custos  Ecclesia  ad  nos  usque  transmisit. 
Ita  Leibnitzius  Lutheranus  homo  (2).  Et  sane  nihil  exploratius 
in  tota  antiquitate  hoc  dogmate  est,  ut  constat  tum  ex  Patribus 
tum  ex  hturgiis  omnibus.  Non  pauca  huc  referuntur  documenta, 
quae  jam  adduximus  ,  cum  ageremus  de  veritate  realis  Christi 
praesentise  ex  traditione  ;  quibus  tamen  nonnulla  alia  hic  adjici- 
mus.  Itaque  Patres  passim  docent ,  1°  panem  et  vinum  verbis 

(1)  Cfr.  Bellarm.  ibid.  cap.  ig,  Beca-  iionem  incomprehensibilem  aliquo  de- 
nus  ,  Manuale  controv,  lib.  ii ,  cap.  3,  terminato  temporis puncto  ;  et  Ecclesia 
n.  9  et  seqq.  catholica  nihil  aliud  efjicit ,  nisi  quod 

(2)  Systema  iheoL  pag.  226.  Nec  ab  hoc  punctum  determinet,  Eadem  ra- 
eo  dissentit  Scliultess ,  qui  in  Annalibus  tione  ipsa  potest  litterce  Scripturarum 
theologicis  scnhit :  Cum  admittitur  rea-  inniti  ,  quoniam  in  iis  dicitur :  T<jyr« 
lis  ac  substantialis  prcesentia  Corporis  ia-Ti  [hocest),  nunquamvero  :  'Evtovtm 
et  Sanguinis  Christi  Jesu  in  Eucha-  (in  hoc).  Cfr.  Esslinger,  Apologie  de 
fistia  ,  necesse  est  pariter  admittere  ,  la  religion  catholique  par  des  auteurs 
quod  panis  ac  vinum  subeant  muta-  protestans ,  elc.  i832. 
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Christi  in  Corpus  et  Sanguinem  converti;  ita  Cyrillus  Alex.  scri- 
bens  in  Epist,  ad  Calosyrium :  Convertens  ea  (oblata)  in  veritatem 
proprice  carnis.  Eusebius  Emissenus,  adducto  exemplo  crea- 
tionis,  S.  Greg.  M.  aliique  apud  Bellarminum  (1).  2^  AfRrmant 
panem  miitari ,  transmutari ^  immutari ;  ita  SS.  Cyprianus , 
Cyrillus  Hierosolym ,  Ambrosius,  Gregorius  Nsysenus,  Joan.  Chry- 
sostomus,  Joan.  Damascenus,  ibid.  3°  Adstruunt  panem  transire, 
transformari ,  fieri ,  transelementari  in  Christi  Corpus;  ita 
SS.  Remigius  Rhemensis,  Joan.  Damascenus,  Theopyhlactus  ,  Au- 
gustinus,  aliique  passim  (2).  Ad  hanc  porro  mutationera  persua- 
dendam  utuntur  exemplis  petitis  ,  ut  vidimus ,  a  creatione  ,  con- 
versione  aquae  in  vinum,  etc.  et  expresse  negant  quidpiam 
remanere  de  pane  ac  vino  post  consecrationem.  Sic  enim  inter 
ceteros  loquitur  S.  Cyrillus  Hieros.  :  Aquam  olim  in  vinum  ^ 
quod  sanguini  affine  est ,  in  Cana  Galilece  trasmutavit;  et  eum 
parum  dignum  existimahimus ,  cui  credamus y  quum  vinum 
in  Sanguinem  tra?ismufavit  (3)?  Sic  etiam  S.  Ambrosius  :  Quan- 
tis y  inquit ,  utimur  exemplisl^  Probemus^  non  hoc  esse  ^  quod 
natura  formavit  ^  sed  quod  benedictio  consecravit;  majoremque 
vim  esse  benedictionis ,  quani  naturoe ;  quia  benedictione  etiam 
natura  ipsa  mutatur  (4). 

137.  Quod  spectat  ad  liturgias  ,  satis  est  recolere,  quae  ex  iis 
superius  testimonia  prolata  sunt ,  ut  evidenter  constet ,  non  aham 
in  universa  Ecclesia  fidem  unquam  viguisse.  Ne  denuo  eadem 
proferamus ,  sufficiat  hic  verba  canonis  ethiopici  referre ,  quae  ita 
se  habent  :  Ostende  faciem  tuam  super  hunc  panem  et  super 
hunc  calicem  y  quos  proposuimus  super  hoc  altare  spirituale 


(1)  Lib.  111.  cap.  20,  cap.    9.  Qaemadmodnm  vero  Cyrillus 

(2)  Ibid.  hanc  conversionem  vocavit  /ictret/SoX^v , 

(3)  Tfl  v^ap  TToTt  tU  oivof  /^tTct/2t'  mutat ionem,  sicGTeg.^yss.  eammodo 
jSXijKtv  o(Kt7ov  u'tiu.etTi  tv  Ketvu  t^s  TctXi-  vocat  ^eres^oilijo-iVj  qoae  vox  pariter  signi- 
XetUs*  Ku\  ouK  d^ic^KrTos  ia-Tty  ,  otvov  ficsilmutationem jmodo /^tTetcrroixit^o^tVf 
/^tTet/iecxdv  tts  cti^et.  Cat,  myst.  iv  ,  transelementationem  ,  Joan.  Chrysosto- 
n.  2.  Hoc  ipsom  pariler  inculcat  n.  6,  mus  iu,tTeif)pvB-/^ta-iv  ^transformationem. 
imo  in  tota  hac  Catechesi ,  quae  de  hoc  (4)  Lib.  De  Myster,  cap.  9 ,  n.  5o. 
argumento  est.  Cfr.  Toutteus ,  Diss.  iri , 
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tuum  ,•  benediG,  sanctifica  et  purifica  illos ;  et  transmuta  hunc 
panemy  ut  fiat  Corpus  tuum  purum  y  et  quod  mistum  est  in 
hoc  calice  y  Sanguis  tuus  pretiosus,  In  haec  porro  verba  sic  ani- 
madvertit  Renaudotius  :  Yeram  mutationem  significat  vox  cethio- 
pica ,  rei  scilicet  unius  in  aliam  ,  ut  agnoscit  ipse  Ludolfus  in 
lexicis  suis  y  multique  Scripturce  loci^  in  quibus  usurpatur , 
palam  faciunt,  Si  vel  levissima  de  ejus  significatione  esset  dubi* 
tatioy  vox  coptica  y  cui  respondet^  et  versiones  arabicce  illam 
plene  discuterent  {ly 

DIFFICULTATES. 

138.  Obj.  prima,  Christus,  Joan.  VI ,  51 ,  dixit :  Ego  sumpa- 
nisy  quin  se  in  panem  immutaverit ;  ergo  neque,  cum  dixit :  Hoc  est 
Corpus  meum  y  panem  converlit  in  Corpus  suum.  2» ,  Haec  prae- 
terea  propositio  :  Ferbum  caro  factum  esty  est  vera ,  quamvis 
duae  fuerint  in  Christo  naturae ;  cur  ergo  vera  non  erit  haec  alia  : 
Hoc  est  Corpus  meum^  si  fuerint  in  Eucharistia  duae  substan- 
tiae?  3°  Hinc  de  ferro  candente  ac  de  doho  vinum  continente 
vere  dicitur  :  Hic  est  tgnis..,  hoc  est  vinum ,  etsi  nuUa  aut  in 
ferro  aut  in  doho  facta  fuerit  immutatio.  4«  Hac  de  causa  Apo- 
stolus  sexies  Eucharistiam  vocat  panem ;  prsesertim  vero  I  Cor. 
X,   16,  ubi  scribit  :  Paiiis  ^  quem  frangimus  y  nonne  parti- 

(1)   Collect.    liturgiarum     orient,  pag.  36i  ,  loquens  de  transsobstantia- 

tom.  I,  pag.  5o4  et  627  ,Paris   1716.  tione,  scribit ;  Cette doctrine  occupe  une 

Cfr.  eliam  ibid.  ejasdem  Comment.ad  place  importante  dans  le  systeme  ca- 

liturg,  copticam  S,  Basilii;  item  Mu-  tholique,  Et  quinepense  aussitdt  au 

ratorius  ,  diss.  cit.  cap.  9  et  seqq.  Tam  changement  moral  quitransforme  tout 

clara ,  tam  luculenta  sunt  testimonia  ,  notre  Stre  ?   Qui  ne  se  rappelle    que 

quae  in  omnibas  ,  quotquot  supersunt,  Vhomme  terrestre  finit  et  Vhomme  c^- 

veteribas  lilurgiis  de  hoc  fidei  dogmate  leste  commence ,  tellement  que  cen^est 

reperiuntur  ,  ut   sola  incredulilas  hse-  plus  nous  qui    vivons  ,  mais  c'est  le 

reticorum  possit  sibi    vim  inferre  ,  ne  Christ  quivitennous  P.,,.  Cettem^me 

eorum  pondus  sentiat.  Cum  vero   illa  croyance  est  Vexpression  la  plus  for- 

omnibus    obvia  sint  ,   supervacaneum  melle  de  Vohjectivite  de  la  nourriture 

censemas  ea  hic  exscribere.  Subjicie-  divine ;  car  elle  nous  montre  la  suh- 

mus   potius   praeclaram  observationem  stance  mat^rielle  an^antie  devant  /'a- 

Cl.  Bloehler ,  qui  in  Symholica ,  tom .  1,  liment  supirieur. 
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ctpatio  (^§rasce  koivcm/lol  ^  communicatio)  Corporis  Chrtsti  est  (1)? 
Si  panis  autem  nomine  intellexisset  ipsum  Christi  Corpus  ,  inepte 
prorsus  dixisset,  Corpus  Christi  esse  communicationem  ipsius 
Corporis  Christi.  Ergo. 

139.  Resp.  ad  1"^,  Dist,  Ita  tamen ,  ut  addiderit  vivus  ^  os- 
tendens  sic  figurate  se  loqui,  conc. ;  secus ,  neg,  Jam  vero  in 
verbis  consecrationis  ,  Lutheranis  fatentibus ,  Christus  adhibuit 
locutionem  in  sensu  litterali  proprio. 

140.  Ad2*»,  Neg.  paritatem.  Adhocenim,  ut  ea  propositio 
ad  Lutheranorum  propositum  esset  accommodata,  debuisset 
Christus  dicere  :  Corpus  meum  factum  est  paiiis, 

141.  Ad  3™ ,  Dist.  Quia  sic  fert  receptus  apud  omnes  loquendi 
usus  ,  qui  eas  propositiones  accipiunt  in  sensu  figurato ,  signifi- 
cando  continens  pro  contento,  concj  ubi  hic  usus  non  invaluit, 
ut  in  casu  nostro ,  neg, 

142.  Ad  4^5  Dist,  Sexies  Apostolus  Eucharistiam  vocat  panem, 
at  in  Corpus  Christi  conversum ,  conc.y  non  conversum ,  neg, 
TaJem  porro  esse  Scripturae  consuetudinem  ,  ut  rebus  post  con- 
versionem  aut  mutationem  eadem  nomina  tribuat,  quae  prius 
obtinebant,  superius  ostendimus.  Quod  vero  additur  ex  Epistola 
ad  Corinth.  facile  disjicitur ,  si  notetur  ,  Apostolum  Eucharistiam 
vocasse  panem  ratione  specierum;  ejus  propterea  locutionis 
sensus  hic  est  :  Quod  sub  specie  panis  distribuimus  ,  nonne  com- 
municatio  Corporis  Christi  est  ?  Sic  evanescit  omnis  difficultas  (2). 

143.  Obj.  secunda.  S.  Joan.  Chrysostomus  in  Epist.  ad  Ccesa- 
rium  monachumy  Theodoretus  in  Dialogis  I  et  II  contra  Euty^ 
chianosy  et  Gelasius  in  lib.  De  duahus  naturis  y  transsubstantia- 

(1)  T«»  ufTcv  ov  KXS/^tv  j  (^v^)  Kotfmtet  qui  et  ipse  eum  improbat.  Nempehae- 
rov  (rd/xetros  rou  Xptff-rou   icrrtv  j  retici  ,    ut   quidam    auctor   observat , 

(2)  Lutherns  non  alia  ratione  potuit  unam  perpetuo  Scripturam  clamitant^ 
ex  Apostolo  patrocinium  pro  sua  im-  sed ,  uhi  ventum  est  ad  eam ,  auditis 
panatione  quaerere ,  quam  ejus  verba  quomodo  legant.  Tam  apertasuntver- 
ita  corrumpendo  ;  Nonne  cum  pane  in  ha  ;  in  omnihus  Evangelistis  sunt  ea- 
Eucharistia  omnihus ,  qui  illo  vescun-  dem,  Omnia  tamen  perverlunt ,  omnia 
iur  j  simul  datur  Corpus  Christi?  adsuamhceresimirahunt^XpudMooTe, 
(opp,  XX  ,  i365)  apud  Wegsch,  §  178,  op.  cit.  ch.  i^,  pag.  79. 
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tionis  commentum  prorsus  evertunt.  Etenim  S.  Joan.  Chrysosto- 
mus  de  pane  eucliaristico  scribit  :  Panis ,  divina  illum  sanc- 
tificante  gratia  y  mediante  Sacerdote ,  liberatus  est  quidem  ab 
appellatione  panis^  dignus  autem  habitus  Dominici  Corporis 
appellatione  y  etiamsi  iiatura  panis  in  ipso  permansit ,  et  non 
duo  corpora  y  sed  unum  Corpus  Filii  prcedicamus  (1).  Theo- 
doretus  vero,  cum  Eutychianus  probare  apud  ipsum  contenderet, 
naturam  humanam  in  divinitatem  esse  conversam ,  et  exemplo 
uteretur  Eucharistiae ,  in  qua  substantia  panis  in  Corpus  Christi 
convertitur,  ei  respondet  :  Retibus ,  quce  ipse  texuisti  ^  captus 
es.  Neque  enim  symbola  mystica  post  significatio7iem  recedunt 
a  sua  natura.  Ma?ient  enim  in  priori  substantia^  et  figura  , 
etforma^  etvideri^  tangique  possunt  sicut  prius  (2).  Et  clarius 
adhuc  :  Deus  in  hoc  Sacramento  visibilia  symbola  ^  inquit  , 
Corporis  et  Sanguinis  appellatione  honoravit ,  non  naturam 
quidem  mutans  ^  sed  naturce  gratiam  adjiciens  (3).  Demum 
Gelasius  :  Sacramenta ,  inquit,  qum  sumimus ,  Corporis  et 
Sanguinis  Christi ,  divina  res  est,..  et  ta?ne?i  esse  non  desinit 
substantia  vel  natura  panis  et  vini  (4).  2°  His  si  addatur  , 
tum  Patres  citatos ,  tum  ahos  passim ,  Justinum  praesertim , 
unionem  panis  et  vini  cum  Corpore  et  Sanguine  Christi  com- 
parare  cum  unione  duarum  naturarum  in  mysterio  Incarnationis, 
quas  inconfusas  permansisse  dogma  fidei  est ,  constabit ,  3°  non 
solumbarbaram  transsubstantiationis  vocem  novam  esse ,  verum 
etiam  incognitam  plane  toti  antiquitati  rem  seu  notionem  per 


(1)  In  append.    ad    lom.   iii ,   opp.  «Vra,  o\«,  Kat  Trftorsfov  jjv. 

S.  Joan.Chrysost.  edit.  maur.  pag.  ^44*  (3)  Dial.   i,  pag.    i8.    Tct    opa/Lctvec 

Deest  textus  graecus  hujus  loci.  <rvft/2oXcc  r^   rou    <rifJt.Aro?  xai    uifActros 

(2)  Dial.  II,  Ineonfusus  f  tom.  iv,  Trpoa-tjyofitai  nrlf^yiKiv ,  ov  r^v  (pvrtv /tct- 
pag.  85  ,opp.  edit.Paris.  1642. 'E«Aa>j  ru(ioXm  ,  dXXu  tjjv  x*^?^^  '"?  <P''<^" 
ette  v^*ivis  ufKVTtv.   Ov^i  yflsp  /u,tra    rov  ^ooa-ri^UKCOs» 

uyiuTftoy  ru  (zva-riKu   (rvfi^oXu   rng  oi-  (4)  Lib.  de  duabusnaturisadv,  Eu- 

Ktiug    i%iTrurut    (()v<rias.  M.ivit  ytxp  i^t  tych.  et  Nest.  tom.  IV  ,  col.  565,  in  Bi- 

ryg  TTfortpue  ovtIus  ,  kui  rov  (rx^fcurof ,  blioth,  Patrum,  De  la  Bigne  edit.  see. 
Kui     rov    tf^ovs  j    KUt    opuru  ia-rt ,    ku) 
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illam  significatam  ,  quae  in  Concilio  Lateranensi  IVprimuminvecta 
est.  Ergo. 

144.  Resp,  Neg,  ant,  Ad  1"^  prob.  Dlst,  Et  citati  Patres 
naturce  ac  suhstantice  riomine  significant  rerum  naturales  sensi- 
lesque  qualitates ,  conc;  intimam  rerum  essentiam ,  seu  sub- 
stantiam  ac  naturam  proprie  dictam ,  neg,  Juverit  porro  hanc 
responsionem  firmare  auctoritatehominislutberani ,  scihcetLeib- 
nitzii ,  qui  in  Systemate  theologico  haec  praeclare  scribit  :  Swpe 
superstitibus  speciebus  nonien  panis  et  vini  attributum  est ,  cum 
sensu  non  distinguantur ^  sic  Ambrosius  dixit,^  ita  efficacem 
esse  sermonem  Domini ,  ut  sint  quce  erant,  et  in  aliud  conver- 
tantur ;  scilicet  accidentia  suntquce  eranty  suhstantia  conversa 
est;  nam  idem  ait ,  post  consecrationem  nihil  aliud  quam  Car- 
nem  et  Sanguinem  credendum  esse;  et  Gelasius  Pontifex  Ro~ 
manus  innuit^  panem  transire  in  Corpus  Christi ,  manente 
natura  panis  y  hoc  est^  qualiiatibus  ejus  sive  accidentibus ; 
neque  enim  tunc  ad  metaphysicas  notiones  formulce  eooigeban- 
tur^  quo  sensu  et  Theodoretus  dixit ,  in  hac  conversione ,  quam 
ipse (jLem^olyjv  vocat^  mystica  symbola propria natura  non exui  (1). 
Accedit ,  plures  criticos  Gelasio  abjudicare  Hbrum  sub  ejus  nomine 
citatum  (2) ;  editores  pariter  Maurinos,  nec  non  MafFejum  ,  atque 
Stiltingum  ostendere  ,  epistolam  ,  qu3e  sub  S.  Joan.  Chrysostomi 
nomine  circumfertur  ad  Caesarium  ,  supposititiam  esse  (3) ;  Cen- 
turiatores  denique  Magdeburgenses  lutheranos  fateri ,  Tlieodore- 
tum  sibi  adversari  ac  periculose  legi  (4). 


(1)  Pag.  226.  laculentias  evincat.  Accedit,  Jae.  Bas- 

(2)  Cfr.  Nat.  Alex.  sec.   v,  cap.  3,  nagiam,  ad  tom.  i  lectionam  Ganisii , 
art.  19,  §  3.  tom.  1,  pag.  226,  ingenae  fateri ,  ni- 

(3)  Cfr.  Maar.  edit.  loco  cit.  in  ad-  hil  inde  hauriri  adversus  Catholicorum 
monit.  praevia;  nec  non  Stiltingas,  in  sententiam. 

Actis  SS.  tom.  IV,  Sept.  in  vita  S.  Joan.  (-4)  Centuria  v ,  cap.  10  ,  edit.  Basil. 

Chrysost.  §  82  ,  qui  Lequien  ,  Hardu-  1662.  col.   1008.   En  ipsorum  verba  : 

ini ,  Montfauconii  ,  MafFeji  argumenta  De  coBua periculose  dicit ,  symbola  cor^ 

omnia  complectitur  ,   ad  ostendendum  poris  et  sanguinis  Domini  post  invo- 

spariam    esse  hanc  epistolam ;  quibus  cationem    sacerdotis  muiari    et    alia 

non  pauca  de  suo  adjecit ,  ut  idipsum  fieri,  Dialogo  2  , /wcow/m50.  Sane  Theo- 
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145.  Ad  2«»,  Dist.  Ita  tamen,  ut  coraparatio  inter  Incarna- 
tionem  et  Eucharistiani  sit  inadaequata ,  conc;  adsequata  vel 
neg,  vel  subd.  Ita  ut  comparatio  instituatur  inter  externas  na- 
turae  seu  substantiie  proprietates ,  conc,  inter  naturas  ipsas  ,  neg, 
Duplici  ratione  solvitur  haec  difficultas.  Sant  enim ,  qui  existi- 
mant ,  Patres  hoc  exemplo  usos  esse  ad  refellendos  Eutychianos 
et  Synusistas  illos ,  qui  duas  in  Christo  naturas  ita  confusas  ac 
permixtas  fuisse  contendebant ,  ut  humana  natura  quantum  ad 
omnes  proprietates  a  divina  absorpta  esset.  Hinc  ex  eo ,  quod  in 
Sacramento  Eucharistiae  praeter  Christi  Corpus  et  Sanguinem 
existat  etiam  natura  seu  species  aut  proprietates  sensiles  panis 
et  vini ,  unum  tamen  sit  Sacramentum ,  inferebant  Patres ,  in 


doretus  scribit ;  'E^ouX^B-tj ....  vtTrUtty 
Ttt  ix.  Tijs  x^ftTos  yy,yyiyyifAivif  ^trec- 
goX^.  Geterum  cfr.  qaae  de  sensu  horum 
Patrum  ,  qui  nobis  opponuntur,  praeter 
Card.  Bellarrain.  Card.  Ferronium,  Na- 
tal.  Alexandr.  Auct.  Perpet,  fidei  ,  etc. 
praeclare  et  aecurate  de  his  scripsit  Mu- 
ratorius  in  diss.  cit.  De  rebus  litur- 
gicts,  cap.  12.  Quod  speciatim  atlinetad 
S.  Joan.  Chrysoslomum  ,  mirum  est, 
ad?ersarios  ipsum  ad  se  pertrahere  ten- 
tasse  ;  adeo  enim  luculenler  et  miro 
animi  afFectu  disserit  de  Eucharistia  , 
ut  merito  nuncupatus  fuerit  Doctor  Ew 
charistioe  ,  sicut  S.  Augustiuus  Doctor 
gratice  ,  ut  verbis  utar  Cl.  Bigolii.  Sane 
non  solura  ssepius  dogma  catholicum 
de  Eucharistia  et  transsubstantiatione 
S.  Joan.  Chrysostomus  docet  et  incul- 
cat ,  sed  pluribus  comparationibus  il- 
lustrat.  Modo  enim  comparat  Euchari- 
stiam  cura  Incarnatione  ,  Hom.  lxxxiii 
in  Malth.,  ut  ostendat  non  fide  tantura, 
sed  reipsa  unura  nobiscura  corpus  efiici; 
modo  cum  pastore  et  matre,  ibid.  dicens: 
Quis  unquam  pastor  propriis  mem- 


bris  oves  nutrivit?  Et  quid  dico  pas- 
tores?  MultcB  matres  scepe  aliis  nu- 
tricibus  alendos  infantes  dederunt, 
ipse  vero  non  ita  ;  sed  ipse  nos  proprio 
Sanguine  nutrivit.  Modo  coraparat 
cura  amantibus  ,  qui  interdum  prae  ni- 
mio  araore  morsu  appetunt  eos  ,  quos 
diligunt ,  ut  eo  modo  significent  se  , 
si  fieri  posset ,  uniri  et  unum  fieri  cum 
illis;  Ghristura  autem  hoc  mirabili  modo 
per  Eucharistiara  effecisse  ,  ut  vere  Gor- 
pori  ejus  uniremur,  Hom.  niv in  Joan, 
Modo  comparat  cum  Helia,  qui  melotem 
discipulo  reliquit ;  Filius  autem  DSi 
ascendens  suam  carnem  dimisit.  Sed 
Helias  quidem  exutus  ,  Christus  ou- 
tem  et  nobis  reliquit ,  et  ipsam  habens 
ascendit ,  Hom,  n  ad  popul,  antioch. 
Modo  cum  Salomone  ,  qui  non  aliter 
duaruin  illarum  mulierum  litein  valuit 
componere  ,  quam  dividendo  corpus 
infantuli ;  Christns  vero  totum  se  ulri- 
que  Ecclesiae,  triumphanti  et  militanti, 
inter  se  contendentibus  ,  reliquit.  Modo 
terrara  comparat  cum  coelo  ,  altare  cum 
praesepio ,  etc. 
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Incarnatione  quoque  unam  esse  in  duabus  naturis  personam.  Sic 
ipsi  adhominem,  ut  aiunt,  argumentabantur  adversus  eos  ,  qui  hu- 
manam  Christi naturam ab  ipsius  naturae  divinae  proprietatibus  non 
videbanturdistinguere.  Ahi  vero  reponunt,  neque  Chrysostomum 
neque  Patres  rehquos  sibi  assumpsisse  ostendendum  in  Christo 
remanere  essentiam  carnis  seu  corporis ,  quam  ApoUinaristoe  et 
post  ipsos  Eutychiani  contendebant  indistinctam  esse  a  divini- 
tate ;  sed  totam  controversiam  agitatam  esse  circa  exteriores 
proprietates ,  circumscriptionem  et  complexionem  accidentium 
seu  specierum  ^  cum  inficiarentur  hoeretici  ilH  ,  Christum ,  saltem 
post  Ascensionem ,  illas  retinuisse  aut  retinere  (1);  ad  eos  prop- 
terea  refellendos  proferebant  Patres  exemplum  Eucharistiae  ,  quae 
ita  dicitur  Corpus  Christi ,  ut  in  ea  remaneant  impermixtge  na- 
turales  proprietates  panis  ,  quas  hberiori  stylo  vocabant  naturam 
seu  substantiam,  Posterior  haec  responsio  planior  et  verisimihor 
videtur. 

146.  S.  Justinus  vero  in  eo  Eucharistiam  cum  Incarnatione 
comparat ,  quod ,  quemadmodum  in  Incarnatione  Caro  Verbi  ab 
ipso  Verbo  Corpus  assumente  profecta  est ,  ita  etiam  in  Eucha- 
ristia  panis  et  vinum  Caro  et  Sanguis  fiant  per  precem  verba 
ipsius  continentem  ^  id  est,  omnipotentia  ejusdem  Verbi ,  cujus 
verba  exhibet  precatio  seu  forma  consecrationis.  Credebat  ergo 
Justinus ,  Carnem  Christi  eadem  omnipotentia  ,  qua  in  utero 
Virginis  formata  est ,  in  Eucharistiae  Sacramento  praesentem  ap- 
poni  (2). 

147.  Ad  3"^ ,  Sciscitamur  in  primisab  adversariis  nostris  ,  num 
co7isubstantiatio7iis  ac  impanationis  voces  elegantiores  et  anti- 
quiores  sint  voce  transsubstantiationis.  Deinde  Dist,  Nova  est 
quoad  sonum ,  trans.  quoad  rem  per  eam  significatam ,  neg. 
Omnia  siquidem  documenta  ,  quae  ex  Patribus  et  antiquis  Hturgiis 
protuhmus ,  ahaque  pene  innumera ,  quae  adduci  possent ,  evi- 
denter  ostendunt ,   coaevam  esse  ipsi  Ecclesiae ,  et  ab  ApostoHs 

(1)  Cfr.  Petav.   Be  Incarn.  lib,  i,  (2)  Cfr.  Maran,  Praef.  adopp.S.  Jus- 

cap.  i^etseq.  etLud.  Habert,  Tract.      tini  „p.  iii,  cap. 9. 
de  Euchar.  cap.  i4- 
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originem  traxisse  doctrinam  de  conversione  panis  in  Corpus  et 
vini  in  Sanguinem  Christi  in  Eucliaristia.  Cum  de  re  constat , 
ridiculum  est  de  voce  litem  intentare.  Hac  ratione  insurgebant 
adversus  Ecclesiam  Sabelliani ,  eo  quod  contra  eorum  novitates 
illa  adoptaverit  voces  personce  et  naturce;  Ariani  ob  vocem 
homousion  ,  Nestoriani  ob  appellationem  Deiparm ,  et  ita  porro. 
Sola  quippebajreticorum  vafritiesEcclesiam  quovis  tempore  coegit 
ad  novas  formulas  adsciscendas  ,  ut  veterem  doctrinam  ab  ipso- 
rum  impio  molimine  tueretur.  Hseretici  e  converso ,  cum  bac 
ratione  viderint  suas  macbinationes  detectas  et  protritas ,  sub 
novi  nominis  praetextu  doctrinag  novitatem  obtruserunt  (1).  Fu- 
cum  proinde  imperitis  faciunt  Novatores  nostri ,  dum  clamant , 
in  Concibo  Lateranensi  IV  primum  invectam  esse  catbobcam 
transsubstantiationis  doctrinam,  ex  eo  quod  Concilium  illud 
adversus  Berengarianos  a  scbolasticis  jam  pridem  adoptatam  trans- 
suhstantiationis  vocem  auctoritate  sua  sanxerit  et  confirmaverit. 
148.  Obj.  tertia.  1°  Dograa  transsubstantiationis  sanae  pbi- 
losopbise  adversatur ,  juxta  quam  impossibile  est ,  unam  substan- 
tiam  in  alteram  converti ;  cum  essentiae  rerum  sint  prorsus  im- 
mutabiles.  2°  Ex  eo  praeterea  sequeretur,  substantiam  Corporis 
Cbristi  corrodi  quandoque  a  muribus,  3°  putrefieri,  vermes 
producere ,  aliaque  ejusmodi  non  minus  absurda ,  quam  dictu 
impia.  Ergo. 

(1)  Apposite  S,  Athanasius  ,  Epist,  lum  occasiones  impietatis  confirmandce 

de  decretis  Nic.  Syn.  n.  2i  ,  sic  Aria-  sibi  ipsis  fingere.  Hcec  igitur  causa 

nos  perstringebat ,  qui  accnsabanl  Ni-  fuit ,  cur  hujusmodi  voces  fuerint  in- 

csBnam  Synodam  ,  eo  quod  novas  voces  stitutce.  Quod  si  rursus  murmurent , 

indaxisset :  Si  verba  ista  velut  nova  ac  quod  illcB  in  Scripturis  non  extent , 

peregrina  admittere  recusant  :  senten-  hoc    ipso  tanquam   futiles   et    mente 

tiam  ipsam  admiltant ,  quam  Synodus  non   sani    sunt    rejiciendi.     Seipsos 

his  indicare  voluit ;  et  quibus  illa  ana-  porro  hic  etiam  potissimum  accusent, 

thema  dixit ,    ipsi    similiter    dicant  quod  primi  huic  rei  locum  dederint^ 

anathema ,  ac  de  cetero  ,  si  possint ,  qui  ipsis  excogitatis  vocibus ,  quos  in 

verba  reprehendant . ,. ,  Sinautemsen-  Scripturis  non  habentur,  bellum  Deo 

tentiam  ipsam  velint  redarguere  ,  om-  cceperint inferre.  Tom.  i,  part.  i,  p.  226 

nibus  patebit ,  frustra  illos  nullaque  et  seq.  opp.  edit.  Maar.  Vid.  textas  gra- 

de  causa  verba  reprehendere  ,  sed  so^  cus  ad  calcem  volaminis. 
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149.  Resp.  ad  1"^,  Dist,  Prout  ab  adversariis  fingitur,  conc; 
prout  ab  Ecclesia  credendum  proponitur  ,  neg,  Si  quod  dogma 
est ,  in  quo  adversarii  monstrum  sibi  invenisse  autumant ,  pro- 
fecto  est  istud,  quod  propugnamus.  Existimant  siquidem  per 
transsubstantiationetn  significari  transitum  ex  una  substantia 
tanquam  medio  aut  materia  in  alteram,  ita  ut  una  substantia, 
aut  aliquod  individuum  unius  substantise  ,  fiat  alterum ,  quod 
repugnare  clamant.  At  nil  tale  credendum  proponit  Ecclesia  ca- 
tbolica  ,  sed  solum  conversionem  unius  substantiae  in  alteram  , 
relinquens  doctoribus  discutiendum ,  quot  qualesque  conditiones 
requirantur  ad  veram  ac  proprie  dictam  conversionem  consti- 
tuendam.  Dummodo  vera  conversio  in  tuto  sit,  reliqua  dogma 
non  constituunt  (1).  Porro  nos  cum  Vasquezio ,  Veronio  aliisque 
diximus,  banc  conversionem  fieri  per  cessationem,  seu  destru- 
ctionem  unius  substantiae ,  nempe  panis  et  vini  ,  in  ordine  ad 
positionem  alterius  ,  nempe  Corporis  et  Sanguinis  Cbristi  ,  ita 
ut  conceptus  seu  ratio  formabs  transsubstantiationis  consistat 
in  relatione  unius  termini ,  qui  desinit ,  ad  alterum  ,  in  quein  de- 
sinit ,  ut  Christi  verba  sint  vera.  Jam  vero  quid  absurdi  aut  quid 
factu  impossibile  in  ejusmodi  explicatione  inveniunt  adversarii? 
Itaque  sibi  imputare  debent  increduli  aut  haeretici ,  si  quid 
absurdi  videntur  sibi  deprebendere  in  fidei  nostrae  dogmatibus , 
minime  vero  fidei  ipsi ,  prout  ab  Ecclesia  catbolica  proponitur(2). 

150.  Ad  2°^ ,  Neg.  Cum  enim  gloriosum  ac  spirituale  Christi 


(IjBellarminnsquatuorreqiiiritcon-  charistica   non  hdhevi  productionem  ^ 

ditiones  ad  verara  conversionem  ,  i°  ut  sed  adductionem;  cum  Gorpus  Christi 

aliquid  desinat  esse  ;  2.°  ut  aliquid  suc-  jam  existat ,  et  solum  vi  verborum  con- 

cedat  inlocnm  ejus  ,  quod  desinitesse,  secrationis  adducatur  in  locum  pauis  , 

ne   sit  mera  corruptio   et  annihilatio  j  qui  deslruitur,  ideoque  conversionem 

5°ut  sit  connexio  quaedam  et  dcpenden-  esse  adductivam  ,  non  aulem  producti- 

tia  iiiter  desitionem  umus  etsuccessio-  vam.  Cfr.  lib.  iii,  cap.  i8. 
nem  alterius  ,   ita   ut  unum  desinat  et  (2)  Recte  propterea  Feller  ,  in  Ca- 

alterumsuccedat,  ei  vi  desitionisfiat suc-  tech.  philosoph.  art.  VEucharistie ,  af- 

cessio  ;  -4°uttam  terminus  a  quo,  quam  firmat ,  perinde  esse  negare  possibilita- 

terminus  ad  quem  ,  sit  vere  positivus.  tem   realis  Christi  praesentiae    el   Iran- 

Adjicit  praeterea ,  in  conversione  Eu-  substantiationis  ac  negare  Dei   omni- 
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Corpus  ,  ut  ipsum  vocat  Apostolus  (1) ,  sub  symbolis  spiritali 
prorsus  modo  seu  sacramentali  et  ad  modum  spiritus  praesens 
sit  in  Eucharistia,  non  magis  dici  potest  illud  corrodi  a  muri- 
bus,  comburi,  pedibus  calcari ,  quam  divinitas  ;  quae,  licet  ubique 
substantialiter  sit  prsesens,  nec  corroditur,  nec  comburitur  ,  nec 
pedibus  calcatur.  Ut  enim  minime  Deum  dedecet  praesentem 
esse  muri ,  cani ,  luto  et  sordibus  ,  ita  nec  Christi  Corpus  dedecet 
reperiri  aut  in  mure  aut  in  sordibus.  Sola  phantasia  nostra  ea 
est ,  quae  nescio  quem  horrorem  sibi  confingit  in  his ,  quae  per 
se  nihil  sunt. 

151.  Ad  3™,  Neg.  Cum  Deus  denuo  producat  materiam  ad 
occultandum  mysterium  ,  ne  experimentum  humanae  rationis 
aut  sensuum  tollat  fidei  meritum.  Etenim  cum  species  eo  de- 
venerint ,  ut  corpus  sive  materia  dissolvi  seu  corrumpi  deberet , 
cessante  reaH  Corporis  Christi  prsesentia ,  Deus  omnipotentia  sua 
iterum  producit  materialem  panis  aut  vini  substantiara  in  eo 
statu ,  quo  naturahter  inveniretur ,  si  conversio  nuUa  praecessis- 
set,  ut  fides  locum  habeat  (2).  Accedit,  vermes  ex  materia  he- 
terogenea ,  quse  speciebus  adhaeret ,  ingenerari  posse  ;  eos  siqui- 
dem  ex  putredine  nasci ,  commentum  est  ,  ut  alias  diximus ,  a 
saniori  physica  jam  diu  explosum. 


CAPUT  III. 

DE    EO    QUOD    SUB    QUALIBET    SACRAMENTI    SPECIE    CONTINETUR 
DEQUE    CATHOLIC^    DOCTRINJE    COROLLARIIS. 


152.  Propositis  et  explanatis  iis,  quae  ad  praecipuas  atque,  utita 
loquar ,  fundamentales  veritates  fidei  catholicae  circa  Eucharistiae 


potentiam  ,  et  proinde  Deam  ipsam.  humain  soits  ses  apparence». 
Puisque ,  ut  ipse  loquitnr ,  c'est  refu-  (1)  I  Cor.  xv,  44  ^t  seq. 

ser  d  Dieu  le  pouvoir  de  dStruire  un         (2)  Cfr.    Vasqaez  In  iii ,  part,  S, 

tnorceau  de  pain  yet  de  cacher  un  corps  Thom.  disp.  igS  ,  cap.  3  et  seqq. 
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Sacramentum  spectant ,  reali  scilicet  Christi  praesenlia  et  trans- 
substantiatione ^  de  quibiis  potissimum  viget  controversia  cum 
sectariis ,  breviores  in  reliquis  esse  poterimus.  Ista  enim  ex  illis 
dependent. 

153.  Sacramentarii ,  qui  Christum  solum  in  signo  aut  figura 
aut  virtute  in  Sacramento  prsesentem  esse  contendunt,  Catho- 
licorum  doctrinam  carpunt  ,  quae  statuit ,  Cbristum  vere  , 
reahter  ac  substantialiter  sub  alterutra  tantum  specie  sive  panis 
sive  vini  contineri.  Rident  quod  Catholici  docent ,  vi  verborum 
sub  specie  panis  solum  Corpus  praesens  fieri ,  per  concomitantiam 
vero,  ut  loquuntur,  etiam  Sanguinem  una  cum  anima  et  divini- 
tate;  sic  et  sub  specie  vini  vi  verborum  solum  Sanguinem  fieri 
praesentem ,  per  concomitantiam  autem  etiam  Corpus  una  cum 
anima  et  divinitate.  Lutherani  obscure  ,  cunctanter  ac  diver- 
simode  circa  hunc  articulum  locuti  sunt;  idque  ut  viam  sibi 
faciUus  sternerent  ad  evincendam  necessitatem  sumendae  Eucha- 
ristiae  sub  utraque  specie  (1).  Addiderunt  praeterea  ,  Christum 
non  esse  in  Eucharistia  nisi  in  usu  seu  in  actu  sumptionis  ,  ut 
hinc  inferrent ,  eucharistiam  non  esse  adorandam.  Ad  hos  prop- 
terea  errores  singillatin  convellendos  ,  sit 

PROPOSITIO  I. 

In  venerabili  Sacramento  Eucharistice  sub  unaquaque  specie  et 
sub  singulis  cujusque  speciei partibus,  separatione  facta^  totus 
Christus  continetur, 

154.  Hsec  propositio  est  de  fide,  his  verbis  a  Trid.  sess.  XIII, 
can.  III ,  definita  :  Si  quis  negaverit  ^  ifi  venerabili  Sacramento 
EucharisticB  sub  unaquaque  specie  ^  et  sub  singulis  cujusque 
speciei  partibus ,  separatione  facta ,  totum  Christum  contineri, 
anathema  sit. 

155.  Haec  porro  veritas  est  corollarium  dogmatis  de  transsub- 
stantiatione ;  panis  enim  et  vinum  per  consecrationem  conver- 

(1)  Cfr.  Bellarm.  De  Euchar.  lib.  iv ,     cap.  21 ,  a  n.  i  ad  6. 
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tuntur  in  illud  Christi  Corpus  et  Sanguinem ,  qui  in  coelis  est ,  et 
in  eodeni  statu  glorioso ;  jam  vero  Corpus  illud  inseparabile  est 
a  Sanguine,  anima  et  divinitate ,  et  e  converso  pariter  Sanguis 
separari  nequit  a  Corpore ,  anima  et  divinitate ;  ergo  sub  quavis 
specie  totus  Christus  praesens  fiat  necesse  est  5  quod  demum  non 
pauci  ex  ipsis  Protestantibus  professi  sunt  (1). 

156.  Eam  veritatem  innuit  Christus ,  dum,  Joan.  VI,  57  ,  dixit  : 
Qui  manducat  mey  et  ipse  vivet  propter  me;  at  non  manducatur 
Christus  nisi  sub  specie  panis;  jam  vero  in  Christo  sunt  duoe 
naturse  in  una  divina  persona  subsistentes. 

157.  Huic  ipsi  veritati  aperte  sufFragatur  universa  traditio. 
Etenim  ex  Patribus  alii  affirmant ,  nos  in  Eucharistia  comedere 
carnem,  quam  Pater  suscitavit^  ut  loquitur  S.  Ignatius  in  Epist. 
cit.  ad  Smyrnenses ;  alii ,  nos  Agnum  ipsum  integre  comedere  , 
ut  S.  Ephrem  (2) ;  alii,  nos  accipei^e  Christum  ,  ut  S.  Hierony- 
mus  (3);  ideoque  nos  effici  per  communionem  Christiferos  ^  ut 
loquitur  S.  Cyrillus  Hieros.  (4)^  Christum  in  Eucharistiae  institu- 
tione  se  ipsum  propriis  manibus  gestasse.^  ut  S.  Augustinus  (5), 
Hinc  recepta  in  universa  Ecclesia  praxis  Eucharistiam  cultu  latrias 
adorandi ,  ut  paulo  post  ostendemus.  Porro  neque  in  solo  Cor- 
pore  neque  in  solo  Sanguine  seorsim  sumptis  habetur  aut  Caro 
Christi  vivificata,  aut  Agnus  integer,  aut  Chrislus ,  aut  denique 
cultus  latriae  objectum  5  sed  esset  solum  exangue  cadaver.  Ergo. 

158.  Diximus   autem   in  enunciatione   propositionis ,    totum 


(I)  Leibnitxius,  Syst.  theol.  pag.  25o :  naturam  scrutantur,  tom,  iii,  pag.  ^i^, 

Et  quidem,  inquit,  negarinon potest,  opp.edit.Joseplii  Asseraani.  Rom.1746. 

suh   alterutra   specie  iniegrum   sumi  (3)  Epist.  xlviii,  ad  Pammach.  edit, 

Christum  vi  concomitantiw  ,    ut    lo-  Vall.  tom.  1.  col,  226  ,  ubi  loquensde 

quuntur  theologi  ;  neque  enim  Caro  iis,  qui  Eucharistiam  non  audebant  in 

ejus  a  Sa.nguine  separata  est.  Gfr.etiam  Ecclesia  sumere  ,  domi  lamen  eam  su- 

Esslinger  ,  Apologie  de  la  religion  ca-  mebant :  An  alius ,  inquit,  inpublico, 

tholique  par  des  auteurs  protestans ,  allus  in  domo  Christus  est  ? 

art.  Du  Sacrement  de  Vautel.  Quoad  (4)  Catech»  3Iyst,  ly. 

antiquiores  ,   qui  id    ipsnm  fatentur ,  (5)  Enarr.  in  Ps»  xxxi ,  loco  sap. 

cfr.  Bellarm.  loc.  cit.  cit.  Alia  Palrum  testimonia  cfr.  apud 

(2)  In  serm.  De  iis,  qui  Filii  Dei  Bellarm.  loc.  cit.  n.  i5  et  seqq. 

T.  VI.  15 
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Christum  sub  singulis  cujusque  speciei  partibus  contineri,  sepa- 
ratione  facta;  quia  hoc  solum  definivit  Trldentina  Synodus. 
Theologi  tamen  passim  docent,  etiam  ante  factam  separationem 
totum  Christum  contineri  in  singuhs  cujusque  speciei  partibus  ; 
60  quod  assequi  non  valeant,  qua  ratione  verba  consecrationis , 
quaejam  transierunt ,  possint ,  facta  separationespecierum ,  Christi 
Corpus  reproducere.  AHi  vero  refragantur ,  cum  nulla  reprodu- 
ctione  opus  sit ,  ut  Christi  Corpus  habeatur  in  hostiae  fragmen- 
tis   (1). 

DIFFICULTATES. 

159.  Obj.  1°  Symbola  ,  sub  quibus  Christi  Corpus  et  Sanguis 
includuntur ,  distincta  sunt ;  ergo  etiam  Corpus  et  Sanguis. 
AHoquin  2«  Christi  Corpus  aut  Sanguis  Christus  esset;  3°  cum 
tamen  Christus  ,  panem  ostendens ,  ipsum  dixerit  Corpus  suum 
esse,  et  cahcem  porrigens,  ipsum  vocaverit  Sanguinem  suum. 
4°  Ecquis  porro  sanse  mentis  Chrisli  Corpus  aut  Sanguinem  Deum 
et  hominem  appellet?  5°  Sane,  si  Christus  se  totum  esse  sub 
qualibet  specie  significare  voluisset ,  dixisset :  Ego  sum  ;  minime 
vero  :  Hoo  est  Corpus  ineum  (2).  Ergo. 

160.  Resp.  ad  1°^,  Neg.  cons,  Ex  eo  enim,  quod  symbola  dis- 
tincta  sint ,  hoc  unum  sequitur ,  res  nempe  esse  distincte  signi- 
ficatas.  Quare  autem  Christus  voluerit  has  distincte  significare , 
paulo  post  aperiemus. 

161.  Ad  2^,  ^^ff'  pariter  cons,  Etenim  hoc  tantum  sequitur 
ex  doctrina  catholica  ,  Corpus  ratione  concomitantiae  ,  ut  vocant , 
nunquam  esse  absque  Sanguine  et  anima  et  divinitate  ,  ac  vi- 
cissim  nunquam  Sanguinem  esse  absque  Corpore,  anima  et  di- 
vinitate;  quia  id  necessario  exposcit  prsesens  Christi  gloriosi 
conditio.  Ex  quo  recte  inferunt  Theologi ,  quod ,  si  Apostoli  con- 
secrassent  intratriduum  mortisChristi,  seorsim  Corpuset  seorsim 


(1)  Cfr.de  hac  controversia  schola-  (2)  Ila  Calvin, /w5aV.  lib.  iv,  cap.  i8, 

stica  Vasquezins,  tom.   iii  ,  In  iii  part,      §  i8  et  seqq. 
S,  Thom.  disp.    i88,  cap,  i  et  seqq. 
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Sanguinem  hypostatice  tamen  conjunctum  cum  divinitate ,  sub 
qualibet  specie  adduxissent. 

162.  Ad  3"^,  Dist.  Christus  dixit,  panem  esse  Corpus  suum, 
ast  vivum ,  ac  propterea  una  cum  Sanguine ,  etc. ,  conc. ;  mor- 
tuum ,  neg.  Nam  Christus  per  verba ,  quae  in  consecratione  pro- 
tuht ,  panem  et  vinum  in  Corpus  et  Sanguinem  convertit  in  eo 
statu ,  in  quo  tunc  erant;  erant  autem  viva  et  invicem  arctissime 
consociata. 

163.  Ad  4"*,  Dist.  Et  eo  ipso,  quod  Cathohci  sanae  mentis 
sint,  id  nunquam  asseruerunt ,  conc;  ahter,  neg.  Calvinus  uti- 
que  insanivit,  dum  affirmavit ,  Cathohcos  appellare  Corpus 
Christi  Deum  et  hominem ;  Cathohci  enim  tantum  dicunt ,  iUud 
quod  sub  specie  panis  aut  vini  latet ,  esse  Deum  et  hominem. 

164.  Ad  5*" ,  Dist.  Si  Christus  praeter  realem  sui  prsesentiam 
nihil  ahud  significare  intendisset ,  conc;  si  praeterea  voluit  signi- 
ficare  sub  distinctis  symbohs  passionem  et  mortem  suam ,  ac  in- 
stituere  Sacrificium ,  neg. 

PROPOSITIO  II. 

Peracta  consecratio7ie  ^  in  admirabili  Eucharistice  Sacrame7ito 
est  Corpus  et  SanguisD,  N.  J,  C.  et  non  tafitum  in  usu , 
dum  sumitur ^  sed  ante  et  post ,  ita  ut  remaneat  verum 
Corpus  Domini  i7i  hostiis ,  seu  particulis  consecratis^  quce 
post  communionem  reservantur  vel  supersunt. 

165.  De  fide  est  hsec  propositis ;  totidem  enim  verbis  Conc.  Trid. 
sess.  XIII,  can.  IV,  eam  definivit :  Si  quis  dixerit y  peracta  conse- 
ci^atione^  etc.  Quae  definitio ,  uti  jam  innuimus,  lata  potissimum 
est  adversus  Lutheranos  ,  contendentes  ,  nonnisi  in  usu  ,  perinde 
ac Sacramenta  rehqua ,  Eucharistiam consistere  (1);  exquo  pariter 


(1)  Courajerins   in    suis   aduotalio-  norum  ,  contendens ,  quaestionem,  qnae 

nibus  ad  Hist.  Conc,    Trid.  a   Paulo  agitalur  inter  Galholicos  et  Lulheranos, 

Sarpio  conscriptam  ,  studium  omnecon-  potius  vocis  esse  quam  rei,  Etenim  Ca- 

tulit,  ut  emoUial  doctrinam   Lulhera-  thoUci,  scribit   ipse  ,   asservando  Eu- 

15. 
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inferebant ,  eam  nec  asservari  posse  ,  nec  deferri  ad  infirmos ; 
cui  errori  alium  canonem  opposuit  Tridentina  Synodus,  nempe  VII, 
qui  ita  se  habet  :  Si  quis  dixerit y  no7i  licere  sacram  Euchari- 
stiam  in  sacrario  reservari ,  sed  statim  post  consecrationem  ad- 
stantibus  necessario  distrihuendam  y  aut  non  licere ,  ut  illa  ad 
infirmos  honorifice  deferatur  y  anathema.  sit. 

166.  Ita  porro  catholica  hsec  veritas  ex  verbis  institutionis 
evincitur  :  Antequam  Apostoli  manducarent  aut  biberent ,  verba 
Christi  :  Hoc  est^  etc.  Ilic  est,  etc.  vix  prolata ,  et  vera  et  ef- 
ficacia  fuerunt,  ac  operata  sunt  conversionem  ,  quam  significant. 
Ergo  Eucharistia  neque  in  solo  usu  ,  neque  in  sola  consumptione 
consistit.  Imo  vera  fuissent  etiam  in  hypothesi ,  quod  Apostoli 
manducare  aut  bibere  recusassent. 

167.  Omne  praeterea  dubium  dispellit  universa  traditio;  ex 
qua  constat,  1°  Plucharistiam  fuisse  per  diaconos  ad  absentes 
delatam,  testibus  S.  Justino  (1)  et  S.  Irenaeo  (2);  2°  fuisse  as- 


charistiam  non  inficiantnr,  consecratio- 
nem  referrisemper  ad  usam  ;  Luthera- 
ni  vero  non  ita  coarctant  praesentiam 
Cliristi  in  Eacharistia  ad  momentum , 
sea  ad  instans  sumptionis  sive  usus , 
ut  non  fateantur,  eam  se  se  extendere  ad 
omnes  actiones ,  quae  relationem  ali- 
quam  ad  ipsum  habeant.  Diserimen 
igitur ,  pergit  ipse  ,  est  potius  in  praxi 
quam  in  dogmate  ,  in  eo  scilicet ,  quod 
Lutherani  contendant ,  Sacramentum 
non  esse  asservandum  ,  nisi  propter  so- 
lum  usum ,  minime  vero  ,  ut  faciunt 
Catholici,  ad  hoc,  ut  tanquam  obje- 
ctum  adorationis  praeterea  constituant , 
ac  deferant  in  publicis  supplicationi- 
bus ,  ac  publicae  adorationi  exponant 
absque  ulla  relatione  ad  communio- 
nem.  In  hoc  affirmari  potest ,  quod,  si 
mos  servandi  Eucharistiam  propter  in 
firmos  magis  sit  consentaneus  antiqui- 
tati  ,  mostameneam  praecise  servandi, 


ut  efficialur  objectum  cultus  ,  sit  ab- 
solate  contrarius  praxi  Ecclesiae  primi- 
tivae  ,  cujus  nullum  apparet  in  tota 
antiquitate  vestigium.  Itahicpostillator 
apostata.  At  multiplici  ratione  labitar. 
De  vera  enim  sententia  Lutheranorara 
conslat  \°  ex  Concilio  Tridentino ,  2** 
ex  argumentis  Lutheranorum  ,  3*»  ex 
collatione ,  quae  ab  ipsis  fit  EucharistiaB 
cum  Sacramentis  reliquis  ,  quae  in  actu 
transeunte  consistunt  seu  perficiuntar  , 
4°  ex  praxi  Lutheranorum  ,  5''  ex  ip- 
sorum  confessione  ,  ut  Leibnitzii ,  cu- 
jus  verba  proferemus.  Falsum  praeterea 
esse,  quod  assumit  Courajerius  de  usu 
sea  praxi  antiquitatis  comparata  cam 
praxi  praesentis  Ecclesiae ,  Inculenter 
oStendemus, 

(1)  Apol,\\  n.  67. 

(2)  Apud  Euseb.  Hist,  Eccl  lib.  v, 
cap.  44* 


CAP.    III.    DE    EO    QUOD    StTB    QUALIBET    SACRAM.     ETC.  229 

servatam  propter  infirmos ,  ut  liquet  ex  historia  Serapionis ,  ad 
quem  jamjam  animam  agentem  infirmus  sacerdos  Eucharistiam 
per  puerum  misit  (1)  ;  3°  a  laicis  passim  ad  proprias  a^des  fuisse 
delatam ,  ut  ea  pro  opportunitate  uterentur,  uti  constat  ex 
Eusebio  (2)  etS.  Ambrosio(3)  ,  cujusconsuetudinis  vestigiaadhuc 
nonnulla  supererant  seculo  Ecclesiae  XI  (4) ;  4«  asservatam  in 
temphs  fuisse  in  pastophoriis  ,  ciboriis  ,  columbis  ,  turriculis  (5) ; 
5»  in  ecclesia  graeca  eamdem  consuetudinem  viguisse,  patet  ex 
antiquissima  ac  celebri  Missa  proesanctificatoruni ,  quse  celebratur 
eum  Eucharistia  diebus  praecedentibus  consecrata  (6).  Hsec  fatetur 
Calvinus ,  scribens  :  Qui  sic  faciunt ,  habent  veteris  Ecclesice 
eocemplum.  Fateor;  verum  in  re  tanta,,  et  in  qua  no?i  sine  magno 
periculo  erratur ,  nihil  tutius  est.^  quam  ipsam  veritatem  sequi  (7), 
quam  ipse  scilicet  cum  Luthero  tandem  ahquando  invenit. 

168.  Veritatis  luce  compulsi  Protestantes  non  pauci  victas 
demum  manus  dederunt.  Nobis  hic  satis  sit  Leibnitzii  verba  pro- 
ferre.  Certum  est  ^  inquit,  antiq\dtatem  tradidisse  ,  ipsa  con- 
secratione  fieri  conversionem  ^  quemadmodum  apparet  eoo  verbis 
Ambrosii paido  ante  allatis  y  neque  unquam  veteribus  auditum 
est  novum  quorumdam  dogma  ^  quod  in  momento  perceptionis 

(1)  Cfr,  Euseb.  ibid.  lib.  vii,  cap.  44-      cit.  de  Ecclesiw politia, iom,  iii,  diss. r. 

(2)  Lib.  VII,  cap.  ii  ,  cum  annott.  Hunc  porro  usum  antiquissimum  esse 
Valesii.  in    Ecciesia  ,    conslat   ex     Consiitut, 

(3)  In  Orat.  funeb.  S,  Satyri  cum  apostolicis  lib.  viii ,  cap.  i3,  ubi  fit 
annott,  editt.  Maur.  mentioj3a«fopAom  ,  inquo  Eucharistia 

(4)  Id  conslat  ex  serm.  synodali  asservabatur  ;  legitur  enim  :  Ku)  crm 
S.  TJdalrici  juxta  Gretzerum  ,  vel  Ra-  TFuvrts  ftiru.Xufia7-i  KaycS.Tut ,  ?,u(ilyTts 
iberii  Episcopi  Veronensis  juxta  Vale-  o'i  hxKoyot  rcc  Trtfitrtriva-ciVTec,  (trcpep^^ 
sium  ,  qui  floruit  saec.  x  ,  in  quo  hic  Tcoa-uv  iU  to.  7rcttrTo(poptcc.  Cumqueuni- 
ususnominatiminterdicitur  his  verbis  ;  versi  et  universce  comrnunicaverint , 
Infirmos  visitate ,  et  eos  reconciliate,  accipientes  diaconi  qucB  supersunt  , 
etjuxta  Jpostolum  oleo  sancto  invn-  inferantinpastophoria.  Exquosolodo- 
giie  et  propria  manu  communicate ,  cumento  falsitatis  arguitur  Courajerius. 
et  nullus  prcesumat  tradere  commu-  (6)  De  his  Missis  prcesanctificatorum 
nionem  laico  aut  femince  ad  deferen-  cfr.  Goarms  ia  Euckologio  edit.  cit. 
dam  infirmo,  pag.  2o5. 

(5)  De  his  fuse  agit  Pellicia  in  op.  (7)  Inst.  lib.  iv  ,  cap.  17 ,  §  Sg. 
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demum  adsit  Corpus  Christi,  Certum  enim  est ,  nonnullos  sa- 
crum  hunc  cibum  non  statim  consumpsisse  y  sed  aliis  misisse, 
et  secum  domum ,  imo  in  itinera ,  in  deserta  tulisse  y  eumque 
morem  aliquando  fuisse  commendatum ,  quanquam  postea  abro- 
gatus  sit  majoris  reverentice  causa.  Et  profecto  aut  falsa  sunt , 
quce  a  sacerdote  pronuntiantur ,  verba  institutionis  ^  quod  absit, 
aut  necesse  est ,  quod  benedictum  est  y  esse  Corpus  Christi y 
etiam  antequam  manducetur,  Ut  taceam ,  qui  sic  sentiunt  y  in 
tricas  incidere  y  utrum  in  labiis  ,  aut  in  ore ,  aut  in  gula ,  aut 
in  stomacho  primum  incipiat y  an  ne  in  hoc  quidem  y  si  vitio 
ejus  symbola  non  consumantur  (1).  Quo  sane  nihil  prseclarius 
in  rem  nostram  dici  poterat. 

DIFFICULTATES. 

169.  Obj.lo  Christus  Eucharistiam  instituens  praecepit  Apo- 
stolis,ut  statim  illam  absumerent,  ne  quidpiam  de  ea  remaneret, 
2°  prout  de  agno  paschali  ac  de  manna,  hujus  Sacramenti  figu- 
ris ,  praeceperat  Moyses.  3°  Neque  obstant  exempla  de  servata 
interdum  Eucharistia ;  quia,  cum  non  servaretur  nisi  ad  usum,  ea 
potius  evincunt ,  illamadsolum  usumseucomestionem  institutam 
a  Christo  fuisse.  4°  Quis  praeterea  ignorat ,  morem  obtinuisse  in 
Ecclesia  septem  prioribus  seculis  ,  tradendi  igni ,  aut  pueris ,  aut 
jejunis  clericis  absumendas  superstites  e  sacrificio  particulas ,  ne 
in  crastinum  servarentur ,  uti  testes  sunt  Conc.  Matisconense  II 
in  Galliis  anno  585  celebratum  (2)  ,  Gregorius  Turonensis  (3)  , 
Hesychius  ,  qui  seculo  septimo  ineunte  floruit  (4)  ,  afiique  non 
pauci?  Ergo. 

170.  Resp.  P  Neg,  cons,  Hoec  enim  solum  evincerent ,  Eucha- 
ristiam  diu  saltem  asservandam  non  esse ,  minime  vero ,  prout 


(1)  Syst»  theol,  pag.    228  et  seq,      argumenlo  loquuntar  Evagrius,  lib.iv, 

(2)  Can,  VII.  Apud  Hard.  Acta  Conc,      cap.  36,  etNicephorus,  Hist.  EccIes.Wh. 
tom.  III,  col.  462.  XVII,  cap.  27. 

(3)  De gloria  Martyr,  lib.  i,  cap.  10,   ^      (4)  In  Levitic,  lib.^ii,  cap.  8,  fol.  49> 
edit.  Ruinart.  Paris.  1699.  De  eodem     edit.  Basil.  1527. 
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adversarii  contendunt,  non  adesse  Christi  Corpus  statim  a  peracta 
consecratione ,  vel  postea. 

171.  Resp.  2°  ad  1»»,  Dist.  Ita  ut  Christus  vetuerit  Euchari- 
stiam  servari  utilitatis  aut  necessitatis  gratia ,  neg.:,  secus,  traiis. 
Praeceptum  enim  positivum ,  cujusmodi  est  istud ,  quod  Christus 
dedit  Apostohs  in  Coena ,  indicat  tantum  ,  quid  prsestandum  sit 
ad  praecepti  normam ;  non  autem  est  universale ,  cujusmodi  est 
praeceptum  negativum.  Ejus  vis  propterea  ex  usu  dignosci  de- 
bet  (1) ;  usus  autem  Ecclesiae ,  ut  vidimus ,  nobis  sufFragatur. 

172.  Ad  2«^,  Dist.  Ita  tamen  ut  non  in  omnibus  semper  figurae 
figurato  respondere  debeant,  conc.,  m  omnibus  prorsus,  quasi 
tigurae  debeant  veritatem  figurati  adceqtiare,  ut  loquitur  S.  Thomas, 
neg,  Ahoquin  ,  tum  succinctis  renibus  ,  tum  baculum  geslantes  , 
inter  coenandum  deberemus  Eucharistiam  sumere;  quod  nemo 
certe  contendet.  Accedit ,  manna  non  modo  tota  die  sabbati  ser- 
vari  solitum  ,  sed  pluribus  seculis  in  arca  asservatum  esse ;  sed 
etiam  panes  propositionis ,  qui  pariter  figura  fuerunt  Eucharistiae, 
super  altare  tota  hebdomada  repositos  stetisse. 

173.  Ad  3"^ ,  Neg.  Sed  Eucharistia  servata  ad  usum  solum 
evincit ,  hunc  esse  finem  primarium  institutionis ;  quod  non  infi- 
ciamur.  Addatur,  veteres  identidem  non  ad  solum  usum ,  sed 
ad  alios  fines  praeterea  Eucharistiam  asservasse ,  interdum  scilicet 
ad  se  tutandos  in  itinere  ,  ut  de  S.  Satyro  exploratum  est ,  teste 
S.  Ambrosio ,  interdum  ad  recuperandam  valetudinem  ,  ut  de  pia 
foemina  refert  S.  Augustinus  (2)  ,  interdum  ad  majorem  hgeresum 
detestationem  significandam ,  ut  Theodorus  Rom.  Pontifex ,  qui 
Christi  Sanguine  tanquam  atramento  usus  est  in  damnatione 
Pyrrhi;  atque  ut  alia  ejusmodi  exempla  praeteream,  summi  Pon- 
tifices  Victor  et  Pius  transraiserunt  Eucharistiam  ad  episcopos 
in  signum  communionis  (3).  Demum  aliud  est  servari  Euchari- 
stiam  ad  usum ,  aliud  vero  non  agnoscere  Christum  realiter  prae- 
sentem  in  Eucharistia  ante  hunc  usum.  Hoc  deberent  ostendere 


(1)  Bellarm.  De  Euchar,  lib.  iv  ,  (3)  Ut  refert  S.  Irenaeus,  Epist.ad 
cap.  5.                                                       S,  A^icforew, apudEuseb.  Hist,  Eccl, 

(2)  Oper,  imperf.  lib.  iii,  cap.  162.      lib.  v,  cap.  24. 
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adversarii ;    ut  aliquid   proficerent ,     quod    nunquam    profecto 
ostendent. 

174.  Ad  4™  ,  Dist,  Ob  peculiares  causas  et  quidem  in  par- 
ticularibus  nonnullis  Ecclesiis,  cojic;  eo  quod  crederetur ,  Eucba- 
ristiam  vel  in  solo  usu  consistere ,  aut  asservari  non  posse  ,  7ieg, 
Porro  non  una  fuit  causa  ,  cur  in  nonnullis  Ecclesiis  diu  non  ser- 
varetur  Eucharistia ;  ac  1°  ne  ingruenle  persecutione  impiorum 
profanationi  exponeretur  5  2°  ne  ex  diuturna  asservatione  vitium 
aliquod  forte  contraheret ,  ita  ut  nemo  illam  amplius  degustare 
posset ,  prout  habetur  ex  Hesychio ,  non  vero  ne  servaretur  in 
crastmum  (1).  Sane  ,  si  in  Matisconensi  Conciho  praescriptum  fuit, 
ut  quarta  vel  sexta  feria  ab  innocentibus  ac  jejunis  superstites 
ex  Missa  rehquiae  perciperentur ,  evidens  est,  rehquis  diebus 
fuisse  asservatas.  3°  A  Caesaraugustano  vero  et  Toletano  Concihis 
prohibita  fuit  conservatio  Eucharistiae ,  ne  sese  PrisciUianistae 
obtegerent  non  communicando  in  Ecclesia,  eamque  secum  de- 
ferrent  ut  profanarent. 

PROPOSITIO  III. 
Christus  iii  Eiicharistia  adorandus  est  cultu  latrice. 

175.  Haec  propositio  de  fide  est  ;  Synodus  enim  Tridentina 
adversus  hujus  cultus  obtrectatores  hunc  canonem  VI ,  sess.  XIII, 
edidit  :  Si  quis  dixerit ^  in  sancto  Eucharistice  Sacramento 
Christum  unicjenitum  Dei  Filium  non  esse  cultu  latrice  ^  etiam 
eocterno  y  adorandum,  atque  ideo  nec  festiva  peculiari  celebritate 
venerandum  ,  neque  in  processionibus ^  secundum  laudabilem 
et  universalem  Ecclesice  sanctce  ritum  et  co?isuetudinem ,  solem- 
niter  circumgestandum  ^  vel  non  publice^  ut  adoretur  ^  popxdo 
proponendum  ,  et  ejus  adoratores  esse  idololatras ,  anathema  sit. 


(1)  Cfr,  loc.  cit.    Ceterum  in   aliis  ubi  refert  miraculam  patratum  ,  dam 

Ecclesiis  asservari  solitum    fuisse  lioc  Diaconus  velletdeferre  fMmw(id  est, 

Sacramentum  ,  aperte  tradit  Gregorius  vas,  inquo  continebatorEucbaristiaJad 

Turon.lib.  cit.  J9egr/ona  A/ar^  cap.86,  altare  ,  ut  ibi  reponeretur. 
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176.  Et  recte  quidem ;  dogma  enim  de  permanentia  Christi 
in  Sacramento  ita  conjungitur  cum  ejus  adoratione  ex  sententia 
ipsorum  Calvinistarum  ,  ut  absque  impietate  unum  ab  altera 
nequeat  separari.  Nam  illum  eumdem  Deum^  inquiunt  Triden- 
tini  Patres,  prcesentem  in  eo  (  Sacramento  )  adesse  credimus  ^ 
quem  Pater  ceternus  introducens  in  orhem  terrarum  dicit  :  Et 
adorenteum  omnes  Angeli  Dei  ^  quem  Blagi  procidentes  adora^ 
verunt^  quem  deniquein  Galiloea  ab  Apostolis  adoratum  fuisse 
Scriptura  testatur  (1), 

177.  Ad  haec  accedit  universa  traditio  ;  etenim  S.  Joan.  Chry- 
sostomus  dicit ,  non  solum  homines ,  sed  et  Angelos  in  Missae 
Sacrificio  praesentem  Deum  adorare  (2).  S.  Cyrillus  Hieros.  prae- 
cipit,  ut  communicandus  pronus  et  adorationis  in  modum  ac- 
cedat  (3).  Theodoretus  :  Symbola  mystica^  inquit,  etcreduntur 
et  adorantur  (4).  S.  Ambrosius  exponens  verba  Ps.  XCVIII : 
Adorate  scabellum  pedum  ejus  :  Per  scabelliim  ,  scribit,  terra 
intelligatur  ^  per  terram  autem  Caro  Christi  ^  quam  hodieque 
in  mysteriis  adoramus ,  et  qiiam  Apostoli  in  Domino  Jesu 
adorarunt  (5).  Verba  S.  Augustini  superius  retuhmus  testantis  : 
Nemo  illam  Carnem  manducat ,  nisi  prius  adoraverit. 


(1)  Sess.  XIII,  cap.  5.  sobrius  ,   qai  ,    Histoire    de    Mani- 

(2)  Hom.  xxviii ,  ad  pop.  antioch.  chie ,  liv.  ix  ,  ch.  i,  conlendit ,  setale 
Eadem  habet  lib.  vi^  De  sacerdotio ',  S.  Augustini  Catholicos  non  exhibuisse 
H om.  Liixn\  in  S.Malth^um^et  aWhi  Eucharistiaj  cultum  latrige,  sed  solam 
passim.  quamdam   venerationem ,  qualis  decet 

(3)  Catech.  mystag,  v,  n.  22.  symbola  sacra  ,  quaj  referunt  imaginem 

(4)  Dial.  2,  tom.  iv,edit  cit.  pag.  85.  Corporis  et  Sanguinis  Chrisli ;  sic  enim 

(5)  De  Spir.  Sancto,  lib.  iii,  cap.  1 1 ,  scribit,  §  J  :La  veritS  est  que  ces  der^ 
n.  78  et  ^9 ,  in  quem  locum  cfr.  an-  niers  ( les  Catholiques)  n'avaient pour 
nol.  edit.  maur,  Cfr.  de  hoc  argumento  le  pain  et  pour  le  calice  qu^un  respect 
TraitS  du  Sacrement  de  VEuchar.^  religieux ,  fonde  sur  ce  que  ces  elemens 
par  le  Card.  du  Perron  ,  liv.  iii,  chap,  1  nktaient  plus  unpain  et  un  vin  com- 
et  sniv. ,  abi  ipse  omnia  pene  antiqui-  muns  ,  dont  Vusage  est  uniquement  de 
tatis  documenta  expendit ,  quae  lucn-  nourrir  le  corps ,  mais  un  pain  et  un 
lenter  ostendunt ,  verum  latriae  cultum  vin  mystiques ,  c^est-d-dire  ,  les  figu- 
Christo  in  Eucharistia  semper  fuisse  res ,  les  memoriaux  ,  les  sacremens 
exhibitam.  Ex  his  refellitur  etiam  Beau-  du  Corps  et  du  Sang  de  J^sus-Christ, 
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178.  Et  liaec  quidem  quoad  adorationera  ,  quam  recte  Clausen 
doctor  protestans  vocavit  consequentiam  lotjicam  dogmatis  de 
reali  Christi  prsesentia  (1).  Quoad  modum  vero  exterioris  cultus  , 
eum  determinare  ac  moderari  ad  Ecclesiam  spectat ,  quj»  juxta 
diversa  et  temporum  et  locorum  et  rerum  adjuncta  statuere 
potest ,  quod  communi  utilitati  magis  conferre  judicaverit.  Hinc 
apposite  Leibnitzius  :  Adoratio ,  scribit,  Sacratissimi  Euchari- 
stice  Sacramenti )  tametsi  7ion  semper  ceque  usitata  fiierit y  lau- 
dabili  tamen  pietate  recepta  est.  Primi  enim  Christiani  in  om- 
nibus  5  quce  ad  eccternam  cultus  demonstrationem  pertinent , 
christiana  simplicitate  uiebantur y  quce  quidem  reprehendi  non 
potest;  intus  enim  animi  vera  pietate  flayrabant.  Ciim  vero 
paulatim  refrigesceret  zelus ,  necessarium  fuit  adhibere  eostetHora 
signa  ^  ritusque  solemnes  instituere  y  quce  ofjicii  admonerent  ^ 
ardoremque  devotio?iis  resuscitarent  ^  prcesertim  ubi  magna 
ratio  aut  occasio  esset  (2).   Nulla  autem  facile  major  prceberi 


At  falsitatis  liunc  scriptorera  arguunt 
tum  S.  Ambrosius  tum  S.  Augusti- 
nus ;  S.  Ambrosius  quidem,  qui  loc.  cit. 
disserens  de  natura  cuitus ,  quem  Ca- 
tholici  deferebant  Eucharistiae  ,  profi- 
tetur  ,  se  loqui  de  cultu  latriae  ,  de  eo 
scilicet  cultu  ,  qui  soli  Deo  debetur  ; 
ait  enim  ,  n.  ^8  :  Neque  adorandiim 
quidquamprcoter  Deum  legimus ,  quia 
scriptum  est  :  Dominum  Deum  tuum 
adorabis  et  ipsi  soliservies.  Quomodo 
ergo  adversus  legem  Propheta  prwcipe- 
ret,sub  lege  nutrilus  et  eruditus  in  lege? 
Non  mediocris  igitur  qucestio  ;  et  ideo 
diligentius  consideremus  ,  quid  sit  sca- 
bellum.  Legimus  enim  alibi  :  Ccelum 
mihi  thronus ,  ierra  aiitem  scabellum 
pedum  meorum,Sed  nec  terra  adoranda 
est  nobis  quia  creatura  est  Dei»  Pergit 
deinde  ,  n.  ^9,  ad  exponendum  scabel- 
lum  de  CarneChristi.  S.Augustinus  iis- 
dem  verbis  utilur ,  uti  superius  vidimus. 


(1)  Apud  Esslinger  op.  cit.  Apologie 
de  la  religion  catholique  par  des  au- 
ieurs protestans  ,  art.  Du  Sacr.  de  Vau- 
tel,  Lutherus  ipse  sub  fmem  vitae  suae 
vocavitEucharistiam  Sacramentum  ado- 
rabile.  Quare  acriter  vapulat  a  Calvino, 
qui  mEpist.  ad  Bucerum  ;  Quorsum  , 
inquit ,  illud  Lutheri  adorabile  Sa- 
cramentum  ,  nisi  ut  idolum  in  tem- 
plo  Dei  erigatur? 

(2)  Cfr.  Bolland.  Acta  SS.  mensis 
April.  ad  diem  5  ,  iu  vita  B.  Julianae 
Leodiensis.  Huc  eliam  refertur  mira- 
culum  ,  quod  Vulsinii  prope  Urbem- 
veterem  contigit  auno  1264  sacer- 
doli  Belgae  Romam  petenti ,  qui ,  dum 
subdubitaret ,  Missam  celebrando,  de 
reali  Christi  praesentia  ,  contigit ,  ut  ia 
hostiae  fractione  sanguinis  gultae  dif- 
iluerent,  quibus  respersum  est  linteum 
ac  altare  ( quas  quidem  maculas  ima- 
ginera  Salvatoris  prae  se  ferentes  tam 
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Christianis  potest ,  quam  qiice  se  offert  in  divino  hoc  Sacramento , 
ubi  Deus  ipse  nohis  prmsentiam  assumpti  Corporis  prcestat,.., 
Itaqiie  ,  si  unquam .,  tum  certe  maxime  conveniens  fuit  adora- 
tionem  institui;  recteque  adeo  introductum  est ,  vt  in  Sacra- 
mento  Eucharistice  escterni  Christiayiorum  cultus  quasi  sum- 
mum  fastigium  collocaretur  ^  quod  ad  supremum  etiam  cultum 
Christianoru7n  inter^ium ,  hoc  est ,  divinum  amorem  inflam- 
mandum  ^  etcharitatem  testandam  atqiie  nutriendam  a  Salvatore 
est  institutum  (1). 

DIFFICULTATES. 

179.  Obj.  1»  Christus  Eucharistiam  instituens  nullum  dedit 
adorationis  prseceptum  ;  2«  imo  neque  Patres  aliquando  latriae 
cultum  commendarunt ,  sed  solam  reverentiam  sacris  mysteriis 
debitam ;  et  jure ,  quia ,  3°  si  Christus  esset  cultu  latriae  in  Sa- 
cramento  adorandus ,  eodem  cultu  deberemus  prosequi  creaturas 
omnes ,  cum  in  omnibus  Deus  sit  substantialiter  praisens.  4°  Ab 
artolatria  proinde  Cathohci  excusari  nullatenus  possunt ,  qui,  sin 
minus  panem  ,  saltem  panis  species  una  cuin  Christo  adorant 
5o  juxta  Tridentinorum  Patrum  doctrinam  ,  qui  ,  sess.  XIII  ,^ 
cap.  V,  affirmant ,  latrice  cultum ,  qui  vero  Deo  dehetur  ^  huic 
sanctissimo  Sacramento  afidelihus  eoohiberi,  6°  Saltemeo  nomine 
haec  adorationis  praxis  rejici  debet ,  quod  fideles  idololatriae  peri- 
culo  cxponat ;  cum  sive  mahtia ,  sive  incuria  sacerdotis ,  sive 
denique  ordinationis  defectu  fieri  possit ,  ut  hostia ,  quae  adoranda 
proponitur,  consecrata  non  sit.  Ergo. 

Vulsinii  snper  altaris  lapides  tura  Ur-  J^r,Josephi della  Corgna^XJ rhev.iSj'/, 

beveleri  super  corporale  non  semel  meis  pag.  179,  tit.  xxxv.  De  hoc  ipso  mi- 

ipse  oculisconspexij.Quomiracuio  per.  racuio  agit  Bened.   xiv  ,   De  Feslis  , 

motus  Urbanusiv,  qui  Urbeveteri  tunc  cap.   i3,n.  6, 

degebat,  demum  instiluit  festura  Gor-  (l)  Stjst,   iheol.   pag.   268  et  seqq. 

.  poris  Christi.  Cfr.  Historie  di  Ciprian  Leibnitzio  inter  ceteros  addi  potest  Hie- 

Manente  da  Orvieto ,  lib.  11,  pag.  1 29,  rora.TaylorEpisc.protestansanglicanus, 

Venez.   i5i6,  et  Commentari  histo-  qui  aperte  scribit  :  Objectum  eorum 

rici di Monaldo  Monaldeschi,  Wh.yii,  (  Catholicorum  )    adorationis   in  ven. 

pag«    4?  5   *»™  Synodus  Dicecesana  Sacramento  est  unicus  verus  et  aster- 
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180.  Resp.  ad  1*" ,  Dist.  Non  dedit  Cliristus  in  institutione 
Eucharistiae  praeceptum  adorationis  expressum ,  trans,;  tacitum 
sive  implicitum  ,  neg,  Satis  enim  aperte  Christus  significavit ,  de- 
beri  Eucharistia;  cultum  lalrise ..  dum  significavit  se  vere  etrea- 
liter  esse  in  lioc  Sacramento ,  cum  scriptum  sit  :  Dominum  Deum 
tuum  adorabis.  Oritur  siquidem  necessitas  hujus  cultus  ex  ipsa 
rei  natura. 

181.  Ad  2"^,  Neg.  Etenim  S.  Augustinus  de  ea  loquitur  ado- 
ratione ,  quae  creaturis  deferri  nequit  absque  impietate ;  S.  Cyril- 
lus  de  ea ,  quae  debetur  supremo  recji ;  S.  Joan.  Chrysostomus  de 
ea ,  quam  exhibuerunt  Mag^i ,  negabatque  Paulus  Samosatenus  (1). 
Perperam  igitur  Sahnasius  adnititur  Patrum  auctoritatem  eludere. 

182.  Ad  3"^ ,  Neg.  paritatem.  Nam  in  Eucharistia  unum  solum 
est  suppositum  divinum ,  cui  tribuimus  adorationem ;  in  creaturis 
adest  quidem  Deus  substantiahter  praesens  ,  sed  non  est  cum  illis 
unum  suppositum ,  neque  Deus  et  creaturae  unum  sunt  per  hy- 
postasis  unitatem. 

183.  Ad  4*»,  Neg,  Siquidem  CathoHcorum  adoratio  dirigitur 
in  Christum  Jesum.  Ouomodo  enim  ipsi  adorare  possunt  panem, 
cujus  substantiam  per  consecrationis  verba  conversam  in  Christi 
Corpus  esse  profitentur?  Sed  neque  species  adorare  possunt ,  cum 
istae  ex  recepta  philosophorum  doctrina  non  sint  nisi  afFectiones 
subjectivae  anima?  nostraeortae  sive  excitatae  occasione  corporum. 
Nec  desunt  qui  contendant ,  in  casu  nostro  has  ipsas  affectiones  a 
Deo  ipso  immediate  produci  ex  occasione  Eucharistiae  (2). 


nm  Deus  hypostatice  conjunctus  cum  incusant  Catholicos  ob  latriae  caltam  , 

sua  sancta  humanitate ,  quam  huma^  qaem  deferant  Christo  in  Eucharislia. 
nitatemipsi  credmit  actualiter prassen-  (1)  Notas  est  versus  Juvenci  presby- 

tem  sub  velo  signorum   sacramenta-  teri  relatas   a  S.    Hieronymo ,    Com~ 

lium;  et,  si putarent  ipsum  non  esse  ment.in  Matth.  Wh.  i  ,cap.  3  :  Thus  , 

prcesentem  ,    tantiim  absunt  ab  ado-  aurum  ,  myrrham  ,  regique  ,  homini- 

rando  pane  in  hoc  casu  ,  ut  profitean-  que  ,   Deoque  dona  ferunt. 
tur^    id  prcestare    esse   idololatriam.  (2)  Cfr.  Emman.  Maignan,  ord.  Mi- 

Cfr.  ejus  lib.  Delibertate prophetandi,  nim.  Philosophia  sacra^  tora.  i  cap.  21 , 

cap.  20.  Ex  his  osobstraitar  recentio-  prop.  5  et  seq.  Tolosae  1661. 
ribas   Protestantibus  ,   qui  idololatriae 
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184.  Ad  5»\  Dist.  Docent  TridentiniPatres  ,  a  fidelibus  latriae 
cultum  exliiberi  Sacramento ,  prout  Sacramentum  dicit  rem  signa- 
tam  seu  Ciiristuni  ipsum  ,  conc;  prout  tantum  dicit  signum  ,  ney, 
ut  patet  ex  contextu,  et  ex  can.  VI  superius  recitato  (1). 

185.  Ad  6"» ,  Dist,  H^ec  adorationis  praxis  fideles  exponit 
periculo  {(kololdilYi^  7naterialis ,  trans. ;  formalis^  neg,  Alioquin 
non  a  sola  adoratione ,  verum  etiam  ab  ipsa  sumptione  abstinen- 
dum  ipsis  foret ;  quod  profecto  nec  novatores  admittunt.  Nonne 
proeterea  Lutherani,  Leibnitzio  leslQ  .^  adorationem  in  ipsa  per- 
ceptione  Eucharistice  exhihent  (2)? 

PROPOSITIO  IV. 

Neque  Dei  proBceptum  neque  salutis  necessitas  postulant  ^  ut 
omnes  et  singuli  Christi  fideles  iitramque  speciem  sanctissimi 
EucharisticB  Sacramenti  sumere  debeant, 

186.  Hsec  propositio,  quae  necessario  pariter  fluit  ex  veritate 
praecedentium  propositionum  (3),  de  fide  est,  quam  Tridentinum 
sanxit ,  sess.  XXI ,  can.  I  :  Si  quis  dixerit ,  ex  Dei prcecepto  ,  vel 
necessitate  salutis  ^  omnes  et  singidos  Christi  fideles  utramque 
speciem  sanctissimi  Eucharistice  Sacramenti  sumere  debere ; 
anathema  sit, 

187.  Tum  ex  praecepto  divino  ,  tum  ex  necessitate  salutis , 
unumquemque  fidelem  teneri  ad  participationem  Eucharistiae  sub 
utraque  specie,  omnium  primi  docuerunt  Petrus  Dresdensis  lu- 


(1)  Exinde  patet  ,  quam  inepte  Pau-  (2)  Syst,  theol.  pag.  262. 

lus  Sarpius  carpat  Tridentinos  Patres,  (3)  Hoc   pariter  ingenue  fassi  sunt 

quod,  sess.  xiii  ,cap.  5,docuerint,  hinc  nonnulli  Protestantes  ,   inter  quos  Dr. 

iSacramewfo  deberi  cultnmlatriae.Quare  Clausen  ,  qui  scribere  non  dubitavit  : 

pariter  non  accusavit  universam  Eccle-  Admitlendotranssuhstantiationem^fa^ 

siam  ,  quod  canat  :  Tantum  ergoSa-  tendum  est ,  difjicultates  adversuscom- 

cramentum    veneremur  cernui?   Sed  munionem  sub  utraque  specie  parvi 

cfr.  Pallav.  Hist,  Conc,  Trid,  lib.  xu,  ponderis  esse  relate  ad  dogma  acple- 

cap.  7.  nitudinem  Sacramenti.   Apud  Esslin- 

ger ,  op.  cit. 
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dimagister  et  Jacobellus  concionator  Misnensis  (1);  horum  partes 
suscepit  Joannes  Hus  ;  quos  omnes  damnavit  concilium  Constan- 
tiense.  Hunc  errorem  postea  instauravit  Lutherus,  demum  vero 
Calvinus,  qui,  quamvis  suis  non  rehquerit  in  Sacramento  nisi  sola 
ac  nuda  symbola,  his  tamen  amarulentis  conviciis  Ecclesiam  ca- 
thohcam  arguit  :  Ex  eadem  prodit  of]icina  (  Satanse  )  et  altera 
constitittio  y  qiice  dimidiam  Coenm  parteni  meliori  populi  Dei 
numero  vel  furata  est  vel  eripuit :  nempe  symbolum  Sanxjuinisy 
quod y  laicis  et  profanis  (  his  scilicet  titidis  Dei  hcereditatem 
insigniunt )  interdictum  y  rasis  et  unctis  in  peculium  cessit.  Edi- 
ctuni  ceterni  Dei  est y  ut  omnes  hihant  (2). 

188.  Nullum  porro  aeterni  Dei  edictum  extare,  quo  omnes  et 
singuh  fideles  teneantur  Eucharistiam  sumere  sub  utraque  specie  , 
neque  id  exposcere  necessitatem  salutis ,  hoc  ineluctabih  argu- 
mento  adversus  sectarios  omnes  ostendimus.  Si  quod  esset  Christi 
prasceptum  de  sumenda  ab  omnibus  et  singuhs  Eucharistia  sub 
utraque  specie,  vel  si  ahqua  salutis  necessitas  id  exposceret,  id 
profecto  novisset  Ecclesia ,  iUa  ,  inquatn ,  Ecclesia ,  quae  imme- 
diate  a  Ghristo  et  ab  Apostohs  Sacramentum  hoc  accepit.  Atqui 
nunquam  Ecclesia  aut  in  verbis  institutionis  aut  in  verbis  pro- 
missionis  praeceptum  ejusmodi  agnovit ,  aut  ejusmodi  necessita- 
tem.  Ergo. 

189.  Jam  vero  minor  propositi  argumenti  quatuor  luculentis- 
simis  ac  pubhcis  documentorum  classibus  evincitur,  P  classis 
petitur  ex  communione  aegrotorum.  Certe ,  si  quod  esset  tempus  , 
quo  divinum  praeceptum  de  sumenda  Eucharistia  sub  utraque 
specie  urgeret,  et  quo  nihil  esset  neghgendum  ex  hs,  quse 
necessaria  sunt  ad  salutem  ,  illud  foret  ,  quo  instat  mortis 
pericuhim.  Atqui  ubique  terrarum  et  quavis  eetate  consuevit 
Ecclesia  Eucharistiam  asservare  sub  una  panis  specie  ad  ejusmodi 
infirmos  reficiendos  ,  ut  constat  ex  citata  historia  senis  Serapionis , 


(1)  Mirum  est,  quo  furore  sajvieriut  ribus  cruciatibus  subjiciebanl.  Cfr.  ^ts- 

Calixtini  adversus   Sacerdotes  catholi-  toire  de   VUr^sie  de   FTicleff ,  Jean 

cos  ,  eo  quod  ipsis  recusareat  usum  ca-  Huset  JMmede  Prague ,  Ljoni662. 

licis;  ipsospassim  caedebant  et  durio-  (2)  Instit,  lib.  iv ,  cap.  17  ,  §  47* 
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ad  quem  segrotans  sacerdos ,  ex  Episcopi  Alexandrini  praescripto , 
sacrum  edulium  sub  unica  panis  specie  misit  (1),  nec  non  ex 
vita  S.  Ambrosii ,  ad  quem  pariter  animam  agentem ,  teste  Paulino 
ejus  biographo  ,  S.  Honoratus  Episcopus  Vercellensis  detulit  Bo- 
miniCorpus  ,  quod  ubi  accepit  ac  (jlutivity  emisit  spiritum  (2). 

190.  IP  complectitur  communionem  parvulorum  :  testis  enim 
est  in  primis  S.  Cyprianus;  qui  refert,  puellain  quamdam  continere 
visceribus  non  potuisse  Eucharistiam  sibi  prafstitam  ,  postquam 
gustaverat  de  idolotytis,  et  solum  commemorat  calicem  (3).  Idem 
mos  adhuc  retinetur  in  Ecclesia  graeca  et  in  Ecclesiis  orientalibus  , 
uti  testantur  Arcudius  (4),  Allatius  (5)  atque  Goarius  (6).  Pari 
ratione  idem  ritus  tamdiu  apud  Latinos  obtinuit ,  quamdiu  Eu- 
charistia  statim  post  Baptismum  administrata  est  (7)  ;  quia  ,  cum 
prae  tenella  setate  panem  infantes  suscipere  non  possent ,  solus 
Sanguis  digito  sacerdotis  dabatur  eis  sugendus  (8). 

191.  IIP  Desumitur  ex  communione  domestica  fidelium ,  qui 
persecutione  saeviente  in  proprias  aedes  sacra  dona  deferebant, 
et  quidem  sub  unica  panis  specie,  arca  ut  plurimum  lignea  in- 


(1)  Apod  Euseb.  Hist.  Eccl.  lib. 
cit,  cap.  44» 

(2)  N.  47 5  ^^  append.  opp.  S.  Am- 
brosii,  edit.  Maar. 

(3)  Lib.  De  Lapsis.  edit.  Blaur. 
pag.  189.  Sic  enim  scribit :  Reluctanti 
Ucet  (puellae)  de  Sacramento  calicis  in- 
fudit.  Tunc  sequitur  singultus  et  vo- 
mitus.  In  corpore  atque  ore  violato 
Eucharistia  permanere  non  poluit. 
Sanctificatus  in  Domini  Sanguine  po- 
tus  depollutis  visceribus  erupit.  Tanta 
est  poiestas  Domini  ,  tanta  majestas, 
Alia  ejusdem  Sancti  testimonia  cfr.  in 
Praefat.  edit.  Maur.  §§  i3  et   i^. 

(4)  De  concordia  Ecclesiae  occident. 
€t  orient.  lib.  iii,  cap.  ^o. 

(5)  De  EcclesicB  occid.  atq,  orient 


perpetua  consensione.  Colon.  Agrip. 
1648.  Cfr.  ad  diss.  De  Missa  proesan- 
ctif.  annot,  de  communione  orient.  suh 
unica  specie ,  auctore  Bartoldo  Niha- 
sio  ,  et  Leonis  Allatii  ad  Nihusium  epist. 
duae. 

(6)  Ihid. A ttentatio  Jac.  Goarii,  Ord. 
Praed.  et  in  Euchologio  in  notis  178 
et  seqq.  ad  Missam  S.  Joan.  Chry- 
sostomi. 

(7)  Cfr.  Haiden  in  diss.  cit.  De 
instituto  EcclesicB  infantibus,  etc. 

(8)  Hunc  usum  testatur  Hugo  a 
S.  Victore,  DeSacram.  lib.  i,  cap.  20, 
his  verbis  :  Pueris  recens  natis  idem 
Sacramentum  in  specie  sanguinis  est 
ministrandum  digito  sacerdotis.  Quia 
tales  naiuraliter  sugere  possunt. 
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clusa.  Hujus  consuetudinis  testes  habemus  Tertullianum  (1)  et 
Cyprianum  (2)  ,  nec  non  S.  Zenonem  Veronensem  ,  qui  scribit  : 
Omnibus  perceque  unus  panis  cum  ligno  datiir  (3)  ;  quibus 
verbis  ,  adnotantibus  FF.  Ballerinis,  S.  Zeno  significavit ,  Eucha- 
ristiam  in  arca  lignea  domum  deferendam  (4).  Ejusdem  prse- 
terea  consuetudinis  exempla  reperimus  in  Actis  SS.  Indis  et  Domnse 
apud  Surium  (5),  in  Actis  S.  Eudoxiae  apud  Bollandum  (6)  , 
ahaque  non  pauca ,  de  quibus  egerunt  SandeUius  (7)  et  Berlen  ; 


(1)  Ad  uxor,  lib.  ii,  cap.  5  ,  dicens  ; 
Non  sciet  maritus  (eihnicxis),  quid se- 
creto  ante  omnem  cibum  gustes  ?  et,  si 
sciverit  panem  ,non  illum  credit  esse, 
qui  dicitur?  Cfr.  nol.  Rigaltii  ia 
hunc  loc. 

(2)  Lib.  De  laps.  pag.   189. 

(3)  Lib.  1,  tract.  xiv,  cap.  4>  edit. 
Ballerin.  Veronae  1789. 

(4)  Adnot.  18  in  loc.  cit.  qui  id 
confirmant  ex  eo  ,  qood  idem  S.  Zeno 
scribit ,  tract.  v,  n.  8,  de  gentili  viro 
cum  femina  christiana  conjuncto  :  jir- 
repto,  inquit,  forsitan  Sacrificio  tuo 
tuum  pectus  cbtundet ,  tuam  faciem 
deformabit.  Capsulis  enim  ligneis 
( subdunt  Ballerinii),  in  quibus  Sacrifi- 
cium  ,  id  est ,  Eucharislia  condebatur  , 
ictus  et  vis  ejusmodi  congruit ,  ut  et 
pectus  obtundere  et  faciem  deformare 
possent.  Huc  forte  respicit  Cyprianus  , 
in  lib.  De  lapsis^  mentionem  faciens 
mulieris  ,  quae  cum  arcam  suam  ,  in 
qua  Domini  Sacramentum  fuit,  ape- 
rire  tentasset ,  igne  inde  erumpente  de- 
territa  est ,  ne  auderet  attingere. 

(5)  Ad  diem  26  Septembris. 

(6)  Acta  SS.  mens.  Mar.  tom.  i  , 
pag.  19,  ubi  cap.  12,  n.  44  ^^^^^^" 
guntur  :  Ferum ,  antequam  traderet 
ultro  se  lupis    agna    Christi  ,  brevi 


mora  impelrata  prodeundi  ,  accurril 
in  sacram  cedem ,  reserataque  illic 
arcula ,  in  qua  divinum  donum  reli- 
quiarum  sancti  Corporis  Christi  ser- 
vabatur ,  inde  pariiculam  acceptam 
sinu  recondidit ,  et  sic  statim  cum 
militibus  abiit. 

(7)  Desacris  synaxibus ,  cap.  19, 
ubi  turriculam  sacramentariam  ex  ar- 
gilla  rubricata,  l\oma3  e  coemeteris  ef- 
fossam,  exhibet  ad  prototypi  magnitudi- 
nem  expressam  ,  cujus  iconem  eidem 
misit  eques  Joan.  Passeri  descriptione 
hac  addita  :  Forma  quadrata  est ,  ut 
quodammodo  altaris  imaginem  redo- 
leat,  quod  ex  quadrato  lapide  atque 
unico  constare  solebat....  Hujusmodi 
unum  integerrimum  habeo  Pisauri , 
ex  antiquissimo  S.  Marice  ^lagda- 
lence  monasterio  erutum  ,  in  cujus 
fronte  crux  ampla  excisa  est  cum 
Christi  benedicentis  imagine.  Testatur 
praeterea  idem  eques,similium  turricu- 
larum  fragmenla  non  semel  se  Roraae 
in  coemeteriis  collegisse ,  adhcerenti' 
bus ,  sive  aliquando  divulsis  lucernis 
non  adhuo  argilla  turriculce  agglu- 
tinatis ,  ut  perenni  lumine  aliquis 
etiam  in  privatis  cedibus  honor  Mys- 
terio  tam  venerabili  iribueretur.  Mi- 
rum  vero  non  esse  subdit ,  si  vasculo- 
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(lis  (1).  His  adjici  debent  monachi  in  vastis  solitudinibus  degen- 
tes ,  qui  securn  Eucharistiam  asportabant  sub  unica  specie ,  ut 
deeadem  decurrente  tempore  participarent ,  testibus  S.  Basiho  (2), 
Theodoro  Studita  (3),  et  biographo  S.  Lucae  Eremitae  apud  Com- 
befisium  (4)  et  Bollandum  (5). 

192.  IV''  classis  demum,  ut  aha  praeteream,  coalescit  ex  ipsa 
communione  pubhca ,  quae  nimirum  in  Ecclesia  frequentari  sole- 
bat.  Etenim  S.  Leo  M.  Serm.  IV  de  Quadrag.  observat ,  diu  in 
Ecclesia  Romana  latuisse  Manichaeos  ,  qui  Eucharisticum  paneni 
cum  ceteris  accipientes  abstinebant  a  vino.  Jam  vero  latere  non 
potuissent,  nisi  hbera  sub  unica  specie  panis  fuissefe  communio; 
ahoquin  ob  rei  singularitatem  statim  notati  ac  deprehensi  fuis- 
sent.  Nec  Romae  solum ,  sed  et  Constantinopoli  eamdem  viguisse 
hbertatem ,  constat  ex  facto  ,  quod  de  pervicaci  muhere  Mace- 
doniana  refert  Sozomenus  (6).  Huc  pariter  refertur  Missa  prce- 
sanctificatorum ,  in  qua  non  prsebetur  communio ,  nisi  ex  par- 
ticuhs  praeconsecratis.  Hanc  autem  Missam  ab  immemorabih 
frequentant  Grseci  toto  quadragesimae  tempore ,  diebus  dominicis 
exceptis;  Latini  autem  eam  celebrant  sacro  Parasceves  die  (7). 
Ipsi  denique  Protestantes  non  cogunt  abstemios  ad  sumptionem 
calicis,  prout  nunquam  eos  coegit  Ecclesia  ;  jam  vero  non  exiguo 
numero  hi  semper  fuerunt  ,  quibus  tamen  juxta  adversariorum 
principium  coramunio  sub  unica  specie  deneganda  fuisset. 


ram  bnjasmodi  fragraenta  plarima  in  (3)  Lib.  i ,  epist.  Lvii ,  tam  in  ejas 

iis  locis  inveniuntar  ,  in  quibus   scepe  vita,§xLi,  inter  opp.  Sirmondi.  Paris. 

vivi  latitabant  ^  et  mortui  tumulahan-  1696,  tom.  5. 

tur.  Ex  his  porro  monumentis  non  so-  (4)    Novi    auctarii  Bihlioth.    Pa- 

lam  haereticos,  sed  et  Courajeriam  re.  trum ,  tom.  11. 

felii ,  apertam  est ,   qoi  negant  ullum  (5)  ActaSS,  mens.  Febr.  ad  diem 

caltum    antiquitus    Eacharisliae    deia-  vii ,  pag.  92  ,  n.  ^i. 

tum  esse.  (6)  Hist.  Eccles.,  lib.  viii ,  cap.  5,  et 

(1)  De  ohlationibus  ad  altare.  De  ex  eo  Nicephorus  ,  lib.  xiii ,  cap.  7;  Ba- 
ohlationibus  communibus  ,  ^  5.  ronias  ad   an.  4oo« 

(2)  Epist.  xcni  ad  Ccesariam patri»  (7)  Cfr,  Diss.  Allatii,  De  Missa  Prce^ 
ciam  ,   de  communione ,  edit.   Maur.  sanct.  ad  calcem  oip.de  Eccles,  occid, 

et  orient,   consensione, 

T.  VL  16 
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193.  Conslat  igitur  ceriissimis  documentis ,  nunquam  Ec- 
clesiam  judicasse  ,  communionem  sub  utraque  specie  omnibus  et 
singulis  necessariam  esse  ad  salutem ,  aut  aliquod  Cliristi  extare 
praeceptum,  quo  ad  eam  fideles  omnes  adigantur  (1). 

DIFFICULTATES. 

194.  Obj.  prima.  l^  Quod  Christus  jam  praeceperat  in  verbis 
promissionis  ,  Joan.  VI,  54  :  Nisi  manducaveritis  Carnemfilii 
hominis  et  biberitis  ejus  Sanguinem  y  non  habehitis  vitam  in 
vobis ,  2»  denuo  inculcat  in  verbis  institutionis,  Matth.  XXVI ,  27, 
dicens  :  Bibite  ex  hoc  omnes.  3«  Quae  verba  verum  mandatum 
continent  non  secus  ac  superiora  :  Accipite  etmanducate;  4°  imo, 
uti  observat  Lutherus ,  praevidens  Christus  ahquos  aliquando 
futuros,  qui  vellent  fideles  a  caUce  arcere,  in  sola  porrectione 
calicis  dixit  :  Bibite  ex  hoc  omnes  ;  5«  praesertim  cum  Apostoli 
tunc  fideles  omnes  repraesentarent.   Ergo. 

195.  Resp.  ad  1"^ ,  Bist.  Ita  ut  adducta  Christi  verba  respiciant 
rem  sumendam ,  conc;  modum  sumendi,  neg.  Talem  sane  ger- 
manum  esse  verborom  Christi  sensum  ,  aperte  ostendunt  Christi 
scopus  et  orationis  series.  Scopus  enim  Christi ,  Joan,  VI ,  fuit , 
promittere  Eucharistiam  ,  ejusque  inculcare  necessitatem ,  et 
fructus  exponere ,  uti  superius  ostendimus.  Orationis  seriem  id 
unum  pariter  exposcere,  collatio  textuum  inter  se  clarissime 
«vincit.    Apposite   proinde  Tridentini  Patres  observant  ,  ipsum 


(l)  Cfr.  Bellarmm.  De  EuchA\h,iy,  quinque  postea  secula  in  ecclesia  lati- 

«ap.  24 ;  Bossuet ,  Traite  de  la  Com-  na  ,  id  est ,  usque  ad  sec.  xni ,  morem 

munion  sous  les  deux  especes  ;  Pellicia  obtinuisse  porrigendi  infirmis  hostiam 

op.  etdiss.  cit.  ubi  pag,  78  et  seq.  In-  Sanguine  inlinctam  ,  ob  qnamdam,  quae 

culenterostendit ,  1°  wwwywafn  e^«M«-  inter  doctores  prasvaluit ,    opinionem  ; 

piam  absolnta  liturgia  asservatam  fuisse  qui  mos  demum  penilus  evanuit.  4°  Tam 

Eucharistiamsub  specievini.  a^Aprimo  (ira;cos   quam  Abyssinos    et    Coptos  , 

Ecclesiae   seculo  usque  ad  vii ,  ullum  aliosque  orientales  ,  a  primis  tempori- 

reperiri  exemplum  communionis  infir-  bus  ad  nos  usque  administrasse  et  ad- 

morum  subutraquespecie,  nequeapud  ministrare  Eucharistiam  subsolapanis 

Graecos  neque  apud   Lalinos.    3"  Per  specie,  Ipsum  adi. 
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Christum  ,  qui  dixit  :  Nisi  manducaveritis  y  etc  dixisse  quo- 
que  :  Si  quis  manducaverit  ex  hoc  pane ^  vivet  in  ceternum.., 
Qui  ma7iducat  hufic panem  .^  vivet  in  ceternum...  Panis ,  quem 
ego  dabo ,  Caro  mea  est  pro  mundi  vita.  Hinc  non  immerito 
plures  interpretes  animadvertunt ,  particulam  et  in  subjecta  ma- 
teria  esse  disjunctivam  ex  Scripturarum  usu.  Sic  Petrus,  Act.  III,  6, 
dixit  claudo :  Argentum  et  aurum  non  estmihi,  id  est,  argentum 
aut  aurum  5  sic  etiam ,  Exod.  XXI ,  juxta  hebraicam  veritatem, 
legitur  :  Qui percusserit  patrem  et  matrem^  morte  moriatur ; 
et  ahbi  passim.  Juxta  horum  expositionem ,  in  usu  biblico  fun- 
datam ,  hunc  sensum  prae  se  ferrent  objecta  Christi  verba  :  Nisi 
manducaveritis  Carnem  Filii  hominis  y  aut  biberitis  ejus  San  - 
guinem,  etc.  ;  quod  non  obscure  insinuat  ipse  Apostolus,  I  Cor. 
XI,  27,  scribens  :  Quicumque  manducaverit  panem  hunc , 
VEL  hiberit  calicem  Domini  indigne  ^  reus  erit  Corporis  et  San- 
guinis  Domini. 

196.  Ad  2»^%  Neg.  Adprob.  Dist.  Quae  tamen  verba  bibite, 
etc.  respiciant  praesentes,  co7ic.;  absentes,  praesertim  non  con- 
ficientes ,  neg.  Etenim  praiter  contextum ,  qui  clare  ostendit , 
hsec  verba  ad  solos  Apostolos  convivantes  dirigi,  aperte  id  habemus 
apud  Marc.  XIV  ,  23  ,  qui  executionem  dominici  mandati  refert , 
dicens  :  Et  biberunt  ex  illo  omnes.  Dictis  consonant  antiquae 
versiones  syriaca ,  arabica  ,  aetiopica  apud  Waltonum ,  in  quibus 
sic  referuntur  verba  Christi  :  Bibite  ex  hoc  omnes  vos ,  seu  vos 
omnes. 

197.  Ad  3«*,  Dist.  Quae  proinde  solos  prsesentes  afficiunt, 
cowc;  secus,  neg.  Ut  enim  animadvertit  Maldonatus ,  perperam 
Protestantes  contendunt ,  praeceptum  de  sumenda  Eucharistia  illis 
verbis  institutionis :  comedite^  bibite^  datum  a  Christo  esse,  cum 
ea  non  respiciant  nisi  solos  conficientes  ,  quibus  dixit  :  Hoc 
facite.  Praeceptum  enim,quod  omnes  reipsaobhget ,  Christusjam 
dederat,  Joan.  VI ,  54,  cum  dixit :  Nisi  manducaveritis  ^  etc.  (1). 
Hinc  ruunt ,  quae  superstructa  sunt  ab  adversariis  argumenta. 

(1)  Cfr.  InMatlh.  XXVI,  V.  26^127.      lib.  i,  cap.  9,  n.  iii. 
Sic  eliamBecanus,  Manuale  controvers. 

16. 


244  TRAGTATUS    DE    EUGHARISTIA. 

198.  Ad  4«!,  Dist.  In  sola  porrectione  calicis  dixit  Christus  : 
Bibite^  etc.  ut  intelligerent  Apostoli ,  non  totum  calicem,  sed 
partem  tantum  ab  unoquoque  esse  liauriendam  ,  conc;  aliter, 
neg.  Idem  enim  significant  apud  Mattli.  et  Marcum  :  Bibite  ex 
hoc  omnes^  quod  apud  S.  Lucam  :  Dividite  inter  vos  (1).  Quse 
ratio  non  seque  militat  pro  panis  symbolo ;  quum  Christus  illud 
jam  fregerit  ac  distribuerit.  Hsbc  expositio  jam  ab  ipsis  Protes- 
tantibus  admittitur.  Sane  Kuinoel  ita  Christi  verba  exponit  : 
Sumite  hoc  ,  et  in  orbem  ex  eo  bibite ;  quse  verba  plane  nostris 
respondent.  Dedit  nimirum  Christus  calicem  Apostolo  _,  qui  ei 
proximus  accumbebaty  hic  secundo  ^  secundus  tertio^  et  ita 
porro  (2).  Ex  quibus  patet,  se  non  satis  acutum  perhibuisse 
Lutherum. 

199.  Ad  S'» ,  Dist,  Reprsesentabant  Apostoli  omnes  fideles  eo 
ferme  pacto ,  quo  primates  et  magistratus  reprsesentant  totam 
rempubHcam ,  trans,  vel  conc, ;  fideles  singulos  ,  vel  neg,  vel 
subd,  Quatenus  exposcit  eorum  conditio  ,  conCy  strictiori  sensu  , 
neg,  Alioquin  non  solum  ipsis  jus  competeret  conficiendi  et  dis- 
tribuendi ,  sed  ipsum  juris  exercitium  5  quod  tamen  adversarii 
non  admittunt. 

200.  Inst.  Atqui  ita  Apostoli  singulos  fideles  reprsesentabant , 
ul;,jus  isti  consecuti  sint  ad  utramque  speciem  percipiendam. 
ly  Etenim  Christus ,  peracta  consecratione  ,  Luc.  XXII  ,  17  , 
dixit  :  Hoc  facite  in  meam  commemorationem,  Jam  vero  omnes 
et  singuli  fideles  tenentur  ad  commemorandam  Christi  passionem, 
dum  communicant ;  ergo  et  ad  sumendam  Eucharistiam  sub 
utraque  specie.  2«  Quare  Apostolus,  I  Cor.  XI,  semper  conjungit 
esum  et  potum;  3°  quinimo  ibid.  v.  26,  afiirmat,  communionem 
esse  sumendam  in  commemorationem  passionis  Christi ;  hsec  porro 
non  exprimitur ,  ut  insinuat  idem  Apostolus ,  solo  panis  sym- 
bolo  ,  eo  quod  non  satis  referat  Sanguinis  effusionem,  4°  Propterea, 
V.  28,  aperte  docet ,  ab  omnibus  sumendam  esse  Eucharistiam 


(1)  Cap.  xxn,  i']  :  Atcc^tfiia-uTt  Uv~  (2)  Comment,  in  libros  N.T.  His- 

7o-t,  tor,  in  Matth.  cap.  xxvi ,  v.  27  et  28. 
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sub  utraque  specie ,  dicens  :  De  pane  edat  et  de  calice  bibat, 
5»  Eigo  tura  divino  mandato  tum  divinae  institutioni  adversan- 
tur  Catholici ,  cum  dimidiata  coena ,  dimidiata  haereditate,  sub 
unica  tantum  specie  Eucharistiam  distribuunt. 

201.  Resp.  Neg.  ant,  Ad  l^  prob.  Dist,  Peracta  consecra- 
tione  panis  illa  verba  protulit  Christus ,  conc;  peracta  consecra- 
tione  cahcis ,  neg.  Etenim  S.  Lucas ,  qui  ea  refert  Christi  verba , 
prolata  ea  solum  exhibet  post  panis  consecrationem ,  ut  intelH- 
geremus ,  nullo  inde  fideies  adstiingi  praecepto  ad  utriusque 
symboh  sumptionem.  Seu  etiam  rectius  dici  potest ,  Christum  in 
adductis  verbis  id  unum  intendisse  ,  ut  nempe ,  quoties  eucharis- 
ticum  mysterium  celebraremus ,  ejus ,  qui  illud  instituit ,  recor- 
daremur,  sive  alterutrum  sive  utrumque  symbolum  percipere- 
mus,  uti  ipsi  interpretes  protestantes  ea  exponunt  (1).  Id  enim 
aperte  insinuat  Apostolus,  qui ,  eadem  verba  referens  post  con- 
secrationem  cahcis  ,  sic  Christum  loquentem  inducit :  Hoc  facitey 
quotiescumque  bibetis,  in  meam  commemorationem  (2). 

202.  Ad  2"^ ,  Dist.  Quatenus  refert  institutionem  Christi  sub 
utraque  specie  ,  cawc;  quatenus  veUt  necessitatem  sumptionis 
utriusque  symboli  significare ,  neg.  Etenim ,  ut  modo  vidimus , 
Apostolus,  disserens  de caUce ,  conditionate  tantum ,  non  absolute 
loquitur ;  deinde  utitur  particula  disjunctiva,dicens  :  Vel  biberit 
calicem.  Quae  quidem  omnia  alterutrius  symboli  usum  commen- 
dant ,  minime  vero  utriusque  necessitatem. 

203.  Ad  3"^,  Dist.  min.  Non  exprimitur  in  solo  pane  mystica 
repraesentatio  cruentae  immolationis  ,  quae  fit  consecrando  seorsim 
Corpus  ac  seorsim  Sanguinem ,  requiriturque  ad  ralionem  sa- 
crificii ,  conc;  non  exprimitur  seu  non  habetur  commemoratio 
dominicse  passionis  per  sensibile  signum  Corporis  Christi  pro  no- 
bis  immolati  et  a  Sanguine  divisi ,  quseque  sufiiciat  ad  rationem 
Sacramenti ,  neg.  Permisceri  praeterea  non  debent  repreesentatio 


(1)  Sic  inter  ceteros  Georg.  Rosen-  cumquehocfacietis^etreligiosumcon- 

niiiller  oLjecta  verba   exponit  in  suis  vivium  celebrabitis  ,  gratam  mei  me- 

scholiisinLuc.  cap. XXII,  19  ;/(i/ac«7e  moriam  recolite, 
in  mei  recordationem ,  vel :  quoties-  (2)  i  Gor.  xr,  25. 
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et  commemoratio  ^  minus  quippe  requiritur  ad  comraemorationem 
quam  ad  repraesentationem  alicujus  rei  (1). 

204.  Ad  4™ ,  Neg.  Scopus  enim  Apostoli  in  citatis  verbis  est 
ostendere  necessitatem  probationis ,  quam  quisque  praemittere 
debet ,  antequam  ad  sacram  synaxin  accedat ,  non  autem  incul- 
candi  utriusque  symboli  sumptionem ,  ut  constat  ex  orationis 
serie  ;  ait  enim  :  Prohet  autem  se  ipsum  homo  ,  et  sig  de  pane 
illo  edat  et  de  calice  bibat  (2).  Id  est :  Probet  seu  excutiat  con- 
scientiam  suam ,  antequam  ad  Eucharistiam  accedat. 

205.  Ad  5"!,  Dist,  Si  sub  alterutra  specie  non  daretur  totus 
et  integer  Christus ,  conc;  si  totus  detur ,  uti  ostendimus  ,  neg, 
Ex  his  propterea  sequitur ,  eumdem  fructum  ,  ceteris  paribus , 
percipi  sive  ab  eo  ,  qui  unam ,  sive  ab  eo ,  qui  utramque  speciem 
sumat.  Falsum  propterea  est ,  per  subtractionem  unius  symboli 
dimidiari  Coenam  aut  haereditatem ,  ut  adversarii  Ecclesiam  ca- 
lumniantur  (3). 

206.  Obj.  secunda.  1°  Patres  tradunt,  ex  dominico  prsecepto 
quemlibet  teneri  ad  caHcis  sumptionem.  2<>  Ita  S.  Cyprianus  eos 
reprehendit ,  qui  in  calice  dominico  sanctificando  et  plebi  mi- 
nistrando  non  hoc  faciunt,  quod  Jesus  Christus  Dominus  et 
Deus  noster  Sacrificti  hujus  auctor  et  doctor  fecit  et  docuit{^), 
3°  Atque  in  Sermone  de  cosna  Domini  :  Lex ,  inquit ,  esum  San- 
guinis  prohibet  ^  Evangelium  prcecipit^  ut  bibatur  (5).  Similia 


(1)  Cfr. Becanus,loc.  cit.  n.  i3i.  suh  specie  panis ,  reliquam  suh  spe- 

(2)  I  Cor.  XI ,  28.  cie  vini  ,  seorsim  sumi  a  laicis  arhi- 

(3)  Apposite  Becanus  loc.  cit,  n.  5,  trantur,  Et  tamen  utrique ,  tam  Lu- 
Utrique  ,  inquit ,  merito  arguendi  :  therani,quamCalvinist(B,posteaquam 
Calvinistce ,  quia  Carnem  et  Sangui-  rem  ipsam  sacrilege  dissiparunt ,  de 
nem  Christi  tollunt  e  Sacramento  ,  et  solis  symbolis  litem  nohis  ihtendunt , 
tota  hcereditate  {ut  ipsivocant)  dissi-  perinde  ac  illi,  qui ,  ahsumpto  patri- 
pata ,  prceter  nudas  tahulas ,  nihil  re-  monio ,  de  nudis  codicillis  altercantur. 
linquunt  laicis  ;  Lutherani ,  quia  non  Cfr.  eliam  ibid.  n.  68  ,  et  i35  et  seq. 
viventem  et  integrum ,  sed  mortuum  (A)  Epist.  lxiii  ,  ad  Ccecilium. 

et  dissectum  Christum  legatariis  dis-  (5)  Inappend.  opp.  S.Cypr.  col.  11 3, 

trihuunt ,   ejusque  dimidiam  partem  edit.  Maur. 
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habet  S.  Augustinus  (1)  aliique  non  pauci.  4*^  Sed  neque  con- 
stanti  huic  Patrum  doctrinae  obstant  exempla  in  probationibus 
adducta  de  communione  sub  unica  specie;  uti  enim  animadvertit 
CaUixtus ,  cum  in  Ecclesiae  coetibus  utraque  pars  Sacramenti  ex- 
hiberetur ,  videntur  aliqui  e  cahce  bibisse  ,  panem  vero  manu 
acceptum  sibi  servasse ,  uthocsumpto  domi  absolverent  sacrum 
epulum ,  quod  cum  pars  esset  Sacramenti  in  Ecclesia  accepti , 
veluti  ejusdem  appendix  spectari  poterat.  5°  floc  vero  ne  deinceps 
fieret ,  Gelasius  Pontifex  decrevit ,  ut  omnes  aut  integra  Sa- 
cramenta  percipiant^  aut  ah  ifitegris  arceantur ;  quia  divisio 
unius  ejusdemque  mysterii  sine  graiidi  sacrilegio  non  potest 
provenire  (2).  Ergo. 

207.  Resp.  Ad  1"*  Dist.  Tradunt  Patres ,  quemhbet  teneri  ad 
utriusque  speciei  sumptionem  ex  dominico  praecepto  late  seu 
improprie  dicto,  conc;  presse  seu  proprie  dicto ,  neg.  Scihcet 
Patres  cohserenter  ad  disciphnam  tunc  temporis  vigentem  horta- 
bantur  fideles  ,  ut  sumerent  Eucharistiam,  proutadministrabatur, 
a  qua  recedere  privatis  hominibus  fas  non  erat.  Ut  fideles  prop- 
terea  compellerent  ad  utriusque  speciei  participationem ,  urge- 
bant  praeceptum  Christi,  quale  praesumebatur  ex  ejus  exemplo 
et  institutione ,  eadem  ratione  ac  urgebant  praeceptum  Christi  ^ 
cum  commendarent  sive  Baptismi  collationem  per  immersionem, 
sive  pedum  lotionem  ahaque  ejusmodi ,  quae  nonnisi  latiori  sensu 
poterant  dici  a  Christo  praecepta ,  uti  adversarii  nostri  ultro  con- 
cedunt.Nonigiturrigorosum  ac  proprie  dictum  praeceptum  Patres 
agnoverunt ,  quo  Christus  omnes  obhgaverit  ad  communicandum 
sub  utraque  specie  ;  ahoquin  neque  Patres  ,  neque  fideles  unquam 
recessissent  ab  ejusraodi  sumptione ,  cum  tamen  constet  contra- 
rium  passim  ab  ipsis  factum  esse  ,  uti  certissimis  documentis  os- 
tendimus.  Addo,  has  ipsas  Patrum  crebras  objurgationes  evidenter 
evincere  ,  communionem  sub  unica  specie  vulgo  obtinuisse;  aUo- 
quin  iUae  inutUes  fuissent. 

208.  Ad  2™,  Dist.  Reprehendit  S.  Cyprianus  Hydroparastatas 

(1)  Quoest.  LVH  ,  in  Lemt.  n.  4»  consecr.  dist.  ii ,  cap.  Comperimus, 

(2)  Apud  GiatiaDum  ,  Dect\  iii ,  De 
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seu  Aquarios  sacrificantes  in  sola  aqua  vel  persecutionis  metu 
vel  errore  aut  ignorantia  deceptos  ,  conc;  omnes  promiscue ,  neg, 
Ut  constat  ex  toto  epistolae  argumento  et  scopo,  ac  solide  ostendit 
Pamelius  (1). 

209.  Ad  3»%  Dist.  Sub  alterutra  specie,  conc;  sub  specie 
vini ,  subd,  Praecepto  late  sumpto ,  uti  paulo  ante  exposuimus , 
trans.  vel  co/2c.;  stricte  sumpto  ,  neg.  Eadem  ratione  exponendus 
est  S.  Augustinus,  aliique  Patres,  qui  loquebantur  juxta  disci- 
plinam  tuhc  receptam.  Praetermittendum  insuper  non  est ,  au- 
ctorem  citati  sermonis  non  esse  S.  Cyprianum ,  sed  Arnoldum 
abbatem  Bonse-vallis  ,  uti  eruditis  notum  est  (2). 

210.  Ad  4°^ ,  Negafmis  quidpiam  veritatis  aut  soliditatis  ba- 
bere Gallixti  animadversionem  ,  quapotiusseipsum  jugulat.  Sane, 
si  fideles  sumebant  in  Ecclesia  solum  calicem ,  et  panem  domum 
asportabant ,  jam  non  unam ,  sed  duas  sub  unica  specie  com- 
muniones  babebimus  ,  primam  sub  specie  vini  in  templis  ,  alte- 
ram  sub  specie  panis  inter  domesticos  parietes.  Ridiculum  siquidem 
est  contendere  ,  duas  communiones  ,  per  diem ,  per  bebdoma- 
dam  ,  per  mensem ,  quandoque  per  annum  sejunctas  ,  unam 
eamdemque  communionem  constituere.  Quanquam  nec  bis  opus 
est ,  cum  facta  contrarium  prorsus  evincant. 

211.  Ad  5°^,  Dist,  Ita  ut  illo  decreto  Gelasius,  proutpridem 
jam  prsestiterat  S.  Leo ,  perculerit  Manichaeos,  co7ic.'^  omnes  in- 
discriminatim  ,  saltem  directe,  ?ieg.  Hoc  enim  fuit  peculiare 
temperamentum  ab  illis  Pontificibus  adscitum  ad  Manichaeos 
detegendos ,  ostenditque  contrariam  consuetudinem  inolevisse. 
Quare  vel  ipse  Leibnitzius  scribit  :  In  eadem  sede  (  Romana  ) 
Gelasius  paulo  post  eos  repulit  (  eos  Manichceorum  ^  itt  puto , 
reliquiis  )  ^  qui  sunipta  tantummodo  Corporis  sacri  portione  , 
nescio  qua  superstitione  y  a  calice  sacrati  Cruoris  abstine- 
bant  (3). 

(1)  Adnot.  2  in  hanc  epist.  Cfr.  guinis  potione ,  sed  de  potione  spirituali 
edit.  Paris.   iS^^*  ^c  mystica.  Mihi  tamen  videtur  ora- 

(2)  Hesselius  et  Pamelius  contendunt,  tionis  series  huic  expositioni  refragari. 
hunc  auclorem  non  esse  locutum  in  (3)  Syst.  TheoL  pag.  a^^»  ^^^"  ^^" 
adductis  verbis  de  vera  ac  propria  San-     canus  ,  loc.  cit.  n.  ^S  et  seq. 
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PROPOSITIO  V. 

Non  errat  Ecclesia^  dum  justis  causis  et  i^ationihus  adducta 
jubetlaicosy  atque  etiam  clericos  non  conficientes  y  sub  una 
tantum  specie  communicare. 

212.  Arcto  iiiter  se  nexu  copulantur  prsesens  ac  antecedens 
propositiones.  Enim  vero  si  nullum  extat  divinum  prseceptum,  quo 
omnes  promiscue  obligentur  ad  sumendam  Eucharistiam  sub 
utraque  specie ,  si  nulla  salutis  necessitas  id  exposcit ,  jam  patet , 
calicis  usum  rem  esse  disciplinarem ,  quae  non  afficit  Sacramenti 
substantiam.  AtquiinEcclesia,  prout  declarat  Tridentina  Synodus, 
sess.  XXI ,  cap.  II ,  liaec  potestas  perpetuo  fuit ,  ut  in  Sacramen^ 
torum  dispensatione ,  salva  illorum  substantia  y  ea  statueret  vel 
mutarety  quw  suscipientium  utilitati  seu  ipsorum  Sacramen- 
torum  venerationi ,  pro  rerum  y  temporum  etlocorum  varietate  ^ 
magis  expedirejudicaret,  Id  autem  Apostolus  non  obscure  visus 
est  innuisse ,  cum  ait  :  Sic  nos  existimet  homo  ut  ministros 
Christi  et  dispensatores  mysteriorum  Dei ,  atque  ipsum  qui- 
dem  hac  potestate  usum  esse  satis  constaty  cum  in  multis  aliis 
tum  i7i  hoc  ipso  Sacramento,  cum  ^  ordinatis  nonnullis  circa 
ejus  usum,  cetera^  inquit^  cum  venero ,  disponam.  Ergo  potest 
Ecclesia  tali  potestate  a  Christo  instructa,  omnibus  hinc  inde 
mature  discussis ,  prohibere  cahcis  usum ,  prout  reipsa  in  Con- 
ciHis  Constantiensi  et  Tridentino  prohibuit ,  seu  potius  lata  lege 
confirmavit  inolitam  jamdiu  consuetudinem  communicandi  sub 
altera  tantum  specie.  Hinc  eadem  Tridentina  Synodus  in  cit.  sess. 
hunc  canonem  II  edidit  :  Si  quis  dixerit  y  sanctam  Ecclesiam 
catholicam  non  justis  causis  et  rationibus  adductam  fuisse  ^  ut 
laicos  atque  clericos  non  conficientes  subpanis  tantummodo  specie 
communicaret ,  aut  in  eo  errasse ,  anathema  sit. 

DIFFICULTATES. 

213.  Obj.  Si  quae  legitimae  causae  inducere  potuerunt  Ecclesiam 
ad  interdicendum  usum  calicis ,  eae  profecto  sunt  periculum  ir- 
reverentiae   aut  scandah  ^    atqui  ejusmodi  causae  nullse  sunt ,  si 
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conferantur  praesertim  cum  incommodis  ,  quae  ex  hac  prohibitione 
oriuntur.  Etenim  1°  taU  periculo  non  obstante ,  Cathohcis  faten- 
tibus  ,  cominunio  sub  utraque  specie  in  usu  fuit  per  XII  fere 
secula  in  Ecclesia  occidentali ,  et  in  Ecclesia  orientali  adhuc  viget ; 
2<>  preevalere  proinde  debuit  universalis  et  adeo  antiqua  consue- 
tudo ,  quae  originem  habuit  ab  exemplo  et  institutione  ipsius 
Christi ;  3°  quia  demere  usum  cahcis  est  mutilare  Sacramentum; 
4°  cahx  enim  pertinet  ad  Sacramenti  substantiam ;  5®  utpote  qui 
ordinatus  est  ad  separationem  Sanguinis ,  quae  per  Christi  mor- 
tem  facta  est,  significandam ,  et  ad  significandum  plenum  con- 
vivium ,  quod  sane  non  in  solo  cibo  instruitur ,  sed  in  cibo  et 
potu;  6^  quia  denegare  fideHbus  cahcem  est  eos  privare  ea 
gratia  ,  quse  huic  Sacramenti  parti  adnexa  est ,  et  confertur  com- 
municantibus  sub  utraque  specie;  7oquia  saltem  calicis  substractio 
adimit  fideUbus  partem  consolationis  spiritualis ,  quam  non  so- 
lum  hgeretici  Hussitoe ,  sed  plures  etiam  iique  pii  Catholici  sum- 
mopere  exoptabant  atque  ardenter  petebant ,  ut  Gerson  (1)  , 
Georgius  Cassander  (2) ,  ahique  docti  et  orthodoxi  Theologi  in 
Concilio  Tridentino  apud  Pallavicinum  (3)  ;  8°  nisi  enim  Christus 
voluisset  calicem  a  fidelibus  sumi ,  in  eo  minime  consecrasset  (4); 
9°  eo  magis  ,  quod  ipsi  longo  seculorum  usu  jus  prsescriptionis 
acquisierant ,  a  quo  minime  exciderunt  ob  contrariam  plurimo- 
rum  desuetudinem ;  lO®  cum  demum  ahud  sit  ob  pecuhares 
circumstantias  ahquam  regulae  exceptionem  pati ,  aliud  vero 
ipsam  exceptionem  tanquam  legem  ac  regulam  constituere ,  uti 
prsestitit  Concilium  Tridentinum  (5).  Ergo. 

214.  Resp    Dist.  maj\  Adductae  causa?  etiam  potuerunt  Eccle- 
siam  permovere  ad  usum  calicis  interdicendum ,  conc. ;  soloe  , 


(1)  Tracl.  De  commun.  laicor,  sub  Moschov.   in  op.  Hozmowy  miedzy  , 
utraque  specie,  etc.  seu   Dialogi  inter  duhitantem  et 

(2)  In  consultatione  de  articulis  re-  persuasum    de   orthodoxia    orientalis 
Hgionis,  art.  xxn.  GrcecoRussce Ecclesice. VctTopoViiS^g. 

(3)  Storia  del  Conc,   di    Trento  ,  (5)  Sic  Courajerius  in  notis  ad  Hist. 
lib.  xviii ,  cap.  3  et  seqq.  Conc.    Trid.  a  Paulo   Sarpio  editam  , 

(4)  Ita    novissime    Filaret    metrop,  lib.  iv  ,  §  ii,  not.  3i. 
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neg,  et  neg,  min,  Ecclesia  enim,  utpote  mater  nobis  a  Deo  data, 
non  teneturfiliisrationemreddere,  cur  hac  potius  vel  illa  ratione 
se  gerat  in  suis  determinationibus.  Quamvis  porro  eas  causas  , 
quibus  inducta  fuit  adtalem  legem  ferendam,  minime  patefecerit, 
pro  certo  a  nobis  tenendum  est ,  eas  gravissimas  fuisse.  Si  quid 
tamen  ex  concertationibus ,  quae  agitatas  sunt  in  congregationi- 
bus  concilii  Tridentini ,  colligere  possumus  ,  bae  fuisse  videntur  r 
1°  periculum  efFusionis  in  magna  prsesertim  populi  frequentia ; 
2°  nausea  et  repugnantia  nonnuUorum  in  labiis  admovendis  ad 
eumdem  velcabcem ,  vel  calamum,  sypbunculum,  aut  aliud  quod- 
vis  instrumentum  suctorium ;  3°  maxima  difficultas  in  asservanda 
specie  vini  pro  aegrotis  in  regionibus  pra^sertim  calidioribus  aut 
nimis  frigidis  5  4<>  ejusdem  vini  inopia  in  multis  locis ,  ad  quae 
non  facibs  est  accessus ,  ut  illuc  inferri  possit ;  5«  multorum 
naturalis  constitutio ,  qui  a  vino  summopere  abborrent ,  quique 
abstemii  vocantur  (1)  ;  6°  spontanea  fidelium  desuetudo  ab  sump- 
tione  calicis  sec.  XII  et  XIII  introducta ;  7^  bgereticorum  proter- 
via  5  qui  temerario  ausu  Ecclesise  succensere  non  verentur  , 
perinde  ac  si  ipsa  leges  a  Cbristo  datas  aut  ignoraverit  aut  con- 
ternpserit. 

215.  Ad  1°»  prob.  Dtst,  Simul  tamen  non  concurrentibus  iis- 
dem  causis,  conc;  secus,  neg,  Ceterum,  etsi  laudanda  sit  pia 
antiqua  consuetudo,  non  ideo  reprobanda  nova  est  disciplina. 
Nunquam  Ecclesia  positivo  aliquo  decreto  vetuit  calicis  usum , 
nisi  cum  sec.  XV  inquieti  ac  turbulenti  ingenii  bomines  eam 
accusare  coeperunt  de  gravissimo  errore  ac  divini  praecepti  ne- 
glectu  (2). 

216.  Ad  2m,  Dtst.  Ab  institutione  et  exemplo  Cbristi  ac 
traditione  Apostolorum  ,   disciplinari  tamen    et   libera ,    atque 


(I)  Ipse  Wegscheider ,   §  180  ,  A.  a  qtio  per  fistulam  vinum  sugiiur,  in 

not.  (b) ,  scribit  :  Quum  fuerint ,  qui  nonnullis  ecclesiis  conservatus ,  abro-^ 

communionem  calicis  valetudini  infes-  getur. 

tam  esse  demonstrarent ,  videndum  est ,  (2)   Id    abunde  constat   ex    historia 

ut pericula  inde  metuenda prcecavean-  Callixtinorurn.  Cfr.  iEneas  Sylvius  m 

tur  et  avertantur ,  v.  c.  usiis  calicis ,  Hist.  Bohemorum  ,  cap.  35. 
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Ecclesise  auctoritate  moderanda  ,  co/?c.;  prseceptiva  ac  necessaria 
ad  salutem  ,  neg.  Aliud  enim  est  institutio  et  exemplum  Christi , 
aliud  vero  mandatum^  unum  enim  sine  altero  optime  consistere 
potest.  Alioquin  alia  plura  praestare  deberemus,  qu3e  neque  ad- 
versarii  ipsi  contendunt ,  ut  soepe  adnotavimus. 

217.  Ad  3"^,  Neg.  Totuui  eniui  ac  integrum  habetur  Sacra- 
mentum  sub  unaquaque  specie. 

218.  Ad  4^^ ,  Dist,  Cab*x  consecrandus  ,  conc^  calix  distribuen- 
dus,  neg.  Ut  constat  ex  dictis. 

219.  Ad  5«i,  Dist.  In  Sacrificio,  conc^  in  Sacramento,  suhd. 
Qu3e  tamen  separatio  satis  signiticatur  in  alterutra  specie ,  prout 
superius  animadvertimus,  conc. ;  nuWo  modo  significatur  ,  neg. 
Etenim  eliam  immersio ,  qua  olim  administrabatur  Baptismus , 
expressius  repraesentat  dominicam  sepulturam,  quam  infusio; 
quin  tamen  censeatur  ab  adversariis  ipsis  necessaria ,  aut  prae- 
cepta.  Id  ipsum  dicatur  de  convivio ,  quod  integrum  ac  plenum 
est  in  alterutra  specie ,  in  qua  totus  Christus  sumendus  exhi- 
betur  ,.quamvis  non  adeo  expresse  cibus  et  potus  seorsim  reprae- 
sententur.  Aliapraeterea  est  ratio  convivii  coramunis  ,  alia  convivii 
spirituahs;  illud  enim  sine  potu  mutilum  est,  non  item  vero 
convivium  sacramentale ,  in  quo  sub  unaquaque  specie  cibus  et 
potus  tribuuntur. 

220.  Ad  6^1,  Dist,  Privantur  fideles  per  subtractionem  calicis 
aliqua  gratia  necessaria  ad  salutem  et  ex  opere  operato,  neg.; 
quae  haberi  posset  ex  opere  operantis ,  cui  suppleri  potest  fer- 
ventiori  affectu,  trans.  Declarat  enim  Concilium  Trid.  sess.  XXI, 
cap.  III,  fatendum  esse  .^  etiani  sub  altera  tantum  specie  totum 
atque  integrum  Christum  verumque  Sacramentum  sumi,  ac 
propterea  ^  quod  ad  fructum  attinet,  mdlagratia  necessaria  ad 
salutem  eos  defraudari  j  qui  unam  speciem  solum  accipiunt. 
Transmisimus  autem  alterum  distinctionis  membrum  ,  eo  quod 
Theologi  inter  se  disceptent  circa  fructum  accidentalem ,  qui 
proveniat  ex  alterius  speciei  sumptione ,  quem  alii  contendunt 
inde  erui ,  ahi  negant  (1). 

(1)  Bellarminus ,  De  Euch.Wh.is  ^      cap.  23,   postquara  pluribus  ostendil 


GAP.    III.    DE    EO    QUOD    SUB    QUAIIBET    SAGRAM.    ETG. 


253 


221.  Ad  7°^ ,  Dist.  Ita  ut  possint  longe  solidiorem  consola- 
tionem  sibi  comparare  ex  obedientise  merito  ,  conc;  secus ,  trans. 
In  his  enim ,  quid  magis  conducat  ad  fidelium  utilitatem  et  soli- 
dam  consolationem  ,  standum  est  Ecclesiae  judicio,  qu3e  ex  longo 
ac  diuturno  experimento  satis  comperit,  quid  magis  expediat. 
Yera  ratio  ,  quare  nonnulli  etiam  Catholici  vehemens  illud  de- 
siderium  concessionis  calicis  patefecerunt ,  partim  repetenda  est 
ex  illa  naturae  nostrse  afFectione ,  qua  nitimur  in  vetitum  cupi- 
musque  negata ,  partim  ex  quadam  prseconcepta  spe  facilius  re- 
vocandi  dissidentes  ad  Ecclesise  unitatem  (1).  Jam  vero ,  si  ex 
factis  aliquando  concessionibus  arguere  liceat ,  an  expediat  cali- 
cem  restituere  ,  vix  unquam  expediet,  Eas  enim  concessiones  nul- 
los  unquam  fructus  attulisse^  patet  ex  iis ,  quae  fuse  disputat  Bene- 
dictus  XIV  (2) ;  qui  pra3terea  eos  omnes  recenset ,  quibus  etiam 


adversus  lisereticos ,  nnllum  fructam  ad 
salatem  necessarium  ex  unica  sump- 
tioneamitti ,  demum,  prop.  iv,  statuit : 
Nihil  spiritualis  fructus  capitur  ex 
duabus  speciebus  ,  quod  non  capiaiur 
ex  una.  Quam  conclusionem  argumen- 
tis  intrinsecis  et  extrinsecis  solide  ad- 
strnit.  Atlamen  Alex.  Alensis  et  Gaspar 
Casalius  eam  in  dubium  revocant ;  Vas- 
quez  vero  ,  In  iiipart.  S.  Thom.  disp. 
ccxv ,  cap.  2  ,  censet  esse  probabilius , 
majorem  fructum  gratiae  ex  utraque 
specie  hujusSacramenti  quam  ex  altera 
tantum  percipi.  Prior  sententia  verisi- 
milior  videtur.  Ceterum  accidentalis  hic 
fructus  peculiaris  ,  si  reipsa  daretnr , 
esset  prorsus  negligendus,  cum  graves 
causae  suadent  calicem  non  omnibus 
esse  promiscue  permittendum.  Ea  certe 
constans  fuit  Ecclesiae  agendi  ratio.  Sic, 
quamvis  cerlum  sit,  gratiam  ex  opere 
operalo  tum  ab  Eucharistia  tum  a 
Confirmatione  parvulis  conferri ,  atta- 
men  a  plaribus  seculis  neutram  Sacra- 


mentum  infantibus  Ecclesia  admini- 
strare  consuevit ,  quin  propterea  adver- 
sarii  litem  Ecclesiae  intendant.  Sed  Cfr. 
Bellarm.  loc.  cit. 

(1)  Cujusmodi  certe  fuit  Cassander, 
qui  ,  zeli  sui  aestu  abreptus ,  longius 
quam  par  esset  progressus  est.  Quod 
spectat  ad  Gersonium  ,  asserere  non 
dubito ,  eos ,  qui  pro  communione  lai- 
corum  sub  utraque  specie  ejus  aucto- 
ritatem  adducunt  ,  nunquam  hunc 
tractatura  legisse.  Acriter  siquidem  in- 
sistit  in  toto  tractata ,  ut  nulla  ratione 
usus  calicis  concedatur ;  invehitur  in 
Bohemos,  qui  illum  expetebant ,  osten- 
ditque  plura  iucommoda  ex  ejusmodi 
concessione  oriri.  Cfr,  ipse  ejus  trac- 
tatus  ,  tom.  I ,  pag.  458  ,  in  opp.  edit. 
ElliesDn-Pin  ,  Antwerp.  1706,  inscrip- 
tus  :  Contra  hwresim  de  communione 
laicorum  sub  utraque  specie. 

(2)  De  Sacrif.  Missce,  lib.  11,  cap.  23, 
n,   17  et  seqq. 
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nunc  temporis  Eucharistiam  sub  utraque  specie  sumere  permit- 
titur.  Hinc  idem  Pontifex  nobili  cuidam  matronae  ,  quae  Luthero 
ejurato  redierat  in  gratiam  cum  cathohca  Ecclesia ,  privilegium  , 
quod  petierat,  constanter  denegavit,  ut  in  privato  domus  suai 
sacello  Eucharistiam  sub  utraque  specie  recipere  posset  (1). 

222.  Ad  8"* ,  Dist,  Si  praeter  Sacramentum  noluisset  Christus 
instituere  Sacrificium,  conc.'^  si  Sacrificium  insuper  instituere 
intendit ,  ut  inferius  ostendemus,  7ieg,  (2). 

223.  Ad  9^,  Neg,  Etenim,  cum  Christus  Sacramentorum  dis- 
pensationem  rehquerit  pastoribus  Ecclesiae  a  se  institutse ,  nul- 
lum  unquam  jus  ,  ideoque  neque  praescriptionem  fideles  acquirere 
potuerunt  quovis  seculorum  decursu.  Fideles  jus  quidem  habent 
ad  Sacramenta ,  si  legitime  ea  postulent ,  non  autem  ad  modum 
ea  percipiendi ,  quem  statuendum ,  ut  vidimus  ,  Christus  Ecclesiae 
su8e  rehquit. 

224.  Ad  10"^,  Esto.  Exhis  tamen  exceptionibus  constat,  sump- 
tionem  Eucharistiae  aut  sub  una  aut  sub  duphci  specie  non 
spectare  ad  dogma ,  sed  ad  disciphnam.  Si  res  porro  disciphnaris 
est  ejusmodi  sumendi  ratio  ,  jam  subest  Ecclesiae  regimini ,  cujus 
est  judicium  ferre  ,  utrum  expediat  nec  ne  tah  potius  modo  quam 
alio  communicare.  Etiam  Baptismi  collatio  per  infusionem  ohm 
erat  exceptio  ,  postea  vero  Ecclesia ,  omnibus  probantibus  ,  ju- 
dicavit  fidehum  utihtati  magis  expedire  ,  ut  ille  lege  constanti 
sola  infusione  administraretur  5  prout  afia  pene  innumera  im- 
mutatse  disciphnae  exempla  pariter  evincunt  (3). 

(1)  De  Synodo  dioeces,  lib.  \i ,  ejasmodi  hominibus  contingere  solet, 
cap.  9 ,  n.  6.  ea  docet ,  qu»  ad  rationalismom  recta 

(2)  Sic  evanescit  magna  Filareti  dif-  perdacunt  et  ad  plenam  conscientise 
ficoltas.  Hic  vir  nullius  fidei ,   profes-  libertatem. 

sione  quidem  schismaticus  ,  at  doctrina  (3)  Apposite  Leibnitzius,  Syst,  Theol. 

totus  protestans  ,  dum  videtur  suadere  pag.  264  et  seq.:  An  autem  nuncprce- 

scbismatis    professionem    subditis   im-  stei  ,  inquit ,   calicem  reddi  populis , 

perii  Kussiaci ,  ac  modis  omnibus  Ca-  hoc  est ,  an  non  prceponderent  ratio- 

ibolicos  ad  scbisma  transferre ,  doclrinas  nes  ,   quas   tot  principes  et  nationes 

interim  baereticas  Lulberanorum  et  Cal-  allegarunt ,   id  quidem  definire   non 

vinistarum  incautis  propinat.  Imo  ,  ut  pertinet  ad  privatos ,  sed  ad  Ecclesice 
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CAPUT  IV. 

DE    EUGHARISTI^    WECESSITATE ,    DISPOSITIONIBUS    ET    EFFEGTIBUS. 

225.  Vix  superest ,  qui  adhuc  propugnet  absolutam  Euchari- 
stiae  necessitatem.Antiquata  pariter  est impia  Novatorum  doctrina, 
qui  ex  praepostero  principio  de  sola  fide  justificante  inferebant^ 
optimam  dispositionem  ad  Eucharistiam  rite  suscipiendam  esse 
gravem  peccatorum  sarcinam  ;  quamobrem  Lutherus  scribebat  : 
Optima  dtspositio y  qua  pessime  es  dispositus  (1) ;  et  Calvinus 
affirmabat ,  has  epulas  non  prodesse  justis  (2).  Ex  eodem  principio 
pariter  inferebant  Novatores ,  remissionem  peccatorum  esse 
primarium  hujus  Sacramenti  effectum.  Cum  vero  hujus  doctrinae 
jam  pudeat  Novatores  ipsos,  hinc  nonnisi  leviter  haec  argumenta 
agitabimus. 

PROPOSITIO  I. 

Nemini  actualis  Eucharistice  perceptio  necessaria  est  necessitate 
mediiy  sed  solis  adultis  necessitate  prcecepti. 

226.  Utraque  propositionis  pars  de  fide  est,  a  Tridentina  Synodo 
definita ;  nam,  sess.  XXI ,  can.  IV,  statuit  :  Si  quis  dixerit ^  par~ 

rectores  ,  maxime  autem  ad  summum  sunt ,  ut  patel  ex   mutatione  sabbati 

Pontificem  ,  cui  concilium  Tridenti-  in  dominicam  diem  ,  permissione  san- 

num  totum  hoc  negotium  reliquit,»,.  guinis  et  suffocati ,  canone  librorum 

Inierea ,  si  forte  peccarent  Ecclesice  sacrorum  ,   abrogata   immersione   in 

rectores  nimia  severitate ,  ipsorum  id  Baptismo ,  Matrimoniique  impedimen- 

periculo  foret^  neque  ad  subditosper-  tis  ,  quw  partim  ipsi  Protestantes  sola 

veniretcrimen,quospar  est  obedire,..  EcclesioB  auctoritate  ,  quam  in   aliis 

Nihil  autem  dubito  ,  de  rebus  hujus-  spernunt ,  tuti  sequuntur. 

modi  statuere  posse  eos ,  quiprcesunt,  (1)  Apud  Bellarm.  De  Euch.  lib.  iv  , 

iisque  parendum  potiusquam  schisma  €ap.  17  ,  n.  i  et  seqq.  qui  plures  affert 

faciendum  esse  ,   quod  super  omnia  liujus  sacrorum  emendatoris  blasphe- 

pene  mala  grave  malum  Augustinus  mias ,  quas  liic  referre  non  vacat. 

ostendit.  Ecclesice  quidem potestas  de~  (2)  Instit,  lib.  iv  ,  cap.  17  ,  §  4^* 

finiendi  late porrigitur ,  ad  ea  etiam  Meminerimus  ,inqmi,hassacrasepu- 

(  sed  certo  modo  ) ,  quw  juris  divini  las  cegrotis  esse  pharmacum ,  peccatO' 
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vulis^  antequam  ad  annos  discretionis pervenerint ,  necessariam 
esse  Eucharistice  commu7iionem ,  anathema  sit;  et  sess.  XIII  , 
can.  IX  :  Si  quis  negaverit  ^  omiies  et  simjulos  Christi  fideles 
ntriusque  seopus ,  cum  ad  amios  discretionis  pervenerint ,  teneri 
singulis  annis  saltem  in  paschate  ad  com^nunicandum ,  juxta 
pro3ceptum  sanctce  matris  Ecclesice  j  anathema  sit  (1). 

227.  Sane  quod  spectat  ad  primam  partem ,  si  actualis  do- 
minicae  communionis  perceptio  omnibus  absolute  necessaria  esset, 
nemo  posset  absque  ejus  actuali  perceptione  aeternam  consequi 
salutem.  Constans  autem  fuit  Ecclesiae  doctrina ,  infantes  post 
susceptum  Baptisma  decedentes  aeterna  frui  beatitudine  quippe  , 
qui  per  illud  Sacramentum  fuerint  ab  originali  noxa  mundati 
et  sanctificationem  adepti.  Exinde  factum  est,  ut ,  postquam  abiit 
in  desuetudinem  parvulorum  communio ,  nemo  reprehenderit 
disciplinam  noviter  introductam ,  quasi  hsec  esset  parvulis  perni- 
ciosa.  Cum  olim  praeterea  in  particularibus  nonnullis  ecclesiis 
obtinuerit  lex  aut  consuetudo  denegandi  lapsis  sacram  synaxim 
etiam  in  exitu  mortis  ,  nemo  unquam  dubitavit  de  salute  illorum , 
qui  sola  absolutione  rite  percepta  ex  hac  vita  decessissent ,  vel 
illorum ,  quibus  in  infirmitate  collatum  est  Baptisma ,  quin  ipsis 
potuerit  administrari  Eucharistia. 

228.  Alteram  porro  propositionis  partem ,  quae  est  de  neces- 
sitate  prsecepti ,  qua  adulti  omnes  tenentur  Eucharistiam  sumere, 
evincunt,  quoad  praeceptura  divinum,  aperta  Christi  verba,  Joan. 
VI,  54  :  Nisi  manducaveritis  Carnem  Filii  hominis  et  bibe- 
ritis  ejus  Sanguinem ,  non  habebitis  vitam  in  vohis.  Quoad 
praeceptum  ecclesiasticum ,  ostendunt  sanctiones  tum  Concilii 
Lateranensis  IV,  cap.  Omnes  utriusque  sexus ^  etc.  tum  Con- 
cihi  Tridentini  in  recitato  canone.  Ergo. 

DIFFICULTATES. 

229.  Obj .  lo  Eadem  ratione,  qua  Christus  pronunciavit,  Joan.YI : 

rihuB  solatium ,  pauperibus  largitio-  (1)  Hoc  canone  Concilium  declaral 

nem  ;  quce  sanis  ,  justis  et  divitibus  ,  ac  determinat  tempus  ,  qao  praeceptum 

si  qui  reperiri  possent ,  nullum  affer-  divinum  est  executioni  mandandum. 
rent  operce  pretium. 
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Nisi  manducaveritis  y  etc.  dixit  pariter,  Joan.  III:  Nisi  quis 
renatus  fuerit  ex  aqua  et  Spiritu  S,  non  potestintroire  in  regnum 
Dei^  et  Luc.  XIII,  3  :  Nisi  poefiitentiam  habueritis^  omnes  si- 
militer  peribitis  ;  atqui  Baptisma  et  Poenitentia  post  lapsum 
necessaria  sunt  necessitate  medii.  2°  Recepta  proinde  fuit  in 
universa  Ecclesia  antiqua  consuetudo  nunquam  conferendi 
Baptismum  absque  Eucharistia.  3«  Ex  hac  vero  praxi  S.  Augu- 
stinus  argumentum  instruxit  adversus  Pelagianos ,  qui  parvulis 
non  baptizatis  pollicebantur  vitam  aeternam ,  ut  ostenderet ,  lios 
infantes  non  solum  a  regno  Dei ,  verum  etiam  a  vita  seterna  ex- 
cludi ,  quae  promissa  fuit  Eucharisticae  participationi,  Sic  enim 
JuHanum ,  relata  Innocentii  I  sententia ,  perstringit  :  Vide , 
inquit,  quid  respondeas,..  qui parvulos  dejinivit  ^  nisi  mandu- 
caverint  Carnem  Filii  hominisy  vitam  prorsiis  haberenon  posse» 
Huic  responde  ^  imo  ipsi  Domino ,  cujus  ille  antistes  usus  est 
testimonio  (1).  Et  alibi  passim  eadem  inculcat.  Neque  ab  In- 
nocentio  et  Augustino  dissentit  Gelasius ,  qui  eamdem  urget  ne- 
cessitatem.  Ergo. 

230.  Resp.  ad  1"* ,  Neg.  eadem  ratione  Christum  locutum  esse^ 
sive  cum  de  necessitate  Baptismi ,  sive  cum  de  necessitate  Poeni- 
tentiae  et  ^^ucharistioe  disseruit.  Loquens  enim  Christus  de  Bap- 
tismo ,  verbis  generalissimis  usus  est ,  dicens  :  Nisi  quis  ,  etc. 
quae  profecto  omnes  prorsus  includunt ;  cum  vero  de  Poenitentia 
et  Eucharistia  sermonem  habet,  loquitur  in  secunda  persona  : 
Nisi  poeiiitentiam  habueritis..,.  Nisi  manducaveritis y  quibus 
insinuavit  se  alloqui  praesentes  ,  adultos ,  ideoque  praecepti  capa- 
ces.  Quare  Ecclesia  diverso  omnino  sensu  haec  Christi  oracula 
intellexit. 

231.  Ad  2°^ ,  Dist.  Ut  perficeretur  per  Eucharistiam ,  quod 
in  Baptismo  incoeptum  ac  inchoatum  est,  conc;  quasi  crederetur  ^ 
ejusdem  necessitatis  esse  Baptismum  et  Eucharistiam ,  neg.  Cum 
enim  per  Baptisma  infantes  vitam  spiritualem  adepti  fiierint , 
quae  perficitur  et  alitur  per  Confirmationem  et  Eucharistiam ,  con- 
suevit  Ecclesia  tria  illa  Sacramenta  simul  conferre.  Nunquam 

(1)  Cont»  JuL  lib.  i ,  cap.  4 ;  n,  i3. 

T.  YL  17 
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tamen  sensit ,  singula  illa  ejusdem  esse  necessitatis  ,  uti  deCon- 
firmatione  nemo  unus  dubitat.  Accedit ,  neque  constantem  fuisse 
laeque  universalem  consuetudinemillam ;  in  casu  enira  necessita- 
tis  ,  ut  suo  loco  ostendimus ,  etiam  a  laicis  administrabatur  Bap- 
tisma  absque  reliquis  Sacramentis  ,  quae  laici  conferre  non  pote- 
rant;  attamen  certissima  omnium  sententia  erat,  infantes  qui 
ita  decessissent ,  salutem  seternam  assecuturos.  Hsec  omnia  com- 
plexa  est  Tridentina  Synodus  ,  sess.  XXI,  cap.  IV,  dum  do- 
cuil  :  Parvulos  ,  usu  rationis  carentes  ^  fiulla  obligari  neces- 
sitate  ad  sacramentalem  Eucharistice  communionem ;  siquidem 
per  Baptismi  lavacrum  regenerati  et  Christo  incorporati  adep- 
tam  jam  filiorum  Dei  gratiam  in  illa  cetate  amittere  7ion  pos- 
sunt.  Neque  ideo  tamen  damnanda  est  antiquitas ,  si  eum  mo- 
rem  in  quibusdam  locis  aliqiiando  servavit ;  ut  enim  sanctissimi 
illi  Patres  sui  facti  probabilem  causam  pro  illius  temporis  ra- 
tione  habuerunt  y  ita  certe  eos  nulla  salutis  necessitate  idfecissey 
sine  controversia  credendum  est. 

232.  Ad  3"^ ,  Bist,  S.  Augustinus  ex  praxi  porrigendi  Eucha- 
ristiam  infantibus  instruxit  argumentum  ad  hominem  adversus 
Pelagianos ,  stulte  invehentes  distinctionem  inter  regnum  Dei  et 
vitam  aeternam  ,  conc;  quasi  censuerit ,  Eucharistiam  infantibus 
absolute  necessariam  esse  ad  salutem,  neg,  Mens  S.  Doctoris 
aperte  colligitur  ex  iis,  quae  disputavit  de  proedestinatione ;  ubi 
profertexemplumilUuspfantis  ,  qui ,  ita  disponente  Providentia, 
ablui  potuit  ,  et  illius ,  qui  festinantibus  ministris  baptizari  ne- 
quivit ;  ubi  in  necessitatis  casu  nihil  ahud  requirit  ad  salutem 
prseter  Baptismum  (1).  Constat  id  praeterea  ex  ejus  doctrina, 
qua  ssepe  inculcat,  nihil  retardare  posse  infantem  per  sacrum 
lavacrum  macula  originali  ablutum  a  consecutione  salutis ,  et  ex 
aliis  ejus  principiis  luculentissimis ,  quae  idem  evincunt  (2).  Quo- 


(1)  Gfr.  Contra  duas  epistolas  Pe^  (2)  Talia  sunt,   i°    cam  S.  Doctor 

lagian.  lib.  ii  ,  cap.    6,  n.    ii;  lib.  afFirmat,    omnium  peccatorum  remis- 

De  prwdest,   SS,    cap.   12  j  lib.  De  sionem  conferri  per  Baptisma  ,  ut  in 

dono  Pers.  cap.    12  ,   n,  3i  ,  et  alibi  lib.  De  Bapt.  et  concup»  cap,  i5  ,  et 

saepe.  alibi.  2*^  Cum  asserit,  infantes  per  Bap- 
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ties  i^itiir  urget  adversus  Pelagianos  praxim  administrandi  Eu- 
cliaristiam  infantibus ,  ut  per  eam  adipiscantur  vitam  geternam  , 
eam  urget  ex  illorum  principiis ;  etenim  ,  si  ipsi  tandem  confite- 
bantur ,  non  posse  infantes  introire  in  regnum  Dei  absque  Bap- 
tismo  ,  quia  scriptum  est  :  Nisi  quts  renatus  fuerit  ^  debebant , 
ut  sibi  cohaerentes  essent,  pariter  fateri,  absque  Eucbaristia  ,  quse 
nonnisipost  Baptismum  ipsis  administrabatur  ,  non  posse  habere 
vitam  seternam  ;  cum  pariter  scriptum  sit :  Nisi  manducaveritis, 
etc.  prsesertim  cum  Ecclesiae  praxis  huic  administrationi  suffra- 
garetur  (1).  Eadem  ratione  exponi  debent  S.  Innocentius  et  Ge- 
lasius ,  qui  loquebantur  cohaerenter  ad  disciphnam  tunc  lemporis 
in  Ecclesia  vigentem ;  cum  pariter  non  ignorarent,  salvos  haberi 
eos  ,  qui  solo  Baptismate  abluti  ex  hac  vita  migrassent. 


tismnm  creari  in  Christo  ,  fieri  haeredes 
Dei  et  cohaeredes  Christi ,  ut  in  lib.  De 
peccat,  merit.  cap,  18.  3*^  Cum  dicit , 
parvulis  in  Baptismo  latenter  gratiam  in- 
fundi ,  sic  ibid.  cap.  9.  4°  ^um  docet , 
parvulos  per  Baptismum  fieri  justos  et 
sanctos,  ut  in  Op.  imperfecti  contra 
Jul.  lib.  V.  cap.  64.  Haec  porro  alia- 
que  ejusmodi  principia  componi  profecto 
non  possunt  cum  absoluta  Eucharistiae 
necessitate  ad  habendam  vitam  aeter- 
nam.  Cfr.  etiam  S.  Doctor,  De  origine 
animce  ,  lib.  1 ,  cap.  9  ,  et  lib.  iii , 
cap.  9. 

(1)  Cfr.  Card.  Norisius  in  Vindiciis 
Augustin.  cap.  4?  §  4  »  4"^  accurate 
animadvertit ,  dixisse  quidem  veteres, 
non  posse  infantes  sine  Eucharistia  , 
quae  statim  post  Baplismum  confere- 
batur  ,  habere  vitam  aeternam  seu 
aeternam  salutem  ;  atnunquam  dixisse, 
infantes  tantum  Baptizatos  ante  Eu- 
charistiae  sumptionem  non  habere  gra- 
tiam  Dei  et  jusad  vitam  aelernam.  Quae 
duo  permiscenda  inler    se   non  sunt. 


Priraum  quidem  optimum  sensum  ha- 
bet  juxta  Ecclesiae  praxim  et  indolem 
disputationis  seu  controversiae  pela- 
gianae  ,  cum  perinde  esset  ac  ajffirmare, 
infantes  sine  Baptismo  salvos  esse  non 
posse.  Alterum  vero  est  aperte  falsum, 
et  contrarium  veterum  menti ,  ut  con- 
stat  ex  dictis.  S.  Fulgentius  in  respon- 
sione  ad  duas  epist.  Ferrandi  diaconi , 
quod  dictum  est  a  S.  Augnstino  et 
reliquis  Patribus  de  necessitate  Eu- 
charistiae  quoad  infantes ,  exponit  de 
participatione  spirituali ,  qualis  obtine- 
tur  per  Baptismum  ,  quo  infanles  Deo 
conjunguntur  fide  et  charitate.  Huic  ex- 
positioni  favet  S.  Thomas.  Esto  ;  eam 
non  respuo.  Spectata  tamen  praxi  an- 
tiquae  Ecclesiae  ,  ad  quam  alludunt  ve- 
teres  ,  praesertim  S.  Innocentius  et  Ge- 
lasius  summi  Pontifices ,  et  speclatis 
apertis  S.  Auguslini  teslimoniis  ,  in  qui- 
bus  loquitur  de  propinatione  sanguinis 
facta  infanlibus  ,  non  videtur  sufficiens 
ratio  eorum,  qui  mentem  veterum  ita 
inlerpretantur.  Satis   sit  unum  afFerre 

17. 
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PROPOSITIO    II. 

Peccatorum  remissio  neque  est  prcecipuus  neque  unicus 
sanctissimcB  Eucharistice  effectus  ^  nec  sola  fides  est  suffi- 
ciens  prceparatio  ad  siimendum  sanctissimce  Eucharistice 
Sacramentum, 

233.  Ambae  propositionis  partes,  quae  arcto  inter  se  nexu  copu- 
lantur,  de  fide  sunt.  Etenioi  Tridentina  Synodus  ,  sess.  XIII  , 
can.  V,  statuit  :  Si  quis  dixerit ^  vel  prcecipuum  fructum 
SS,  Eucharistice  esse  remissionem  peccatorum ,  vel  ex  ea  non 
alios  effectus  provenire^  anathema  sit.  Can.  vero.  XI  ejusdem 
sessionis  sanxit  ;  Si  quis  dixerit  y  solam  fidem  esse  sufficientem 
prceparationem  ad  siimendum  SS,  Eucharistice  Sacramentum  , 
anathema  sit, 

234.  Utraque  autem  pars  sic  adstruitur  :  Apostolus,  I  Cor.  XI, 
28 ,  scribit  :  Probet  autem  se  ipsum  homo ,  et  sic  de  pane  illo 
edat  et  de  calice  hihat,  Qui  enim  manducat  et  hihit  indigne , 

judicium  sihi  manducat  et  hihit ,  non  dijudicans  Corpus  Do- 
mini  (1).  Probationem  vero  istam  non  in  sola  fide  consistere, 
sedin  conscientiae  puritate  et  cbaritate  babituali,  praefigurata  tum 
in  veste  nuptiali  ,  Mattb.  XXII ,  tuminpedum  lotione  ,  Joan.  XIII , 
patet  ex  universa  traditione  et  constanti  Ecclesiae  sensu.  Primis 
enim  Ecclesiae  seculis  poenitentes  nondum  reconciliati   una  cum 


S.    Aagustini  testimoniam.    Sic  enim  cessitatem  Eacharistiae  etiam  qnoad  in- 

ipse  loquitur,  Op.imperf.  lib.  i,  cap.3o:  fantes,  ut  Maldonatus,  in  cap.  6  Joan.  v. 

Cur  minutratur  sanguis ,  qui  de  si-  54  ,  insinuat ,  et  Petavius  ,   qui   inter 

militudine  carnis peccati  in  remissio-  errores  S,  Augustini  et  hunc  recenset  in 

nem  fusus  est  peccatorum  ,  quem  hi-  lib.  unico  De   Conc,    Trid,  adversus 

bat  parvulus  ,ut  habere  possit  vitamy  Abbatem  ^   cap.  5.    Cfr.    etiam  Card. 

si  de  nullius  peccati  origine  venit  in  Bona  ,  Rerum  liturg,  lib.  ii ,  cap.  i4  > 

mortem  ?  Quae  certe  de  sola  spirituali  §  i  ,  cum  notis  Rob.  Sala. 

sumptione  explicari  non  possunt.  Ce-  (1)  Cfr.  in  hunc.  loc.  Bernard.  a  Pi- 

terum  ex  dictis  patet ,  non  posse  er-  conio  ,  qui  aperte  ostendil ,  de  soia  con- 

roris  argui  S.  Auguslinum  et  citt.  Rora.  scientiae  puritate  verba  Apostoli intelligi 

Pontifices  ,  dum  adstruere  visi  suut  ne-  posse. 
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catecbumenis  vel  ab  ipso  Eucbaristioe  conspectu  arcebantur  (1). 
Omnia  Conciba,  ut  EHberitanum,  can.  LXXVIIetLXXIX  (2),  An- 
cyranum,  can.  IV ,  V  et  VII  (3),  Nicsenum,  can.  XI  (4),  vetant 
dari  Eucbaristiam  peccatoribus  ac  poenitentibus  nondum  recon- 
ciliatis. 

235.  ExPatribus,  S.  Justinus  Apol.  7,  aiebat :  Nemini  alii  licet 
esse  participem  ^  nisi.,.  qui  itavivat^  ut  Christus  tradidit  {^, 
S.  Cyprianus  Epist.  X^  valde  improbat  eos  ,  qui  contra  Evangelii 
legem...  ante  actam  poenitentiam ,  ante  exhomologesim  gravis- 
simi  atque  extremi  delicti  factam ,  ante  manum  ab  Episcopo 
et  clero  impositam  y  offerre  pro  illis  ( lapsis  )  et  Eucharistiam 
dare  audeant ,  cum  scriptum  sit  :  Qui  ederit  panem^  etc.  (6). 
S.  Joan.  Cbrysostomus  tum  alibi,  tum  Homil.  LXXXIIin  Matth. 
Nullus  ergOy  inquiebat,  Judas  adsit y  nullus  avarus.  Si  quis 
discipulus  non  est^  recedat ;  non  recipit  hwc  mensa  eos ,  qui 
tales  nofi  sunt.  Cum  discipulis  ^  inquit ,  meis  facio  pascha{^)» 
Et  iterum  :  Quanta  ergo  puritate  oporteret  eum  esse ,  qui  hoc 
fruitur  sacrificio  9  Quanto  radiis  solaribus  puriorem  esse  opor- 
teret  manum  illam ,  quce  hanc  carnem  secat^  os,  quod  spirituali 
repletur  igne,  linguam,  tremendo  sanguine  tinctam  (8).^  Demum, 
ceteris  omissis ,  S.  Augustinus,  Tract.  XXIV  in  Joan. ;  Innocen- 
tiamj  scribit,  ad  altare  apportate.  Peccata ^  etsi  sunt  quotidia?ia  ^ 


(1)  Cfr.  edilt.  Maur.  in  not.  ad  Orat.  (7)  Mtj^uf  toIvuv  'Uo^ecs  Trctpia-Ta* 
funeb.  S.  Ambrosii  in  morte  S.  Satyri,  /^tj^ets  (ptXupyvfos.  eJ'  tis  ^j?  /LcctB-tjTi^s , 
loc.  cit.  Tmpa^a^iiTCi)'  ou  ^i^trui  tovs  ^»;  rotov- 

(2)  Cfr.  Card.  de  Aguirre  in  Collect,  tovs  n  T^uTrtt^oc*  f4.iTec  y«p  tZv  f^u^yTav 
maxima  Conc.Hisp.  tom.  i,  comment.  f^ou ,  (pfjo-) ,  9rota  to  'Trd.Txot.  Edit.  Maar. 
in  hos  cann.  n.   5  ,  tom.  vii ,  pag.  789. 

(3)  Apud  Hardain. ^c/aCo«c.  tomij  (8)  T/voff  olv  oux,  t^tt  KxB-ufartpov 
col.   2^5     et  seq.  tivat  tov  reiuTijs  aTfoXctuovTetTiJs  B-va-leisj 

(4)  Ibld.    COl.   434«  TFOlCiS     ^y^lOCKiis     UKtIvoS      T^V     XUftCl      T'^V 

(5)  Ou^tv\  «AA«  f^iTeta-xit*  i%ov  ia-Tiv  TetuTfjv  hetTifcvouff-eev  Ttjv  TcipKei  ,  to 
hra,.,.,  ouTas  /iiouvTt  eos  o  X^KrTcs  TTei-  a-TOfcetro  'prXtjpoufctvov  ttu^cs  '^vtufcuTt' 
ftaaKtv,  Kov  y    T^v    yXaa-Tctv    tsjv     ^otvta-a-ofciv^v 

(6)  Tota  epislola  est  de  hoc  argu-  aifcuTt  (p^iKcohTTc^Ta  j  Ibid.  pag.  788. 
mento,ac  systema  Prolestantiamevertif. 
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vel  non  smt  mortifera;  anteqiiam  adaltare  accedatis ,  attendite 
quod  dicatis  ^  etc.  (1). 

236.  Ratio  ipsa ,  sub  qua  institutum  est  hoc  Sacramentum, 
satis  per  se  clamat,  vivum  esse  oportere  eum,  qui  eo  vescitur; 
nec  enim  cibus  mortuos  alit  aut  vivificat.  Hoc  demum  visi  sunt 
agnoscere  ipsi  Protestantes ,  qui,  recedentesab  absurda  majorum 
suorum  doctrina ,  probationem  ,  quse  in  conscientise  discussione 
ac  peccatorum  confessione  consistat ,  praemittere  jam  passim  con- 
sueverunt  huic  Sacramenti  perceptioni  (2). 

237.  Et  haec  adversus  hsereticos.  Institutores  Theologiae  moralis 
dispositiones  tum  corporis  tum  animae  praerequisitas  recensent 
ad  percipiendam  uberiori  cum  fructu  sacram  synaxim.  Circa 
frequentem  communionem  non  pauci  Theologi  in  sententias 
extreme  oppositas  prolapsi  sunt.  AHi ,  obHti  reverentice  Jesu 
Christo  debitae  in  Eucharistia ,  atque  unice  intenti  utilitati- 
bus  ,  quas  frequens  et  vero  etiam  quotidiana  communio  producit, 
id  tantum  sibi  proposuerunt ,  ut  faciUorem  redderent  ejus  par- 
ticipationem ,  non  incuJcantes  ,  ut  par  est ,  eam  praeparationem , 


(1)  N.  II.  Ceterum  recte  aniraad-  in  nota  (c)  :  Confessioni  et  ahsolutioni 
Tertit  Bellarminas  loc.  cit.  in  sententia  privatce  temporis  successu  plurimis  in 
Latheri,  tam  B  Virginem  tam  Apo-  ecclesiis  Lutheranis  puhlica  vel  addita 
stolos  faisse  excommunicatos  ,  cum  vel  substituta  est.  Qai  tamen,  §  i8o, 
sibi  conscii  non  essent  peccali  morta-  b,  n.  iii.  hortatur  suos  ad  societatem 
lis ,  at  possent  accedere  ad  sacram  sy-  facilius  cum  Galvinistis  ineundam  ,  ut 
na  xin .  sacra  ccena  adpristina  m  simplicitatem 

(2)  Testis  hajas  praxis  Lutherano-  et  ceremoniam  ^  rejecta  simul ,  qucB 
rum  est  Wegscheider ,  qui.  §  i  •j6,  scri-  illafn  prcecedere  solet,  confessione  pri- 
hhiAdmittendosautemesseadcoBnam  vata ,  reducatur.  Addit  ibid.  praeterea 
sacram  judicat  ecclesia  { Lutherana ) ,  cavendum  est  ecclesiarum  antistitibus  , 
quicumque  confirmaiione  (  non  bap-  ne  forte  ex  illa  utriusque  partis  Pro- 
trsmatej  quid  porro  iutelligant  Protes-  testantium  consociatione  jurapastora- 
tantes  confirmationis  nomine,  alias  ex-  lia  detrimenti  aliquid  capiant;  ideoque 
posuimus)  in  societatem  Chrislianorum  curandum ,  ut  pccunia  pro  auditione 
reeepti ,  fide  et  animo  bene  prcpparato ,  confessionis  peccatorum  et  absolutione 
I  Cor.  XI,  26,  confessi  prius  peccata  hucusque  Lutherance  ecclesice  minis- 
et  absoluti  ad  hoc  sacramentum  pie  trispersoluta,  aliis  modis  iisque  lihera' 
celehrandum  accesserint.  Subdit    vero  liorihus  ac  magis  de^oris  resarciaiur. 
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quam  expostulat  Mysterium  adeo  augustum.  Nimiam  hanc  opi- 
nionum  licentiam  notarunt  Romani  Pontifices;  ab  Innocentio 
enim  XI  proscripta  est  haec  propositio  :  Frequens  confessio  et 
communio  ^  etiam  in  his  ^  qui  gentiliter  vivunt^  est  nota  prce- 
destinationis  (1). 

238.  Alii  unice  occupati  in  extollenda  Sacramenti  magnitudine 
ac  dignitate ,  in  exponendo  infinito  intervallo  ,  quo  divina  majestas 
superat  hominis  vihtatem  ,  ita  sublimes  exposcunt  dispositiones  , 
ut  non  solum  justi,  sed  neque  eximiae  sanctitatis  viri  ^  nisi  cha- 
ritatem  illam  ac  robur  heroicum  primitivae  Ecclesise  exaequent , 
coelesti  pane,  etiam  in  Paschate  se  recreare  valeant.  Summis 
insuper  laudibus  extoUunt  nonnulli  liturgicam  communionem, 
quam  fieri  cupiunt  in  sola  parochiali  Ecclesia  ,  in  qua  unum  sit 
altare  ,  ac  nolunt  asservari  consecratas  particulas  nisi  propter 
infirmos  aliamve  gravem  necessitatem ,  amantque  ciboria  in  alto 
loco  collocata ,  ut  modis  omnibus  difficiliorem  reddant  angelici 
panis  sumptionem  ;  et ,  quasi  ista  non  sufficerent ,  fraudulentis 
vocibus  apud  historise  ecclesiasticae  imperitos  beatissima  illa  prae- 
dicant  tempora ,  quibus ,  juxta  ipsos ,  fideles  nonnisi  rarissime 
communicabant. 

239.  Quemadmodum  porro  Innocentius  XI  nimis  liberas  hac 
in  reconfixit  propositiones ,  ita  Alexander  \III  duas  nimis  rigidas 
damnavit,  quarum  altera,  quae  est  n.  XXII,  ita  se  habet :  Sacrilegi 
sunt  judicandi y  qui  jus  ad  communionem  percipiendam  prce- 
tendunt,  antequam  condignam  de  delictis  suis  poenitentiam 
egerint.  Altera  est  n.  XXIII  :  Similiter  arcendi  sunt  a  sacra 
communione ,  quibus  nondum  inest  amor  Dei  purissimus  et 
omnis  mixtionis  expers  (2). 

240.  Ceterum  ,  utrum  prsestet ,  ut  fideles  ssepe  ad  communio- 
nem  accedant,  an  potius  ut  ab  ea  abstineant ,  non  potest  gene- 
ratim  definiri.  Hoc  enim  huic  quaestioni  commune  est ,  ut  recte 
admonet  Petavius  (3) ,  cum  omnibus  ahis  qusestionibus ,   quae 

(1)  Estn.Lvi,  anni  1679.  Cfr.  Viya,  (3)  De  Peenitentia,  lib.  iii,  cap.  3, 
op.  cit.                                                         §  I. 

(2)  Cfr.  Viva,inhaspropositt.Op.  cit.  ..... 
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practic3e  dicuntur ,  et  quae ,  cum  pendeant  ex  variis  circumstantiis 
temporum  ,  locorum  ,  hominum  ,  conditionum ,  munerum ,  di- 
gnitatum  aliisque ,  non  possunt  universali  enunciatione  dirimi , 
sed  sunt  in  partes  dividendae ,  ita  ut  singulis  partibus  singillatim 
expensis  plene  satisfiat.  Duo  tamen  certa  sunt  :  primo  y  optasse 
semper  Ecclesiam ,  ut  fideles  saepe  accederent  ad  Sacramentum 
tam  salutare  infirmitatibus  eorum  quotidianis ;  secundo,  Ecclesiam 
nemini  illud  subduxisse  unquam,  qui  animum  afferret  a  peccati  con- 
tagione ,  quantum  imbecillitas  humana  pateretur  ,  diligenter  pur- 
gatum  (1).  Quamobrem  res  tota  in  prudentia  ministrorum  posita 
semperfuit,  ut  declaravit  Innocentius  XI  (2). 

DIFFICULTATES. 

241.  Obj.  Eucharistiae  proprium  effectum  esse  remissionem 
peccatorum,  tum  ipsa  Ecclesiae  hturgia,  tumPatres  omnespassim 
apertissime  tradunt.  Ecclesia  enim  ita  in  sua  liturgia  orare  con- 
suevit  :  Hcbg  nos  communio purget  a  crimine..,  Sit  ahlutio  sce- 
lerum.  S.  Joan.  Chrysostomus  scribit :  Hoc  remedio  (Sacramento) 
omnis  morbus  eoctinguitur  (3).  S.  Ambrosius  :  Accedite ,  inquit, 
ad  eum^  et  absolvimini ^  quia  remissio  peccatorum  est{Jv).  Haec 
autem  doctrina  Christi  verbis  innixa  est ,  qui ,  Matth.  XXVI,  28 , 
dixit  :  Hic  est  sanguis  meus  Novi  Testamenti ,  qui  pro  multis 
effundetur  in  remissionem  peccatorum ;  et  Joan.  YI,  52  :  Panis^ 
quem  ego  dabo  y  Caro  mea  est  pro  mundi  vita,  Ergo. 

242.  Resp.  Dist.  ant.  Eucharistise  effectus  proprius  est  re- 
missio  peccatorum ,  quoad  poenam  ,  conc;  quoad  culpam  ,  subd. 
est  remissio  veniahum ,  conc;  lethalium  saltem  per  se  et  imme- 
diate ,  neg,  Etenim  Eucharistia  ,  quatenus  est  Sacrificium  propi- 
tiatorium,  ut  inferius  ostendemus,  vim  habet  dimittendi  pec- 

(1)  Cfr.  Petavius  ,  in  octo  libris  De  Damnat,  Thesium, etc,  inappendice ad 
Pcenitentia  ,  quos  opposuit  pestilentis-  prop.  lvi  damnatam  ab   Innoc.  xi. 
simo  operi  Arnaldi ,  inscripto  :  De  fre-  (3)   UZa-uy    yoa-ov    a-^ireii    ^uy^a-trut 
quenti  communione,  roZro.  Hom,  iv  in  Matth,  n.  9. 

(2)  In  decreto  Cum  ad  aurea,  circa  (4)  Serm,  xvm  in  Ps,  cxviii ,  n.  28. 
communionem  quotidianam.  ApudViva, 
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catum  quoad  poenam,  levia  autem  etiam  quoad  culpam;  qui 
effectus  Eucliaristise  etiam,  prout  Sacramentum  est,  pariter  tribui 
solet  (1).  Ast,  si  sermo  sit  de  culpis  gravibus ,  certum  est,  Eucha- 
ristiam ,  etiam  quatenus  est  Sacrificium ,  ipsas  nonnisi  mediate 
delere ,  impetrando  nimirum  gratias  ac  dispositiones  necessarias 
ad  earum  detestationem ,  uti  suo  loco  explanabimus.  Quo  mul- 
tiplici  sensu  adducti  textus  aliique  ejusmodi  intelligi  debent , 
prout  semper  eos  intellexit  Ecclesia ,  ut  allata  documenta  aper- 
tissimam  fidem  faciunt.  Hinc,  ne  tantum  Sacramentum  indigne  , 
atque  adeo  in  mortem  et  co7idemnationem  sumatur  ^  statuit  atque 
declarat  ipsa  sancta  Synodus  ( Tridentina  )  illis ,  quos  conscientia 
peccati  mortalis  gravat^  quantumcumque  etiam  se  contritos 
existiment y  hahita  copia  confessoris  ^  necessario  prcemittendam 
esse  confessionem  sacramentalem»  Si  quis  autem  contrarium 
docere ,  prcedicare  vel  pertinaciter  asserere ,  aut  etiam  publice 
disputando  defendere  prcesumpserit ^  eo  ipso  excommunicatus 
existat  (  sess.  XIII,  can.  XI). 

243.  Et  liaec  de  Eucharistia ,  prout  Sacramentum  est.  De  ejus 
enim  materia ,  forma  et  ministro  commodius  agemus  in  altera 
tractatus  parte  ,  quae  de  eadem  Eucharistia  est ,  quatenus  est 
Sacrificium. 


(1)  Utram  vero  praeler  peccata  Te-  firmant ,  alii  vero  negant.  Cfr.  Vasqaez; 

nialia  Sacramenlam  Eucliaristiae  remit-  In  iii  'part,  S.  Thom.  disp.  ccv,  cap.  3 

tat  eliam  peccata  moTtallsi peraccidens,  et  4« 
ut  dicitur,  disputant  Theologi ;  alii  af- 


266 

TRACTATUS 

DE    EUCHARISTIA- 

PARS  POSTERIOR. 

DE  SACRIFICIO. 

244.  Sacrificii  vox ,  quae  est  a  sacro  faciendo  ,  tuin  impropria 
seu  latiori  significatione  usurpari  solet ,  turn  significatione  propria 
etstrictesumpta.  Priori  sensu  quivis  religionis  actus  ,  siveinterior 
sive  exterior ,  Dei  causa  susceptus  ipsique  gratus ,  sacrificium 
vocatur ;  qua  significatione  virtutum  officia  in  ipsis  Sacris  Litteris 
dicuntur  sacrificium  laudis ,  hostice  spirituales ,  sacrificium  spiritus 
contribulati.  Posteriori  sensu ,  qui  est  proprius  et  theologicus  , 
Sacrificium  vulgo  definiri  solet  :  Oblatio  rei  sensibilis  soli  Deo 
facta  per  legitimum  ministrum  ad  recog noscendiim  supremum 
ejus  in  res  omnes  dominatum ,  quce  ritu  mystico  consecratur  et 
immiitatur.  His  postremis  verbis  aiunt,  qui  hanc  tradunt  defini- 
tionem ,  poni  discrimen ,  quod  intercedit  inter  oblationem ,  quae 
nullam  exigit  mutationem ,  et  Sacrificium ,  quod  mutationem  rei , 
quae  ofFertur,  exposcit,ex.  gr.  effusionem  sanguinis,  si  res  sit 
animata ,  vel  partium  divisionem  vel  ignis  ustionem ,  si  sit 
inanimata. 

245.  Hsec  tamen  definitio  non  omnibus  Theologis  arridet ,  tum 
eo  quod  nonnulla  contineat,  quae  ad  essentiam  Sacrificii  non 
requiruntur  (1),  tum   etiam   quod    formalem   rationem  Sacri- 

(1)  Sic  ex.  gr.  qnod  dicitnrde  legi-  norare  ;  liinc  ,  quamvis  Abel  non  esset 

timo  ministro ,  non  videtur  ad  essen-  primogenitas  ,  Deo  tamen    obtulit  Sa- 

tiam  Sacrificii  pertinere ,    eo  quod   in  crificiam.  Id  ipsum   dicendum  de  iis , 

lege  naturae ,  antequam  vel  a  Deo  ipso  qui  seorsim   singuli    viverent.   Deinde 

vel  a  societate  aliqui  destinarentur  ad  observant   isti   Theologi ,  tolam   lianc 

Sacrificium   offerendum ,  licitum  esset  definitionem  posse  aptari  solemni  tha- 

unicuique  Deum  hoc  cultns  genereho-  rificationi,  qaanetiam  consistit  in  obla- 
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ficii,  ut  vocant,  non  satis  patefaciat  (1) ;  tum  denlque  quod 
postrema  definitionis  conditio ,  quae  est  de  immutatione  victimie 
seu  rei  oblatae ,  non  videatur  in  Sacrificio  Missse  verificari , 
ideoque  ipsam  definitionem  non  posse  Sacrificio  incruento  aptari. 

246.  Quare  Vasquezius,  his  difficultalibus  permotus ,  aliam 
subjecit  definitionem,  quae  illas  declinet,  et  faciliorem  sternat 
viam  ad  veritatem  Sacrificii  nostri  vindicandam  adversus  Pro- 
testantes.  Ipse  igitur  generatim  observat ,  rationem  formalem 
Sacrificii  positam  esse  in  significatione  omnipotentise  Dei  auctoris 
vitae  et  mortis  (2) ;  ex  quo  infert ,  rei  oblatse  immutationem  non 
esse  de  ratione  formali  Sacrificii.  Juxta  banc  notionem  ipse  de- 
finit  Sacrificium  boc  modo  :  Sacrificiiim  est  nota  existens  in  re  y 
qua  profitemur  Deum  auctorem  vitce  et  mortis  (3). 

247.  Quo  posito  fundamento ,  duplex  distinguit  Sacrificium, 
alterum  absolutum ,  alterum  relativum  seu  commemorativum. 
Absolutum  illud  dicitur ,  quod  tale  per  se  est  absque  relatione 
ad  alterum  ,  nec  est  alterius  commemoratio ,  veluti  mactatio  pe- 
cudis ,  vel  alterius  rei  consumptio  ;  relativum  vero  seu  comme- 
morativum  illud  vocatur  ,  quod  tale  tantum  est  ob  relationem , 
quam  babet  ad  alterum  ,  cujus  commemorationem  seu  reprse- 
sentationem  continet;  cujusmodi  est  Sacrificium  Missae,  quod 
refertur  ad  Sacrificium  crucis  ,  cujus  commeraorationem  ,  imo  et 
repraesentationem  prae  se  fert  per  duarum  specierum  consecra- 
tionem  seu  mysticam  immolationem  (4). 

248.  In  Sacrificio  absoluto  ex  parte  materiae  necessario  requi- 


tione  rei  sensibilis  ad  colendum  Deam  quod  Deo  submissionem  et  adorationem 

ordinata  ,  quse  fit  a  legitimo  ministro ,  tam  per  Sacrificium  quam  per  simplicem 

et  quae  destruitur  et  immutatur.  Nemo  oblationem  testari   possimus.  Sed  Cfr, 

tamen  dicel ,  thurificationem  esse  Sacri-  Vasquez  ,  Iniupart,  S,  Thom.  disp. 

ficium  proprie  dictum.  ccxx,  cap.  3. 

(l)  Nam ,  si  ratio  formalis  Sacrificii  (2)  Ibid.  disp.  ccxxii ,  cap.   8. 

consisteret   in    profitenda   submissione  (3)  Disp.    ccxxi  ,    cap.   3.    In    hac 

Deo  debita  et  cultu  latrise  exhibendo ,  defmitione  habetur  ratio  formalis  Sa- 

non  diflPerret ,  aiunt ,  ralio  formalis  Sa-  crificii. 

crificii  ab  adoratione ,  in  qua  iidem  ac-  (4)  Ibid.  disp.    ccxx  ,    cap.    3,    et 

tus  erga  Deum  exercentur  ,  eo  magis  disp.   ccxxii ,  cap.  8. 
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ritur  rei  immutatio,  ut  idem  prosequitur  ;  non  item  vero  in 
Sacrificio  relativo  seu  commemorativo.  Ad  hujus  enim  comme- 
morativi  Sacrificii  rationem  sufficit  immutatio ,  quae  in  absoluto 
Sacrificio  praecessit  ;  nam  commemorativum  Sacrificium  ad  ab- 
solutum  refertur ,  illudque  exliibet  atque  commemorat.  Siquidem, 
cum  ratio  Sacrificii  in  significatione  omnipotentiae  Dei  auctoris 
vitae  et  mortis  Ibrmaliter  posita  sit ,  si  detur  oblatio  aliqua  ,  per 
quam  absque  rei  oblatae  immutatione  vera  et  reali  Deus  auctor 
vitse  et  mortis  denotari  et  coli  possit ,  vere  et  proprie  Sacrificium 
illa  dici  debet.  Sic ,  ut  eidem  exemplo  Sacrificii  Missae  inhaerea- 
mus,  per  distinctam  utriusque  speciei  consecrationem  Christus 
ipse  praesens  sistitur  absque  reali  sui  immutatione ,  attamen  ut 
victima.  Per  hanc  enim  hostiae  veluti  immolatae  praesentiam  Deus 
ut  vitae  et  mortis  auctor  cofitur ;  in  quo  vera  Sacrificii  ratio ,  uti 
innuimus  ,  consistit.  Enim  vero  hac  mystica  immolatione  Christus 
illud  idem  exhibet  Sacrificium ,  quod  reali  sanguinis  effusione  in 
cruce  consummavit. 

•  249.  Accurate  autem  animadvertit  idem  auctor  ,  ad  consti- 
tuendum  veri  nominis  Sacrificium,  etiamsi  commemorativum 
illud  fuerit ,  non  sufficere  simplex  signum  rei  oblatae ,  sed  insu- 
per  rem  ipsam  requiri.  Si  enim  signum  tantummodo  adesset  , 
non  Sacrificium  haberetur ,  sed  Sacrificii  imago.  Hinc  in  Sacra- 
mentariorum  hypothesi  Christus  vere  se  ipse  immolatum  non 
exhiberet ,  sed  immolationis  in  cruce  ohm  peractae  figuram  tan- 
tum  nobis  rehquisset,  adeoque  verum  non  haberetur  Sacrifi- 
cium  (1). 

250.  Ita  hic  doctus  Theologus.  Nos  minimecontendimus,  hanc 
unicam  viam  esse  ad  veritatem  Sacrificii  nostri  adstruendam ; 
sed  hoc  unum  dicimus  ,  eam  nobis  videri  commodiorem  ad  pro- 
positum  finem  obtinendum ,  sive  quia  tolht  praecipuam  difficul- 
tatem  ,  qua  eadem  veritas  impugnatur ,  sive  quia  Patrum  effata 
optime  cum  ea  conciliantur,  sive  demum  quia  Protestantes ,  ea 
semel  constituta ,  nihil  amplius  habent ,  quo  a  doctrina  cathoHca 
circa  hunc  articulum  admittenda  retrahantur  (1).  Duo  siquidem 

(1)  Ibid.  disp.  ccxxu  ,  cap.8,  n.  66, 
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tantum  in  hac  sententia  requiruntur  et  sufTiciunt ,  ut  adstruatur 
veritas  Sacrificii  Missae,  realis  scilicet  Christi  praesentia  in  Eu- 
charistia  ,  quam  superius  constituimus  ,  et  repraesentatio  Sacrificii 
crucis ,  quam  nec  ipsi  adversarii  inficiari  possunt  inesse  in  Eu- 
charistiae  celebratione.  Tantum  porro  abest ,  ut  exposita  doctrina 
fidei  nostrse  ahqua  ratione  adversetur ,  ut  non  pauci  Theologi  in 
Concilio  Tridentino  eam  proposuerint  ad  constabiliendam  catho- 
licam  veritatem  hujus  Sacrificii  (2). 

251.  Et  hsec  quoad  notionem  Sacrificii ;  quod  attinet  ad  ejus 
divisionem  ,  multiplex  est.  Siquidem  1°  ratione  temporis  alia 
sacrificia  dicta  sunt  leyis  naturce ,  aha  legis  scriptce ;  2®  ratione 
materiae,  quae  ofFerebatur ,  alia  dicebantur  hostice  vel  victimce  y 
aha  immolationes ,  aHa  libamina ;  Z^  ratione  modi ,  quo  perfi- 
ciebantur  ,  aut  holocausta ,  aut  hostice  pacificce  ^  aut  hostice  pro 
peccato  nuncupata  sunt ,  de  quibus  fuse  in  Levitico ;  3°  ratione 
finis  nonnulla  appellata  sunt  latreutica,  per  quae  Deo  exhibebatur 
obsequium  subjectionis  et  servitutis  ;  nonnulla  eucharistica  ^  quae 
scilicet  in  gratiarum  actionem  pro  acceptis  beneficiis ;  nonnulla 
impetratoria ,  quae  ad  beneficia  obtinenda  ;  nonnuUa  denique 
propitiatoria ,  qu3e  ad  placandum  Deum  ofFensum  ob  culpas  ad- 
missasperagebantur.  Has  omnes  proprietates ,  qujB  multiphci  huic 
sacrificiorum  divisioni  locum  dederunt  in  Veteri  Lege ,  et  hos  varios 
fines  omnes  in  se  complectitur  unicum  novae  legis  Sacrificium  , 
de  quo  agere  instituimus. 

CAPUT  L 

I)E    VERITATE    SACRIFIGII    EUCHARISTICI    EJUSQUE    WATURA. 

252.  Non  solum ,  quotquot  e  Novatoribus  realem  Christi  prae- 
sentiam   in  Eucharistia   rejiciunt ,   ut  Calvinistae,  Zwingliani, 

(1)  Hinc    merito    Veronios  ,    i2e-  solum  tamen  commemorativo ,  non  db- 

gulafidei ,  cap.  2,  §  i^  ,  exposita  doc-  soluto  ,  sic  explicato  ? 
trina  Vasquezii ,  subdit :  Quid  facilius  (2)  Cfr.  Pallavicini,  Istoria  del  Con- 

creditu,  Sacrificio  vero  et  proprio  ,  cilio  di  Trento ,  lib.  xviii,  cap.  2, 
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Sociniani,  Methodistae ,  Rationalistge ,  veritatem  Sacrificii  proprie 
dicti  respuunt ;  sed  et  ipsi  Lutherani ,  qui  Christum  reahter  prae- 
sentem  in  Sacramento  admittunt ,  ejusdem  Sacrificii  veritatem 
inficiantur  ,  quasi  Sacrificio  crucis  injuriosam.  Horumenim  parens 
Lutherus  Sacrificium,  quod  in  Eucharistiae  celebratione  offertur, 
vocat  ahominatiojiem ,  ac  in  colloquio  ,  quod  cum  malo  dgemone 
habuit ,  fatetur ,  mendacem  hunc  spiritum  sibi  auctorem  et  sua- 
sorem  fuisse  ad  abrogandum  Missse  Sacrificium  (1).  Concihum 
Tridentinum  anathemate  hunc  errorem  percuht ,  sess.  XXII  ,  et 
dogma  catholicum  asseruit  quatuor  canonibus  ,  quos  jam  subjici- 
mus.  Can.  I  :  Si  quis  dixerit ,  in  Missa  7ion  offerri  Deo  verum 
et  proprium  Sacrificium,  aut  quod  offerri  non  sit  aliud  quam 
nobis  Christum  ad  manducandum  dari,  anathema  sit.  Can,  II ; 
Si  quis  dixerit ,  illis  verhis  :  Hoc  facite  in  meam  commemora^ 
tionem  y  Christum  non  instituisse  Apostolos  Sacerdotes ,  aut  non 
ordinasse y  ut  ipsi  aliique  Sacerdotes  offerrent  Corpus  et  San- 
guinem  suum  y  anathema  sit,  Can.  III  :  Si  quis  dixerit ,  MisscB 
Sacrificium  tantum  esse  laudis  et  gratiarum  actionis  ,  aut  nu- 
dam  commemorationem  Sacrificii  in  cruce  peracti ,  non  autem 
fropitiatorium ,  vel  soli  prodesse  sumenti  y  neque  pro  vivis  et 
defunctis  ^  pro  peccatis ,  poenis  ,  satisfactionihus  et  aliis  neces- 
sitatibus  offerri  dehere  y  anathema  sit,  Can.  IV:  Siquis  dixerit , 
hlasphemiam  irrogari  sanctissimo  Christi  Sacrificio  in  cruce 
peracto  y  per  Missoi  Sacrificium  ^  aut  illi  per  hoc  derogari , 
anathema  sit.  Ad  hanc  doctrinam  vindicandam  sequentibus  pro- 
positionibus  accedimus. 

(1)  C^T.  Belhrm.  De  Euchar,  Wh.v,  praesentiam   in  Eacliaristia  ;    alterum 

cap.  5,  n.  3.  Ex  his  deprehendiraus  ,  praeceptorem  habuisse  diabolum  ipsum. 

duos  priores  sacrorum   emendatores ,  Quomodo  non  pudeat  haereticos ,   sese 

<jui  inter  se   decertabant  de  principata  in  disciplinam  tradere  horum  emenda- 

rebeliionis  adversus  Ecclesiam  Dei  con-  torum  ,  seu  potius  diaboli ,  qui  utrique 

citataB,Lutherum  nerapeetZwinglium,  magister  extitit  ?  Nec  enim  talia  a  Ca- 

^lterum  magistrum  habuisse  spiritum,  tholicis  excogitata    sunt ;    sed  ipsimet 

quem  ipse  nesciebat,  albus  ne  an  ater  es-  haeresiarchae  ea  litteris  consignarunl, 
set,cujushortatu  negavit  realemChristi 
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PROPOSITIO   I. 

hi  Missa  offertur  Deo  verum  et  propriiim  Sacriflcium , 
prout  Sacrce  Litterce  in  'primis  ostendimt. 

253.  Christus  in  coena  seu  in  institutione  Eucharistiae  verum 
ac  proprium  Deo  obtuHt  Sacrificiuru.  Porro  quod  ipse  fecit ,  id 
ipsuni  ab  Apostolis  eorumque  in  sacerdotio  successoribus  facien- 
dum  esse  mandavit  illis  verbis  :  Hoc  facite  in  meam  commemo' 
rationem  (1).  Ergo  in  Missa  verum  pariter  ac  proprium  Deo  Sa- 
crificium  ofFertur. 

254.  Major  hujus  argumenli  propositio  ,  in  quam  solam  cadere 
potest  difficultas,  multiplici  ratione  evincitur. Ac  l^  patet  ex  iis  quae 
diximus  de  Sacrificii  Eucharistici  notione,  ad  formalem rationem  Sa- 
crificii  commemorativi  seu  relativi ,  cujusmodi  eucharisticum  esse 
declaravimus  ,  duo  requiruntur  et  sufficiunt ,  realis  nempe  Ghristi 
praisentia  in  Eucharistia ,  et  repraesentatio  mortis  Christi  ad  signi- 
ficandam  omnipotentiam  Dei  auctoris  vitae  et  mortis.  Jam  vero 
primum  adstruximus  adversus  Sacramentarios ;  alterum  vero  a 
nullo  adversariorum  in  dubium  revocari  potest;  consecrationem 
enim  duplicis  symboli,  seu  panis  et  vini,  seorsim  factam,  ad 
significandam  separationem  sanguinis  a  corpore ,  quae  contigit  in 
Christi  morte  ,  referri ,  omnes  Protestantes  non  solum  admittunt , 
sed  contendunt ,  ut  superius  vidimus  (2) ;  haec  praeterea  reprae- 
sentatio  ac  proinde  relatio  ad  immolationem ,  quae  facta  est  in 
cruce,  cum  ipsi  consecrationi  intrinseca  sit,  intrinseca  pariter 
ipsi  est  ratio  formalis  Sacrificii  veri  et  proprie  dicti.  2°  Id  ipsum 
conficitur  ex  ejusdem  institutionis  adjunctis.  Christus  enim  Eu- 
charistiam  instituit,  immolato  veteri  paschate  in  corpore  agni, 

(1)  Luc.  XXII,  ig.  Towro  Tra/Jre  e<V  cis  referri  ratione  diversa  ab  ea  ,  qaa  re- 
r>?v  £^>jv  uvdf^vtjTiv.  latum  fuerit  in  coenae  celebratione.  Nam 

(2)  Cum  nempe  de  promissione  Eu-  in  coense  referebatur  instilutio  Eucha- 
charistiae ,  ex  Joan.  vi ,  et  ilerum  cum  ristae  ad  Sacrificium  crucis  mox  futu- 
de  communione    sub    utraque    specie  rum  ,  in  Missa  refertur  ad  idem  Sacri- 
ageremus.  Hic  tamen  notandum   est ,  ficium  jam  prseteritum. 
Sacrificium   Missaj  ad  Sacrificium  cru- 
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cui  novum  sufFecit  in  oblatione  corporis  sui.  Quod  si  verumsa- 
crificium  fuit  veteris  paschatis  celebratio  (1),  verum  quoque  de- 
buit  esse  Sacrificium  celebratio  novi ;  illud  solum  inter  utrumque 
Sacrificium  intercessit  discrimen ,  quod  Sacrificium  in  agni  ma- 
ctatione  oblatum  fuerit  Sacrificium  absolutum ,  quod  autem  in  in- 
stitutione  Eucbaristiae  oblatum  est ,  fuerit  relativum  ad  Sacrifi- 
cium  crucis  mox  in  cruce  peragendum.  Rursus  quo  tempore 
Eucbaristiam  Cbristus  instituit ,  novum  foedus  seu  testamentum 
condidit ,  dicens  :  Hic  est  sanguis  novi  testamenti;  testamentum 
autem  et  foedus  ex  Apostoli  doctrina,  Heb.  IX,  17  et  seqq.  sa- 
crificio  et  sanguine  dedicari  oportuit ;  quare ,  sicut  Moyses  de 
sanguine  vituli  dixit,  Exod.  XXIV,  8  :  Hic  est  sanguis  foederis  ^ 
quodpepigitDominus  vobiscum^  seu  utbaec  verba  refert  Aposto- 
lus ,  Heb.  IX,  20  :  Hic  est  sanguis  testamenti^  quod  mandavit 
ad  vos  Deus  (2) ,  ita  ad  baec  Ciiristus  alludens ,  irao  iisdem  pene 
utens  verbis  in  novo  suo  foedere  sanciendo  ,  ait :  Hic  est  sanguis 
novi  testamenti.  At  Moysis  verba  dicta  sunt  de  sanguine  oblati 
Sacrificii ;  ergo  et  Christi  verba  de  oblato  Sacrificio  in  sanguine 
suo  prolata  esse  intelliguntur  (3). 

(1)  Ut  nobis  Protestantes  erlperent  tara ,  tam  ex  rita    ipso  Pasclia  veram 

argnmentam   ,  qaod  erailur  ex  immo-  fuisse  sacrificiam.  Tom.  i,  col.  55 1  et 

lalione  Agni  paschalis   tanquam  figura  seqq.  Opp.  edit.  Londin.  i663.  Atta- 

Sacrificii  nostri,  inficiati  sunt,  in  agni  men  Kuinuel,  in  cap.  i  Joan.  v,  29, 

illius  immolatione  haberi  rationem  Sa-  adhuc  contendit  contra  apertam  Scrip- 

crificii.  Ast ,  praeterquam  quod  ex  ipsa  turarum    auctoritatem   et    consensum 

rei  natura  eruitur  veri  Sacrificii  ratio  ,  totius  judaicat   gentis,  agni   paschalis 

Josephus   Flavius  agni   immolationem  mactationem  non  fuisse  Sacrificiam  pro- 

passim   expresse  vocat  sacrificium ,  ac  prie  dictum  ,  sed  solum  improprie. 

omnes  Judaei  idipsum  profitentur.  De-  (tt,)  Towro  to  ulftec  rtis  ^^tu^nKtjSy  ns 

mum  ipsi  Protestantes  et  in  hac  parte  ivtrilxetTo  Trpcj-  vff.us  0  Qios, 

manus   victas  dederunt  ,   dum    postea  (3)  Hoc  loco  revocanda  est  in  men- 

agnoverunt  et  fassi  sunt ,  agni  macta-  tem  observatio  Glassii ,  quam  supra  re- 

tionem  verum  fuisse  Sacrificium.  Cfr.  tulimas ,   quaeque  hic   etiam  percom- 

inter  ceteros  Bochart  in  Hierozoico,  lib.  moda  cadit.  Glassius  ex  coUatione  textus 

II ,  cap.  5o  ,  in  quo  prolixam  instituit  mosaici  cum  textu   paulino   et   verbis 

disputationem  de  Agno  paschali ,  ac  ,  Christi  recte  concludit  veritatem  realis 

§  3  ,  ex  professo  ostendit ,  tum  ex  Scrip-  Christi  praesentiae  in  Eacharistia  ;  nos 
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255.  Haec  autem  majus  robur  accipiunt  ex  Actis  apostolicis 
atque  ex  doctrina  Apostoli.  In  Actis  siquidem  ,  XIII ,  2 ,  de  pro- 
phetis  et  doctoribus  antiochenis  legitur  :  MinistrantihuS'^  autem 
illis  Domino  etjejunantihus,  dixit  illis  Spiritus  Sanctus,  etc.  (1). 
Quse  de  Sacrificii  oblatione  inteHigenda  esse ,  aperte  constat  ex 
graeca  voce  leLZovpyovvxuv  ,  quam  Erasmus  vertit :  Quum  illi  sacri- 
ficarent  (2) ,  et  Henricus  Stephanus  :  Dantihus  operam  rebus 
dominicis.  Paulus  vero,  I  Cor.  X,  18  et  seqq.  ut  fideles  avocaret 
ab  idolothytis  ,  scribit  :  Videte  Israel  secunditm  carnem ,  nonne 
qui  edunt  hostias^ participes  sunt  altaris^,,,  Sed  quce  immolant 
gentes y  dcemoniis  immoldnt^  et  non  Deo.  Nolo  vos  socios  fieri 
dcemoniorum;  non  potestis  calicem  Domini  hibere  et  calicem 
dcemoniorum,  Non  potestis  mensce  Domini  participes  esse  et 
menscB  dcemoniorum,  Quibus  verbis  Apostolus  confert  mensam 
et  altare  Christianorum  cum  mensa  et  altari  ethnicorum ;  atqui 
mensa  et  altare  referuntur  ad  Sacrificium  ;  ergo  Sacrificium  Chri- 
stianorum  confert  Apostolus  cum  sacrificiis  ethnicorum.  Jam  vero 
haec ,  esto  malis  spiritibus  seu  diis  oblata ,  sacrificia  tamen  erant 
proprie  dicta  ;  igitur  ex  mente  Apostoli  verum  ac  proprie  di- 
ctum  censendum  est  Sacrificium  Christianorum.  Rursus  idem  Apos- 
tolus  Hebr.  XIII ,  10  ,  revocaturus  pariter  eosdem  fideles  ab  usu 
Sacrificiorum  judaicorum  :  Hahemus y  inquit ,  altare ,  de  quo 
edere  no7i  hahent  potestatem ,  qui  tahernaculo  deserviunt,  Ut 
ergo  Judoei ,  sic  et  Christiani  habebant  altare  ( gr.  ^vdtadTnptou , 

recle  ex  iisdem  qnoqne  inferimns  ve-  prium  est  operantium  sacris.  Nullum 

ritatem  Sacrificii  encharislici ,  quod  in  autem  Sacrificium  Deo  gratius  quam 

Coena  institutum   est ,  cum  sanguis  a  impartiri doctrinam  evangelicam.  Cir. 

Christo  in  Coena  Apostolis  datus  con-  tom.vi,  Opp.  edit.  Lugd.  Bat.  lyoS.  Et 

feratur   cum   sanguine  ex  mactatis    et  ila  passim  prolestantes   expositores  in 

oblatis  victimis  Vet.  Test.  Crilicis  Sacris  ad  hunc  loc,  si  Grotium 

(1)  AiiTov^youvrm  ^t  eivrm  ra  Kv^ia  excipias,  qui  exponit  juxta  syrum  et 
Kett  vfja-TivevTav ,  8/Ve  to  Tcvivf^ot  to  arabum  vocem  illam  insensu  «rcpcawc?/, 
«y/ov*  K.  T.  A.  eo  quod  conjungaturcnm  jejunio.  Gro- 

(2)  Licet  vero  Erasmus  graecum  tex-  tio  adstipulantur  Rosenmiiller  et  Kui- 
tum  vertat ,  uti  attulimus  ,  in  nota  ta-  noel  ,  qui  addunl,  id  contigisse  aliquo 
men  exponit  de  praedicalione  evange-  die  festo  ac  solemni.  Adversus  hanc  ex- 
lica,  scribens  iMtrovfyovvraVf  quodpro-  positionem  cfr.  Cora,  a  Lapide. 

T.  VI.  18 
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sacrificiatorium  ),  de  quo  ederent.  Cum  vero  Christiani  de  altari 
suo  nil  aliud  edant  quam  Eucharistiam  ,  plane  inde  consequitur  , 
Eucharistiam  juxta  Apostolum  offerri  in  Sacrificium  ;  alioquin 
perperam  meminisset  altaris  ,  si  cibus  ille ,  qui  dicitur  de  altari 
sumptus ,  Deo  in  Sacrificium  oblatus  antea  non  esset. 

256.  Haec  confirmantur  ex  V.  T.  ;  omissis  enim ,  tum  quae  de 
Melchisedech  Sacrificio in  pane  et  vino  oblato leguntur,  Genes.Xl  V, 
18 ,  quo  adumbratum  fuisse  oblatum  a  Christo  in  ultima  Coena 
Sacrificium ,  Patres  unanimiter  docent ;  tum  quae  de  immolatione 
agni  paschahs  aliisque  veteris  legis  sacrificiis  ,  quse  totidem 
fuerunt  typi  Sacrificii  eucharistici ,  de  quibusfuse  Bellarminus  (1), 
celebre  est  oraculum  Malachiae,  I,  10.  In  eo  siquidem  dicitur  : 
Non  est  mihi  voluntas  in  vohis ,  dicit  Dominus  exercituum  ^  et 
munusnon  suscipiam  de  manu  vestra,  Ab  ortu  enim  solis  usque 
ad  occasum  magnum  est  nomen  meum  in  gentibus  ,  et  in  omni 
loco  sacrificatur  et  ojfertur  nomini  meo  oblatio  munda ,  quia 
magnum  est  nomen  meum  in  gentibus  y  dicit  Dominus  exerci- 
tuum.  Hoc  porro  oraculo  significari  1°  veterum  sacrificiorum 
abrogationem ,  2<>  novi ,  excellentioris  sanctiorisque  sacrificii  ex- 
terioris  et  proprie  dicti  in  eorum  locum  suflfectionem ,  offerendi 
per  novos  Sacerdotes,  quiassumi  deberentex  gentihtate,  3^  ejus- 
dem  demum  per  universum  orbem  oblationem  et  celebrationem, 
suo  loco  ostendimus  (2).  Atqui  tria  haec  in  solo  Sacrificio  eucha- 
ristico  reperiuntur.  Ergo. 

DIFFICULTATES. 

257.  Obj.  prima.  In  institutione  Eucharistise  nuUa  vox  occur- 
rit ,  quse  vel  leviter  insinuet^  oblatum  esse  a  Christo  Sacrificium ; 
nuspiam  siquidem  legitur ,  Christum  dixisse :  offero ,  sacrifico  aut 
ahquid  ejusmodi.  2°  Imo  non  pauca  in  ea  habentur ,  quae  obla- 
tionem  Sacrificii  excludant.  In  Coena  enim  Cliristus  testamentum 
condidit  et  Sacramentum  instituit.  Jam  vero  ratio  Sacrificii  con- 
sistere  nequit  cum  notione  testamenti  et  Sacramenti.  Nam  Sacri- 

(1)  DeEuch,  lib.  v,  qai  est  priraus  (2)  Tract.  De  Incarn,  n,  129. 

De  sacrificio ,  cap.  7. 
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ficii  ratio  in  eo  posita  est ,  ut  aliquid  iios  Deo  ofFeramqs ;  contra 
vero  per  testamentum  et  Sacramentum  nobis  aliquid  a  Deo  datur. 
Insuper  testamenti  et  Sacramenti  promissio  fide  accipitur ,  Sacri- 
ficium  vero  ex  fide  oritur  ;  et  quemadmodum  idem  esse  non 
potest  oratio,  et  quod  per  orationem  consequimur,  sic  nequeunt 
idem  esse  testamentum  et  Sacrificium.  Demum  eadem  ratione , 
qua  non  dicitur  per  testamentum  aliquid  dari  testatori  ab  hserede, 
cum  potius  testator  haeredi  reHnquat  rem  suam;  sic  etiam  fieri 
nequit ,  ut  per  Eucharistiae  Sacramentum  Deo  aHquid  ofFeramus. 
Ergo. 

258.  Resp.  ad  1*"  ,  Neg.  Ostendimus enim  ,  verba,  quibus  usus 
est  Cbristus  in  consecratione  calicis ,  et  adjuncta  reliqua,  quge 
institutionem  Eucharistise  comitata  sunt ,  rationem  denique  ipsam 
institutionis  eucharisticse  per  duplicis  symboli  distinctam  conse- 
crationem  ad  repraesentandam  Christi  mortem  mox  futuram', 
necessario  postulare  ac  involvere  oblationem  veri  Sacrificii.  Cum 
vero  ratio  Sacrificii  non  in  verbis  ,  sed  in  rebus  ipsis ,  seu  in  ipsa 
insit  actione  significante  Deum  ut  auctorem  vitae  et  mortis ,  binc 
opus  non  est ,  ut  in  ejus  oblatione  dicatur  offero  aut  sacrifico ; 
prout  neque  verba  haec  proferebantur  a  sacerdotibus  mosaicis  in 
immolatione  victimarum ,  neque  prolata  sunt  a  Christo  ipso ,  cum 
incruce  moreretur;  attamen  adversarii  non  inficiantur,  Christum 
in  cruce  verum  obtuhsse  Sacrificium. 

259.  Ad2«^ ,  Neg.  Ad  probationes  vero  addiictas  dico,  optime  in 
una  eademque  re  sub  diversa  ratione  consistere  notiones  testa- 
menti  et  Sacramenti  cum  notione  Sacrificii.  Etenim  quatenus 
Eucharistia  conficitur,  per  notam,  qua  profitemur  Deumauctorem 
vitse  et  mortis ,  ratio  habetur  Sacrificii ,  et  dicitur  a  nobis  Deo 
ofFerri,  quia  per  illud  potentiam  ejus  significamus.  Quatenus  vero 
eadem  Eucbaristia  suscipitiir  a  nobis ,  est  signum  et  causa  gra- 
tiee  nos  sanctificantis ,  ac  propterea  Sacramentum ,  et  dicitur  a 
Deo  nobis  donari ,  quia  Deus  per  illud  nos  sanctificat,  Ex  bac 
porro  animadversione  concidunt  reliqua  ab  adversariis  super- 
structa  ,  quae  laborant  eadem  falsa  suppositione.  Nam  sub  diversa 
ratione  et  aliquid  a  Deo  petimus  et  idem  illud  Deo  offerimus; 
fide  promissiones  accipimus ,  et  ex  fide  Sacrificium  peragimus ; 

18. 
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sic  etiam  ut  haeredes  per  testamentum  bona  a  Deo  consequimur , 
et  per  Sacrificium  Dei  omnipotentiam  significamus. 

260.  Obj.  secunda.  Catholicorum  doctrina  de  Sacrificio  Missse 
nullo  modo  cum  doctrina  Apostoli  conciliari  potest.  Docet  enim 
Apostolus ,  1°  solum  crucis  Sacrificium  ita  sufficiens  esse  ad  pec- 
catorum  omnium  remissionem  ,  ut  nullum  aliud  in  rehgione 
christiana  sit  requirendum ;  nam  ,  Heb.  IX ,  12  ,  de  Christo  ait  : 
Per  proprium  sanguinem  introivit  semel  in  sancta ,  ceterna 
redemptione  inventa^  v.  28  :  Christus  semel  oblatus  est  ad 
multorum  exhaurienda  peccata;  tum  cap.  X,  10  :  //i  qua  vo- 
luntate  (Dei)  sanctificati  sumus  per  oblationem  corporis  Jesu 
Christi  semel;  v.  14  subdit  :  Una  oblatioiie  consummavit  in 
sempiternum  sanctificatos .  Quae  quidem  dixit  Paulus ,  ut  discri- 
men  constitueret  inter  Sacerdotes  veteris  legis  ,  qui  quotidie  re- 
petebant  sacrificia  ,  et  Chrislum  ,  qui  una  tantum  oblatione  opus 
nostrae  redemptionis  peregit,  et  idcirco  ,  ibid.  18  ,  addidit  :  Ubt 
autem  horum  (  peccatorum  )  remissio  ,  jam  non  est  oblatio  pro 
peccato;  quod  et  significavit  Christus  ipse,  Joan.  XIX,  30,  dicens  : 
Consummatum  est,  id  est ,  perfectum  uno  illo  crucis  Sacrificio 
redemptionis  opus.  Docet  2°  Apostolus  ,  praeter  summum  atque 
aeternum  Pontificem  Christum,  qui  semetipsum  obtuHt  et  per 
proprium  sanguinem  introivit  semel  in  Sancta  ,  nullum  esse  in. 
nova  lege  Sacerdotem  agnoscendum  ,  qui  ofFerat  in  sanguine 
alieno  :  Alii  quidem ^  inquit,  ib.  VII,  23,  plures  facti sunt  Sa^ 
cerdotes ,  idcirco  quod  morte  prohiberentur  permanere.  Hic 
autem  y  eo  quod  maneat  in  ceternum ,  sempiternum  habet  sa- 
cerdotium..,  qui  non  habet  necessitatem  quotidie,  quemadmo^ 
dum  Sacerdotes...hostias  ofiferre...  Hoc efiim  fecit  semel y  seipsum 
offerendo.  Quod  si  Christus  nuilum  habeatinSacerdotio  successo- 
rem  in  terris ,  nec  ulla  in  terris  adsunt  Sacrificia ,  quae  Sacrificio 
illius  succedere  possint.  Atqui  Catholicorum  systema  admittit 
alterum  praeter  illud  crucis  Sacrificium  ,  atque  alios  praeter  Chri- 
stum  admittit  Sacerdotes  ,  ofFerentes ,  non  suum  ,  sed  Christi  san- 
guinem  ;  adversatur  igitur  doctrina  catholica  doctrinae  Apostoli 

261.  Resp.  Neg.  ant.  Ad  l^prob.  Dist.  Docet  Apostolus  ,  so- 
lum  crucis  Sacrificium  sufficiens  fuisse  ut  causam  generalem 
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meritoriam  nostrse  redemptionis  et  sanctificationis ,  conc. ;  ad 
exclusionem  Sacrificii  eucharistici  ut  causae  particularis ,  qua 
nobis  Christi  redemptio  et  sanctificatio  in  cruce  promerita  ap- 
plicaretur ,  neg.  Hanc  esse  Apostoli  mentem  ,  constat  exantithesi, 
quam  ipse  instituit  inter  Sacrificia  V.  L.  et  sacrificium  crucis.  Illa 
enim  quamvis  multiphcata  per  quotidianam  iterationem  non 
poterant  ex  sese  peccata  delere  nec  sanctificationem  efiicere  ; 
contra  vero  Sacrificium  Christi  in  cruce  peractum ,  utpote  infiniti 
valoris ,  utrumque  cumulatissime  prsestitit ,  ita  ut  alio  ad  nos 
redimendos  et  sanctificandos  cruento  Sacrificio  non  opus  sit.  Hac 
ratione  omnes  adducti  textus  exponi  debent.  Non  excludi  autem 
ab  Apostolo  oblationem  incruentam  Sacrificii,  quod  in  celebra- 
tione  Eucharistiae  quotidie  offertur ,  ut  per  eam  nobis  in  parti- 
culari  meritum  Sacrificii  in  cruce  peracti  applicetur ,  evidenter 
constat  ex  ipsa  etiam  Protestantium  doctrina.  Nam  ipsi  unanimi- 
ter  docent  ,  fide ,  qua  apprehenduntur  veluti  per  instrumentum 
Christi  promissa  et  merita ,  haec  nobis  appHcari ,  seu  efiici  ut 
unicuique  nostrum  imputentur  merita  Christi ;  docent ,  Sacra- 
menta  esse  aut  signa  aut  pignora  hujus  per  fidem  faciendae  aut 
factae  imputationis.  Ergo  per  suum  ipsum  systema  Protestantes 
profitentur,  non  esse  sufiiciens  crucis  Sacrificium  ad  nostram 
justificationem  et  sanctificationem ,  sed  opus  praeterea  esse  ahquo 
medio,  quo  fructus  iUius  Sacrificii  adnos  perveniat  et  nobis  prosit. 
Hoc  autem  principio  semel  constituto ,  sola  controversia  ,.  quae 
vigere  potest  inter  Catholicos  et  Protestantes ,  versatur  circa  na- 
turam,  efficaciam ,  aut  modum ,  quo  istud  medium  eflficiat  in 
nobis  justificationem  et  sanctificationem  promeritam  a  Christo 
per  Sacrificium  in  cruce  pei  actum.  Protestantes  tenent ,  id  fieri 
per  imputationem  extrinsecam  ,  CathoUci  vero  per  appHcationem 
intrinsecam  ;  ast  aeque  conveniunt  in  admittenda  necessitate  ali- 
Gujus  medii  quoad  imputationetn  aut  npplicationem.  Ergo  me- 
dium  istud  nulla  ratione  derogat  valori  Sacrificii  crucis.  Quod  si 
per  ejusmodi  medium  nil  detrahatur  meritis  a  Christo  in  cruce 
comparatis ,  et  vero  etiam  necessarium  est ,  ut  nos  fructum  il- 
lorurn  capiamus  ,  perinde  erit  sive  unumsive  plura  admittantur , 
sive  fidem  et  Sacramenta  solummodo ,  sive  insuper  Sacrificium 
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altaris ,  ut  Catholici  docent ;  nulla  profecto  ratio  Suppetit  Protes- 
tantibus ,  quare  eo  praetextu  ,  quod  detrahatur  meritis  Christi  , 
illud  respuant  vel  derisui  habeant ,  nisi  pariter  proprio  suo  sys- 
temati  valedicant  (1). 

262.  Ad  2™ ,  Dist.  Docet  Apostolus ,  nullos  esse  praeter  Chri- 
stum  Sacerdotes  ,  qui  Christo  succedant ,  et  offerant  Sacrificium 
cruentum  redemptionis  ,  conc;  nullos  esse  Sacerdotes  ,  qui  tan- 
quam  Christi  ministri  ejus  nomine  et  vice  ipsius  ofFerant  Sacrifi- 
cium  incruentum ,  quo  Sacrificii  ejus  cruenti  merita  nobis  ap- 
plicentur ,  neg,  Eo  enim  modo ,  quo  proreges  et  Episcoporum 
vicarii  agunt  ex  persona ,  nomine  et  auctoritafe  aut  Regis  aut 
Episcopi,  etsi  non  dicantur  iis  succedere,  ita  Sacerdotes  ut  ministri 
Christi,  ex  nomine ,  persona  et  auctoritate  Christi ,  juxta  ejus  in- 
stitutionem  et  mandatum,  offerunt  Sacrificium  et  rehquis  Sacerdo- 
tahbus  ministeriis  funguntur ,  etsi  propterea  nec  dicantur  nec  sint 
ejus  successores  (2).  Ofierunt  praeterea  Sacrificium  incruentumet 


(I)  Id  ipsum  evidenter  adstraitarex 
Protestantiam  doctrina  ,  quam  superius 
impugnavimus ,  nempeEacharistiae  Sa- 
cramentum  administrari  ac  suscipi  in 
remissionem  peccatorum.  Si  ipsi  hac 
ratione  derogare  non  putant  valori  Sa- 
crificii  crucis  et  meritis  inde  per  Chri- 
stam  comparatis  ,  quare  hic  abominari 
86  profitentur  Sacrificium  Missae ,  eo 
quod  per  ipsum  derogetur  Sacrificio  cru- 
cis  et  Christi  meritis  ?  Ast  quaerere 
rationem  ab  iis,  qui  sibi  propriomarte 
articulos  fidei  cudunt  ,  est  operam 
perdere. 

(2)  Egregie  Dr.  Moehler  clarissimo 
in  lumine  id  ponit ,  scribens  :  Consi- 
d^rde  80US  un  rapport  VEglise  reprS- 
sente ,  d^une  vianiere  vivante ,  Jesus- 
Christ  se  manifestant  et  agissant  a 
travers  tous  les  siecles  ;  Sternellement 
elle  continue  son  ouvrage  ;  tous  les 
jouts  elle  renouvelle  Voeuvre  de  la  re- 


demption,  Le  Sauveur  n'a  pas  seu- 
lement  vicu  il  y  a  dix-huit  siecles» 
Non,  il  n'estpoint  disparudu  milieu 
de  nous  ;  mais  toujours  vivant  enson 
Eglise,  il  y  rkvele  sa  presence  sous 
des  formes  sensihles.  Dans  la  predi- 
cation  de  sa  parole  ,  il  est  lui-m&me 
le  docteur  eternel ;  s'associant  Vhomme 
par  les  eaux  du  Bapt&me ,  pardou" 
nant  au  pecheur ,  fortifiant  Vadoles- 
cent ,  benissant  Vunion  des  Spoux ,  il 
s'unit  dans  V Eucharistie  d  tous  ceux 
qui  soupirent  vers  la  viebienheureuse; 
c'est  lui  qui  console  ,  encourage  le 
mourant ;  cest  lui  qui  consacre  les 
organes  par  lesquels  son  infatigable 
bonte  repand  tous  ces  hienfaits ,  tou- 
tes  ces  faveurs.  Mais  si  Jhus-Christ , 
cach6  sous  un  voile  terrestre ,  doit 
continuer  jusqu'd  la  fin  Vouvrage 
qu'il  a  commence  sur  la  terre  ,  il 
8'ensuit  que ,  dans  tous  les  temps ,  il 
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commemorativum ,  non  tanquam  causam  meritoriam  noslrae  re- 
demptionis,  sed  tanquam  medium  seu  tanquam  causam  particula- 
rem ,  qua  nobis  applicentur  raerita  a  Christo  in  crucis  Sacrificio 
parta,  ut  paulo  ante  declaravimus,  quemadmodum  eadem  merita, 
licet  diversa  ratione ,  nobis  applicantur  per  Sacramenta.  Optime 
proinde  Concilium  Trid.  sess.  XXII,  cap.  I,  declarat,  quod 
Christus  in  coena  novissima ,  qua  nocte  tradehatur ,  ut  dilectce 
sponsce  suce  Ecclesice  visibile^  sicut  hominum  natura  exigit , 
relinqueret  Sacrificium ,  quo  cruentum  illud  semel  in  cruce 
peragendum  reprcesentaretur ,  ejusque  memoria  in  finem  usque 


8'immole  a  son  Pere  pour  le  genre 
humain,  Or  nous  devons  retrouver 
dans  son  Eglise  la  representation  vi- 
vante  de  ce  Sacrifice ;  car  le  Sauveur 
y  celebre  son  existence  immortelie, 

Efforgons-nous  de  pSnetrer  le  dogme 
catholique  dans  toute  sa  profondeur ; 
puisse  enfin  notre  doctrine  itre  saisie 
par  les  protestans!  J^sus-Christ  s'est 
immole  sur  la  croise  pour  nos  p^chds, 
Mais ,  comme  le  Fils  de  Dieu  ,  qui  est 
mort  et  ressuscite  ,  a  voulu ,  d'apres 
ses  propresparoles ,  resider  dans  VEu- 
charisticj  d  J6sus-Christ,  present  d'une 
maniere  mystique  etseulemeni  visible 
aux  yeux  de  la  foi,  VEglise  a  sub- 
stitue  {par  Vordre  duSauveur){P^oy. 
LuCk  xxii ,  20)  le  Christ  historique 
aux  sens  corporels  ;  c'est-d-dire  elle  a 
pris  Vun  pourVautre^  car  le  Christ  qui 
a  souffert  et  le  Christ  eucharistique  ne 
sont  qu'un.  AinsiVAgneau  deDieu  , 
dans  Vauguste  Mysiere  ,  est  la  victime 
de  propitiation  pour  les  p^ches  du 
monde,  En  effet  ,pour  nous  exprimer 
avec  toute  la  pr^cision  qui  nous  est 
possible  ,  le  Sacrifice  de  la  croixn^est 
qu'une  partie  d'un  ensemble  organi- 
que  :   touie  la  vie  du  Sduveur,  ses 


actions ,  ses  souffrances  et  sa  mort , 
ne  forment  qu^un  immense  Sacrifice , 
qu'un  acte  d^amour  et  de  mis^ricorde, 
A  la  v^rite  cet  acte  86  compose  de  plu- 
sieurs  momens;  mais  aucune  de  ses 
parties  ne  constitue  le  chef-d^oeuvre  de 
la  bont^  divine,  La  volonte  du  Christ 
de  se  donner  d  nous  sur  nos  autels 
entre  aussi  dans  cette  grande  immO" 
lation ;  car  elle  compte  parmi  les  m&- 
rites  qui  nous  sont  imputSs.  Le  Sa- 
crifice  de  la  Messe  est  donc  un  veri- 
table  Sacrifice  ;  mais  on  ne  peut  tou- 
tefois  le  siparer  de  la  vie  du  Sauveur  , 
comme  on  le  voit  clairement par  le  but 
de  soninstitution,  Dans  cette  derniere 
partie  de  son  Sacrifice ,  Jesus-Christ 
nous  donne  tout  ce  quHl  a  fait  pour 
nous  ;  son  immolation  ,  d'objective 
qu^elle  Stait ,  devient  subjective  ,  pro- 
pre  d  chacun  de  nous  en  particulier. 
Le  Redempteur  8'immolant  sur  la  croix 
nousest  encore  dtranger;  dans  le  culte, 
il  est  notre  bien  propre ,  notre  victime» 
Ld  il  se  donna  pour  tous  les  hom~ 
mes ,  ici  ilse  donne  d  chacun  de  nous, 
Ld  il  n^est  que  victime  ,  ici  il  est  re- 
connu  ,  adore  comme  tel,  {Symbolique  , 
edit.  cit.  liv,  1,  §  34« ) 
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seculi  permaneret ^  atque  illius  salutaris  virtus  in  remissionem 
eorum^  quce  a  nohis  quotidie  committuntur  ^  peccatorum  ap- 
plicaf^etur,,.  Corpus  et  Sanguinem  suum  sub  speciebus  panis 
et  vini  Deo  Patri  obtulit^  ac  sub  earumdem  rerum  symbolis 
Apostolis  y  quos  tunc  Novi  Testamenti  Sacerdotes  constituebat , 
nt  sumerentj  tradidit,  et  eisdem  eorumque  inSacerdotio  suc- 
cessoribus  j  ut  offerrent^  prwcepit  per  hcec  verba  :  Hoc  facite 
in  meam  commemorationem  ^  uti  semper  Catholica  Ecclesia  in- 
tellexit  et  docuit,  Ex  his  vero  constat ,  qua  ratione  intelligi  de- 
beant  objecta  Apostoli  verba. 

263.  Obj.  tertia.  1°  Si  Missa  est  Sacrificium  ,  erit  novum 
testamentum,  imo  vero  quot  sunt  Missa? ,  tot  erunt  testamenta; 
ergo  ut  rata  sint,  Christus  in  singulis  debet  mori,  siquidem  tes- 
tamentum  nonnisi  in  morte  testatoris  confirmatur ;  et  ita  fit , 
inquit  Calvinus ,  ut  prima  mors  pro  nihilo  sit.  2»  Quod  si  hostia 
non  occiditur  aut  non  immutatur,  Sacrificium  esse  non  potest. 
Quidquid  enim  Deo  ita  ojffertur,  ut  illsesum  maneat  ac  integrum , 
illud  quidem  recte  vocaveris  donum ,  munus ,  oblationem ,  sed 
verum  Sacrificium  minime  dixeris  ;  atqui  in  celebratione  Eucha- 
ristiae  nulla  in  victimam  ipsam  aut  occisio  aut  immutatio  cadere 
potest.  3«  Dicendum  igitur,  non  haberi  in  Missa  nisi  simpHcem 
ac  nudam  commemorationem  passionis  Christi;  4^  cum  contra- 
dictoria  sint ,  reale  Sacrificium ,  quod  rem  contineat ,  et  Sacrifi- 
cium  mysticum ,  quod  rem  tantum  repraesentet.  5^  Ac  reipsa 
non  defuerunt  in  ip§o  Conciho  Tridentino  gravissimi  Theologi 
catholici  qui  negaverint ,  Christum  in  coena  verum  obtuhsse  Sa- 
crificium ,  ut  refert  Card.  Pallavicini  (1) ,  ac  propterea  in  Missa 
ofFerri  verum  Sacrificium. 

264.  Resp.  ad  V^^  Neg,  Nec  enim  Eucharistia  est  novum  tes- 
tamentum ;  sed  Sanguis  solum  dictus  est  a  Christo  novum  testa- 
mentum  seu  confirmatio  novi  testamenti.  Qua  vero  ratione 
Sanguis  sit  confirmatio  seu  sanctio  novi  foederis  seu  novi  testamenti, 
an  quatenus  per  consecrationem  in  caHce  continebatur ,  an  vero 
quatenus  effusus  est  in  cruce ,  Theologi  inter  se  non  consentiunt ; 

(1)  Lib.  sviii,  cap.  2. 
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alii  eiiim  ,  juxtam  graecam  vocem  in  tempore  praesenti  i}ix^v6[j.£voi/ , 
qm  pro  multis  effundtlur^  contendunt,  id  dictum  esse  a  Christo  de 
Sanguine  in  coena  Apostolis  ad  bibendum  dato  (1) ;  alii  vero  , 
juxta  lectionem  Yulgatae,  qui  ejfundetur,  in  tempore  futuro  ,  id 
referunt  ad  sanguinem  mox  in  cruce  effundendum  ,  ac  propterea 
ad  Christi  mortem,  qua  Novum  Testamentum  confirmandum 
erat  (2) ;  alii  denique  utroque  modo  Sanguinem  dictum  esse  no- 
vum  testamentum  existimant ,  licet  diversa  ratione ;  in  coena 
quidem  quatenus  mystica  separatione  a  corpore  repraesentavit 
eiFusionem  in  cruce  peragendam,  in  cruce  autem  per  realem  se- 
parationem  ac  mortem  ipsam  (3).  In  quavis  sententia  corruit 
Calvini  difEcultas ,  cum  enim  in  Missa  Sanguis  sit  novum  testa- 
mentum  eadem  ratione  ac  fueritin  coena,  si  Christus  in  coena  mori 
non  debuit  ad  testamentum  confirmandum ,  neque  mori  debet  in 
Missa ;  et  quemadmodum  in  coena  et  in  cruce  non  fuerunt  duo 
testamenta ,  sed  unum  idemque ,  ita  non  sunt  totidem  testamenta, 
quot  Missae  celebrantur. 

265.  Ad  2"i,  Dtst,  Non  est  Sacrificium  absolutum,  in  quo 
solo  necessaria  est  victimae  occisio  aut  mutatio ,  trans.  vel  conc; 
non  est  Sacrificium  comraemorativum  seu  relativum ,  neg,  Reco- 
lantur  superius  dicta. 

266.  Ad  3°^ ,   Neg,  Nam  prassens  adest  victima  ipsa  ,    quae 

(1)  Ita  Maldonatus  in  cap.  26.  stolis ,  sanxisse.  At  nihil  vetat,  quo- 
Matth.  V,  28.  minns    dicatur  ,    Christum  in    cruce 

(2)  Sic  Vasquez  In  iii  part,  disp.  per  realem  sanguinis  efFasionem  et  mor- 
cxxxi ,  cap.  4»  tem  suam  ,  ad   quam  myslica  efFusio 

(3)  Maldon.  loc.  cit.  contendit  ,  et  mortis  repraesenlatio  ,  quse  in  Goena 
Christum  reipsa  in  Coena  novum  testa-  facta  est  per  Eacharislia;  institutionem, 
mentum  seu  foedus  feriisse  ,  illudque  refertur ,  iterum  testamentum  confir- 
sanxisse  Sanguine  ,  quem  bibendum  masse  ac  sigillo  ,  ut  ita  dicam ,  com- 
dedit  Apostolis,  juxta  morem,  qui  tunc  munivisse.  Etenim  juxta  doctrinam 
temporis  apud  omnes  fere  gentes  ob-  Apostoli  ,  ut  testamentum  valeat  seu 
tinebat ,  non  autem  in  cruce.  Nihil  est  firmnm  sit  ,  mors  necesse  est  interce- 
quod  huic  sententiae  obstet ,  imo  om-  dat  testaloris.  Hac  ratione ,  quae  sibi 
nia  suadent ,  Ghristum  reipsa  in  Coena  contrariae  videntur,  Theologorum  sen- 
testamentum  suum  confecisse ,  et  San-  tentiae  optime  inter  se  componuntur. 
guine ,  quem  in  poculo   tradidit  Apo- 
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mystice  immolatur  per  distinctam  utriusque  symboli  consecra- 
tionem ,  qua  repraisentatur  Christi  mors  ,  et  cum  qua  Sacrificium 
Missae  necessariam  habet  relationem  (1). 

267.  Ad  4°»,  Neg,  Utrumque  enim  simul  consistere  potest, 
reale  seu  verum  Sacrificium  in  realitate  victimae ,  rnysticum  in 
modo ,  quo  victima  ipsa  offertur  (2). 

268.  Ad  5»» ,  Neg,  Imo  unanimis  fuit  omnium  sententia  in 
asserenda  veritate  Sacrificii  Missae  (3).  De  sola  natura  hujus  Sa- 
crificii  quaestio  agitata  fuit ,  atque ,  ut  fit  in  rebus  difficilibus ,  in 
diversas  sententias  Patres  abierunt  ^  nec  quidpiam  de  ea  definitum 
est  juxta  plurimorum  suffragium  (4). 

PROPOSITIO  II. 

In  Missa  offerri  Deo  verum  etproprium  sacrificium  ,  constat  ex 
sensu  traditionali. 

269.  Longa  nimis  res  esset,  si  in  medium  omnia  afferre  ex 
antiquitale  monumenta  nobis  proponeremus ,  quae  veritati  Sa- 
crificii  eucharistici  adstipulantur.  Vetustissimi  enim  Ecclesiae 
graecae  et  latinae  rituales  libri  omnes  publica  Ecclesiarum  auctori- 

(1)  Adeo  necessaria  est  haec  relatio,  (-4)  Ibid.  cap.  2  ,  n,  lo  :  Laterza 
ul  sine  ipsa  ,  Missa  veri  sacrificii  ratio-  classe  (  Patrum  Trident. )  fu  d^opiniO' 
nem  non  haberet,  juxta  ea  ,  quaeprae-  we,  che  si  ponesse  nella  doctrina  : 
notavimus.  Cristo  essersi   offerto  al  Padre  nella 

(2)  Idpulchre  iliustravitP.  Laynez,  cena  ;  ma  non  si  dicesse  ,  che  H  face 
in  colloqnio  Poissiaco  ,  exemplo  regis ,  in  questa  o  in  quella  maniera  :  im' 
qui  redux  ex  bello  feliciter  confecto  perocche  essendo  in  quistione ,  enon 
veliet  in  theatro  actionem  ipsam  vic~  apparendone  verun  luogo  evidente  del- 
toriae  repraesentare.  Hic  enim  rex  et  la  scrittura  ,  non  se  ne  doveva  far 
praesentia  sua  et  repraesentatione  peri-  canone  odecreto..,  e  molti  ancora  de- 
cula  et  victoriam  inde  partam  referrel.  gli  aderenti  alla  seconda parte  conven- 

(3)  Cfr.  Pallavic.  Hist.  Conc.  Trid,  nero  poi  nello  stesso  partito.  Ac  reipsa 
lib.  xvni,  cap.   i  ,  n.  i  ,  ubi  scribit :  ita  factum  est ,  ut  patet  ex  verbis  cap.  i 
Tutti  convennero    in  riconoscere  la  sesse.  xxn.Concilii.  Vid.  versio  lat.  hu- 
Messa  per  vero  Sacrificio  del  nuovo  jus  loci.  adcalcemvoluminis. 
Testamento. 
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tate  conscrlpti  et  ubique  usu  recepti  preces  suppeditant  et  ritus 
adincruentum  Eucliaristiae  Sacrificium  celebrandum  (1).  Nationes 
cbristianse  omnes  totius  orbis  terrarum ,  illis  non  exceptis ,  quse 
mille  atque  amplius  annos  ante  Lutberum  distractse  sunt  a  ca- 
tbolicae  Ecclesiae  unitate ,  consueverunt  ofFerre  in  Sacrificium  Cor- 
pus  et  Sanguinem  Cbristi  (2).  Patres  omnes ,  quotquot  scripserunt 
de  Eucbaristia,  passim  eam  vocant  Sacrificium  ^  oblationem^ 
hostiam  y  victimam,  etc. ;  utuntur  vocibus  sacrificare;  offerre  y 
sacerdotes  memorant  et  altare;  referunt  ad  Sacrificium  nostrum 
sacrificium  Melcbisedecb ,  Agni  pascbalis  ,  oraculum  Malacbiae  ; 
impugnant  bydroparastatas  aliosque  baereticos  antiquissimos ,  qui 
in  aqua  SacrificiumofFerebant ,  aut  quoquo  modo  ab  Ecclesiae  usu 
discedebant  (3).  Cum  autem  agatur  de  factis  publicis  et  pervulga- 
tis  ,  supervacaneum  arbitramur  singulorum  testimonia  recensere. 
270.  Verum ,  quge  ad  pleniorem  Ecclesiae  catbobcoe  triumpbum 
faciunt ,  sunt  ipsi  Novatores ,  quorum  aliqui  adeo  se  premi  sen- 
serunt  borum  monumentorum  pondere,  ut  ingenue  fassi  sint, 
talem  semper  et  ubique  vel  ad  ipsis  Ecclesiae  incunabubs  fidem 
de  Sacrificio  viguisse.  Eminet  inter  bos  S.  Irenaii  operum  editor , 
Joan.  Hernestus  Grabius.  Cum  enim  sanctus  Martyr  ^  Adv,  Hceres. 
bb.  IV,  cap.  17,  al.  32,  doceat  ,  Cbristum  instituisse  novam 
oblationem ,  quam  Ecclesia  ab  Apostobs  accipiens  in  universo 
mundo  offert  Deo ,  atque  banc  oblationem  a  Malacbia  propbeta 
rnulto  ante  praenunciatam  ostendat ,  notam  banc  ad  Irensei  locum 
Grabius  apposuit  :  Certum  est ,  S.  Irenceum  aliosque  Patres  ^ 
quorum  scripta  habemus^  tam  eos,  qui  viderunt  Apostolos,  quam 
eosy  qui  immediate  ipsis  successeruM  ^  spectasse  Eucharistiam 

(1)  Cfr.  he^TMn  ^  E xpUcation de  la  diss.  Deorigine  sacrw  Liturgioe ,  ca^^ 

Messe ,  Paris  1^4^  ?  *om.  iii ,    disser-  i6  et  seqq. 

tat.  i'2,   UmformitS  de  toutes  les  Li-  (2)  Cfr.  Joseph  Aloys.  Assemanns , 

turgies    du    monde   chretien  dans  ce  Codex  liturgicus  Ecclesice  universce, 

quHlyad''essentielauSacrifice^dt.TUi;  sex    voluminibus    coniprehensns  ,  Ko- 

Renaudotius,  Z/^/Mr^.  Omw^a/.  diss.  I,  mae  i749» 

Le  Liturgiarum  Orientalium  origine  (3)  Cfr.  Bellarm.  Z?e  Euch,  lib*  v. 

et  auctoritatCy  cap.  i  et  seq.;  Mura-  cap.    i3  et    scqq.   et    Nat.   Aiexand. 

torius,  Liturgia  Rom,  f^etus,  tom.  i,  diss.  i3,  in  secul.  xiii  et  xiv. 
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velut  sacrificmm  Novce  Legis ,  et  ohtulisse  Deo  Patri  super  altare 
panemet  vinumy  velutidona  sacra  offerentes  ante  consecrationem 
tanquam  primitias  creaturarum  ad  recognoscendum  supremum 
ejus  in  res  omnes  dominatum,  etpost  consecrationem  velut  Cor- 
pus  et  Sanguinem  mysticum  J,  C,  (1)  ,  ad  sic  representandum 
Sacrificium  cruentum ,  quod  ipse  fecit  Corporis  et  Sanguinis 
sui  in  cruce  y  et  ad  obtinendos  fructus  mortis  suce  pro  iis  omni- 
bus  5  pro  quibus  oblatum  est.  Ceterum  hcec  doctrina  non  est 
doctrina  U7iius  ecclesice  vel  peculiaris  doctoris  ^  sed  erat  doctrina 
et  praxis  Ecclesice  universalis ;  Ecclesia  eam  acceperat  ab  Apo- 
stolis ,  Apostoli  a  Christo.  Est  id  ^  quod  S.  Irenceus  nos  docet, 
quod  S.  Ignatius  et  S,  Jiistinus  nos  docuerunt  ante  ipsum  ,  quod 
Tertullia7ius  et  S,  Cyprianus  nos  docuerunt  post.  Est  id^  quod 
clare  continetur  in  Epist.  S.  Clementisad  Corinth.,  testimonium 
quod  magni  ponderis  esse  debet,  quoniam  auctor  hujus  epi- 
stolce  est  ille  ^  de  quo  S,  Paulus  dixitnomen  suum  scriptum  esse 
in  libro  vitce  ;  et  quoniam  epistola  sua  exarata  est  duos  vel  tres 


(1)  Meminisse  debemus ,  auelorem, 
qui  hic  loquilur,  esse  protestantem. 
Juverit  hujus  Protestantis  errorem  cor- 
rigere  alterius  Proteslantis  testimonio  , 
scilicet  Leibnitzii ,  qui  in  Syst,  Theol, 
haec  de  Sacrificio  praeclare  scribit ;  Res 
ohlata  sive  victima  aut  hostia  est  ipse 
Christus ,  cujus  Caro  et  Sanguis  sub 
specie  symbolorum  utique  immolatio- 
nisatque  libamenti  o/pcium  subit.  Neo 
video,  quid  hic  desit  ad  veram  Sacri- 
ficii  rationem  ;  quidni  enim  id ,  quod 
8ub  symbolis  prcesens  est ,  Deo  offerri 
possit ,  cum..,  quod  sub  hi^  in  Eucha- 
ristia  continetur  ,  sit  omnium  rerum 
pretiosissimum  Deoque  offerri  dig- 
nissimum,  Itaque  hoc  pulcherrimo  in- 
vento  divina  benignitas  egestatem 
nostram  juvit ,  ut  offerre  possimus 
aliquod  munus  ,  quod  Deus  aspernari 
non  possit;  et  cum  ipse  ififinitus  sit^ 


quidquid  autem  alias  a  nobis  profi' 
cisci  potest ,  ad  infinitam  ejus  perfe- 
ctionem  nullam  proportionem  habeat , 
nullum  libamentum  placando  Deopar 
inveniri  potuit,  quam  quod  infinitce 
et  ipsum  perfectionis  esset  y  mirabili 
enim  rationefit,  ut  Christus  in  hoc  Sa- 
cramento ,  quoties  consecratio  fit ,  se 
nobis  semper  redonans ,  semper  de- 
nuo  offerri  Deo  possit,  eoque  modo 
perpetuam  efficaciam  suw primce  obla- 
tionis  ,  qucB  in  cruce  facta  est,  reproe* 
sentet  atque  obsignet,.,  Neque  enim 
Deo  gratius  quicquam  et  cujus  sua- 
vior  odor  sit ,  a  nobis ,  si  mundo 
corde  ad  hanc  aram  accedamus  ,  im- 
molaripotest,  Etprceclare  Bernardus : 
Totum ,  quod  dare  possum  ,  miserum 
corpus  istud  est ,  et  si  minus  est  , 
addo  et  Corpus  ipsius,  Pag.  285,  seqq. 
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annos  post  niortem  SS,  Petri  et  Pauli  et  viginti  annos  ante 
mortem  S.  Joannis ,  ita  iit  duhitari  non  possit  ^  quin  ea  non  sit 
doctrina  Apostolorum  y  et  oporteat  eam  tenere  ,  licet  non  habe- 
retur  aliquod  testimonium  Scripturce  ad  eam  firmandam,  Nam 
S.  Paulus  inllad  Thess.  ipsis  prcecipit  conservare  traditiones , 
quassive  viva  voce  accepissent^  siveper  epistolas ;  sednon  desunt 
Scripturce  testimonia  ad  probandum  Sacrificium  Eucharistice. 
Tandem  concludit  :  JJtinam ,  quoniam  plures  doctores  protes- 
tantes  cognoverunt  circa  hoc  punctum  veram  doctrinam  Ecclesice 
apostolicce  et  errorem  Lutheriet  Calviniy  omnes  convenire  pos- 
sent  ad  resolutionem  reddendi  majestati  divince  hunc  supremum 
honoremy  qui  ei  debetur y  et  ad  hoc  restituerent  usum  sacrarum 
liturgiarum  y  quas  male  rejecerunt ^  et  in  quibus  modus  patet  ^ 
quo  Deo  offerri  debet  hoc  sanctum  Sacrificium  (1). 

271.  Huic  tam  apertae  catliolicae  veritatis  confessioni  aliae  addi 
facile  possent,  nisiresesset  explorata,  plerosquerecentiores  Pro- 
testantes  id  nobis  ultro  concedere  (2).  Imo  nec  abnuunt  profes- 
sores  universitatis  Oxoniensis  in  Anglia  admittere  efficaciam  SS.  Eu- 
charistise  y^xiX,  Sacrificii  commemorativimieY  veW^ioms  dogmata  , 
qu3e  ad  nos  pervenerunt  ex  verbo  Dei  non  scripto  (3)  juxta  regu- 

(1)  In  hac  nola  Grabias  profecto  et  positione    inquirere  ,    invenire   cetera 

virum  ingenuum  se  prodidit  et  verita-  religionis  catliolicae  dograata,   ac  prae- 

tis  interpretem  fidelissiraum  ;  ei  prop-  sertim  realem  Christi  praesentiam.  Ad- 

terea  si  gratnlati  merito  sunt  Actorum  jiciuntinsuper  ,  mirum  esse,quod  Gra- 

Trevulsiensium  scriptores  ad  an.  1702,  bius  post  repertam  hanc  veritatem  vi- 

mens.   Octob,   et  novus   Irenaei  editor  vere  pergat  in  illa  secta,  in  qua  omnis 

Ren.  Massuetus ,  diss.  iii,  n.  96,  ita  e  conatus  fit   ad   abolendum  hoc  Sacri- 

contraBuddaeus,  Pfaffius  atqueDeylin-  ficiura,  institutum  a  Christo  et  praedi- 

gius  ,  hacreticae  communionis  homines,  catum  ab   Apostolis  ad   Deura  hono- 

aperte   in  eum  iracundia  exarserunt  ,  randum. 

quod  tam  praeclarum  veritati  testimo-  (2)  Ita  Augusti ,  Bretschneider,  Wix, 

nium  dederit.  Merito  praeterea  addunt  Stephens  aliique ,  quorum   singillalim 

scriptoresTrevulsienses  :Eadem  ratione,  testimonia  profert  Esslinger  in  cit.  Apo- 

qua  doctus   hic  protestans  invenit  in  logia  doctrince  catholicw  ex  auctoribus 

operibus  S.   Irenaei  ceterorumque  Pa-  joro<e5tonii/6us,  §  5. Quidsenserit  Leib- 

trum  Sacrificium  SS.  Eucharistiae  ,  po-  nitzius  ,  paulo  ante  vidimus. 

tuisset,  si  voluisset  eadem  animi  dig-  (3)  Sic  Prof.  Keble  apudWiseman, 
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lam  Vincentii  Lirinensis  :  quod  semper ,  quod  ubique  ,  quod  ab 
omnibus, 

272.  Ne  quid  desit  ad  absolutam  propositionis  nostrae  demon- 
strationem,  addimus  ,  rationem  ipsam  theologicam  id  confirmare. 
Etenim  Sacrificium  est  ritus  ,  quo  Deum  supremura  rerum  om- 
nium  Dominum  profitemur ,  ac  propterea  est  actus  religionis 
totius  prsecipuus.  Hinc,  quemadmodum  religio  quaeque  Sacrificium 
habuit ,  sic  et  cbristiana  suum  babeat  oportet.  Presbyteri  insuper 
et  Episcopi  ab  Apostolorum  aetate  Sacerdotes  et  Pontiflces  sunt 
appellati  (1);  at  enim  juxta  doctrinam  S.  Pauli  ,  Heb.  VHI  , 
habere  debet  Sacerdos  aliquid  quod  offerat.  Nihii  aliud  autem 
cathohci  Sacerdotes  ofFerunt  quam  SS.  Eucharistiam ;  ergo  ista 
est  verum  et  proprie  dictum  Sacrificium.  Quod  magis  etiam  cer- 
tum  fit  ex  perpetuo  altarium  usu ,  quaa  semper  in  Ecclesia  fue- 
runt ,  quaeque  ipsa  Ecclesia  solemni  ritu  dedicare  consuevit.  Sane 
Protestantes  ,  qui  sustulerunt  Sacrificium ,  una  cum  ipso  et  Sa- 
cerdotis  nomen  et  altaria  pariter  aboleverunt  (2).  Huc  demum 
accedit  ineluctabile  argumentum  praescriptionis ,  quo  fit ,  ut  nuUa 
aetas  ab  adversariis  assignari  possit,  qua  primum  in  Ecclesia  Sa- 
crificium  oblatum  sit ,  donec  perveniamus  ad  apostohcam ,  imo  ad 
Christi  ipsius  institutionem  (3). 

DIFFICULTATES. 

273.  Obj.  1®  Patres  non  aham  plerumque  in  Eucharistia  obla- 
tionem  agnovere  quam  repraesentativam  atque  commemorati- 
vam  Sacrificii  crucis ,  2»  quod  unicum  et  singulare  Novae  Legis 
Sacrificium  constanter  appellant.  3»  Sicubi  vero  Eucharistiam  Sa- 

Dissertazione  sullo  stato  attuale   del  seribit :  Mensam  nohis  dedit  (Christas), 

Protestantesimo  in  Inghilterra  ,  Ronia  in  qua  epulemur  ,  non  altare ,  super 

1837  ,  pag.  18.  quod  offeratur  victima ,  non  sacerdotes 

(1)  Cfr.  Bellarm.  DeEuchar,  lib.  v,  consecramt ,  qui  immolent,  sed  minis' 
cap.  17.  Gfr.  etiam  Cotelerius ,  Patr»  tros ,  qui  sacrum  epulum  distribuant, 
Apost,  tom.  I ,  in  annotat.  in  priorem  (3)  Wegscheider  fatetur,  §  174,  quod 
S.  Clementis  Epist.  ad  Corinth,  n.  ^o,  Satis  mature  jam  Sacrificii  notio  ad 

(2)  Sane  Calvmus  ,  Instit,  lib.  iv,  coenam  sacram  vario  tnodo  applicata 
§  12  ,  loquens  de  differentia  inter  Eu-  est ,  ac  citat  Justinum  ,  Irenaeam,  Cy- 
charistlametSacriiiciqmpropriedictam,  priauum ,  etc. 
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crificium  dixerunt ,  ideo  id  factum  est ,  ut  observat  Kemnitius , 
aut  quod  in  illius  celebratione  ofFerretur  panis  et  vinum  ad  minis- 
trorum  sustentationem  et  ad  Eucharistiam  conficiendam,  aut 
quod  communes  et  solemnes  preces  in  ea  funderentur,  aut  etiam 
quod  fieret  in  ea  commemoratio  Sacrificii  in  cruce  peracti ,  aut 
denique  quod  actio  coense ,  in  qua  Christus  Eucharistiam  instituit, 
fuerit  sacra  ,  juxta  vocis  sacrificii  etymologiam.  4°  Neque  obstat 
argumentum  ex  liturgiis  deductum ;  siquidem  non  divinam  ,  sed 
humanam  Hturgiae  habent  institutionem  ,  quae  non  Christi ,  sed 
vel  Clementis ,  vel  Basihi ,  vel  Chrysostomi  dicuntur.  Ergo. 

274.  Resp.  ad  1°*,  Dist,  Supposita  veritate  Sacrificii  eucha- 
ristici ,  Patres  interdum  Eucharistiae  celebrationem  vocarunt  Sa- 
crificium  mysticum  ,  commemorativum  aut  repraesentativum  res- 
pectu  immolationis  in  cruce  peractae,  conc;  ad  exclusionem  veritatis 
Sacrificii  eucharistici ,  ila  ut  non  agnoverint  in  Eucharistiae  cele- 
bratione  nisi  inanem  et  vacuam  Sacrificii  repraesentationem , 
neg,  Etenim ,  cum  haec  oblatio  tum  veritatem  tum  repraesenta- 
tionem  contineat ;  veritatem  quidem  quoad  prsesentiam  realem 
victimse  qu3e  offertur,  repraesentationem  vero  immolationis  cruen- 
tae,  quae  facta  est  in  cruce,  quoad  modum  quo  offertur ,  jure 
merito  Patres  celebrationem  Eucharistiae  Sacrificium  vocarunt 
coramemorativum  et  repraesentativum.  Verum  haec  ipsa  offerendi 
ratio ,  victima  reaHter  ac  substantiaHter  praesente ,  supponit ,  ut 
diximus ,  et  exigit  veritatem  Sacrificn  (1).  Nunquam  propterea 
Patres  Eucharistiam  dixerunt  vacuam  repraesentationem  (2). 

(1)  AppositeCl.  Moehler  mSymho-  continue  (Thabiter  parmi  nous ,  alors 

lica\oc.  cit.  scribit :  La  foi  en  ia  prd-  le  passe  nous  devient  present  ;  alors 

sence  reelle  est  le  fondement  de  toute  tous  les  m^rites  de  Jesus-Christ  ^  tout 

la  doctrine  catholique  sur  la  Messe,  ce  qu^il  a  fait  pour  nous ,  se  trouve 

NiesqueJisus-ChristsoitprSsentsur  uni  a  sa  personne  divine  ;  il  est  sur 

nos  autels ,  et  la  c^lebration  de  la  CSne  Vautel  selon  tout  ce  quHl  est  et  avec 

n'est  plus  que  la  commimoration  du  toutes  sesceuvres,  ilest,  enunmot^une 

savrifice  de  la  croix ,  de  mime  qu^un  v^ritable  victime,  Que  cette  croyance 

tahleau ,  un  symhole  quelconque  rap-  parle  au  cceur  un  langage  iouchant  / 

pelle  dans notre  mdmoire  unepersonne  (2)  Cfr.  Bellarm.  loc.  cit.  cap.  i5, 

quinousfut  chere,  Mais  ,  sinousad-  n.  26  et  seqq. 
mettons  au  coniraire  que  le  Sauveur 
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275.  Ad  2»",  Dist.  Appellant  Patres  Sacrificium  crucis  uni- 
cum  et  singulare  respectu  multitudinis  sacrificiorum  mosaicorum 
et  gentilium ,  ac  prout  cruentum  fuit ,  coyic. ;  ad  exclusionem  Sa- 
crificii  eucharistici ,  neg.  Utrumque  enim  semper  conjungunt. 

276.  Ad  3"^ ,  Neg.  In  eo  porro  decipitur  Kemnitius  ,  quod 
perpetuo  permisceat  sacrificia  iraproprie  dicta  cum  vero  etproprio 
Sacrificio  ,  de  quo  tantum  liic  agitur.  Patres  autem  ea  de  Sacrificio 
nostro  praedicant ,  quae  Sacrificio  improprie  dicto  convenire  nul- 
latenus  possunt.  Afiirmant  enim,  Eucharistiam  esse  verum  Sa- 
crificium  a  solis  sacerdotibus  ofFerendum  (1);  ergo  Sacrificii  nomine 
non  significant  ea  pietatis  opera  ,  de  quibus  loquitur  Kemnitius , 
quaeque  omnes  indiscriminatim  homines  sive  viri  sive  feminae 
praestare  possint.  Deinde  Patres  vocant  Eucharistiam  sacrificium 
sumvnum  ^  verissimum  et  singulare  Corporis  et  Sanguinis  Do~ 
mini y  minimevero  sacrificium  laudis  et  orationis ;  unde  colligi 
possit,  figurate  eoslocutos  fuisse.  Apertis  praeterea  verbis  asserunt, 
in  Eucharistia  vere  offerri  et  immolari  Corpus  et  Sanguinera 
Christi ;  quod  scribere  haud  potuissent ,  si  persuasum  illis  esset , 
in  Eucharistia  solura  repraesentari  Sacrificium  crucis ,  sed  non 
efiici ,  quamvis  modo  incruento ,  quod  in  cruce  oblatum  atque 
immolatum  est.  Demum^  si  Eucharistia  diceretur  Sacrificium ,  quia 
est  actio  sacra ,  Baptisraus  pariter  vocaretur  Sacrificiura ;  quod 
nerao  dixerit  (2). 

277.  Ad  4°^  ,  Neg.  Ad  prob.  vero,  Dist.  Liturgiae  Clernentis  , 
Basihi,  etc.  dicuntur ,  quia  ipsi  prsescripserunt  et  ordinarunt  pre- 
cura  formulas  ritusque  servandos  in  celebratione  Sacrificii ,  quod 
a  Christo  institutum  est,  co/ic;  quia  ipsi  Sacrificium  institue- 
runt,  neg,  Hoc  argumentum  non  magis  contra  nos  facit  quam  illud, 
quo  quis  vellet  probare ,  doctrinam  Evangefii  non  esse  Christi  , 

(1)  Exemplo  sit  can.  xiv,  (ex  vers.  non  habent  pofestatem ,  his ,  qui  ojfs' 

Isidori)  Conc.  Nicaeni  :  Pervenit  ad  runt,  Corpus  Christi porrigant,  kpud. 

sanctum    Concilium  ,    quod  in  locis  Harduin.  ^ cta  Conc.  tom.  i  ^coi.Zig 

quibusdam    et  civitatibus  presbyteris  et  col.  33i. 

sacramenta    diaconi   porrigant.   Hoc  (2)  Cfr.  Bellarm.  loc.  cit.  n.  ii  et 

neque    regula  neque  consuetudo  tra-  seqq. 
didit,  ut  hi ,  qui  offerendi  Sacrificii 
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quia  a  Mattliaeo  et  Marco  nomen  habet,  Accedit ,  plures  liturgias 
inscriptas  esse  nomine  Apostolorum  ,  ut  Petri ,  Jacobi ,  etc.  non 
quod  isti  liturgias  conscripserint ,  sed  quia  in  liis  descripta  sunt , 
quae  Apostoli  servanda  in  Sacriflcii  oblatione  viva  voce  tradide- 
runt  (1). 

PROPOSITIO  III. 

Sacrificium  Misscv  est  etiam  propitiatorium  pro  vivis 
atque  defunctis. 

278.  De  fide  pariter  esse  banc  propositionem ,  constat  ex  can.  III 
Conc.  Tridentini ,  quem  superius  dedimus.  Ut  faciliori  ratione 
cathob*cum  boc  dogma  vindicemus ,  praestat  nonnulla  praemittere. 

279.  Acprimo  quidem  notamus,  aliter  propitiatorium  fuisseSa- 
crificium  crucis  ,  abter  vero  propitiatorium  esse  Sacrificium  Missae ; 
nam  Sacrificium  illud  meritorium  fuit  redemptionis  seu  remissionis 
peccatorum  ,  gratiarum  omnium  ,  quae  nobis  conferuntur ,  et  in 
eo  meritum  omne  Christi  Domini  consummatum  fuit ;  istud  vero 
Cbristus  voluit  esse  velut  instrumentum  y  ut  loquitur  Vasquez , 
quo  meritum  passionis  sucb  nohis  applicaretur  y  uti  appHcatur 
per  Sacramenta  abaque  salutis  nostrae  subsidia  ,  juxta  modum 
tamen  uniuscujusque  proprium  (2). 

280.  2«  Notandum,  non  esse  propitiatorium  sacrificium  Missae 
nisi  mediate^  quatenus  habet  vim  impetrandi  gratice  auxilium  , 
quo  et  a  mortalihus  et  a  venialihus  peccatis  justificari  et  in 
justificatione  sua  homo  crescere  possit ,  ut  idem  auctor  loquitur , 

seu  per  impetrationem  (3);  non  autem  immediate ,  ut  Sacra- 
menta  Baptismi  et  Poenitentiae.  Idem  dic  de  bonis  temporahbus, 
qu3e  per  impetrationem  virtute  hujus  Sacrificii  obtinentur. 

281.  3»  Animadvertendum  praeterea  ,  hcet  certa  apud  Theo- 
logos  omnes  doctrina  sit,   per  hoc  Sacrificium  proxime  et  im- 

(1)  Cfr,  Muratorius ,  Liturgia  Ro-  id ,  quod  Apostoli  viva  voce  ad  sacri 

mana  ,  diss.  cit.  cap.  i  ,  De  origine  mysterii  usum    servandum   esse  tradi- 

sacroB  liturgioe  ,  ubi  ostendit  adverstis  derunt. 

Le  Brun  ,   sacras  liturgias  longe  ante  (2)  /niiijoar^  disp.  ccxsix ,  cap.  2, 

secul.vfuisselitterisconsignatas,  juxta  (3)  Ibid.  disp.  ccxxviii,  cap.  2  et  3. 

T.  VI.  19 
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mtdiate  remitti  semper  et  certo  poenam  temporalem  viventium 
juxta  cujusque  dispositionem  ( quo  sensu  propitiatorium  dicitur 
pro  vivis  atque  defunctis  )  ,  de  fide  tamen  non  esse ,  certo  sem- 
per  seu  certa  lege  poenam  hanc  temporalem  remitti ,  prout  idem 
Theologus  observat  (1). 

282. 4°  Animadvertendum,  neque  de  fide  esse,  praedictos  effectus 
tam  pro  vivis  quam  pro  defunctis  Sacrificium  Missae  producere  ex 
opere  operato.  Imo  certum  est,  defunctis  Sacrificium  istud  nullo  alio 
modo  prodesse  posse ,  quam  remittendo  poenam  temporalem , 
neque  hanc  ipsis  remitti  certa  lege,  sed  solum  per  modum  suf- 
fragii  eis  prodesse,  prout  Deo  placuerit  illud  acceptare.  Ex  quo 
infertur ,  effectum  hujus  Sacrificii  non  ita  certum  esse  erga  defun- 
ctos ,  sicut  est  erga  viventes  (2). 

283.  5«  Monendum  denique  est,  defide  non  esse,  valorem  hujus 
Sacrificii  esse  infinitum ;  haud  pauci  enim  Theologi  negant  vir- 
tutem  seu  efficaciam  hujus  Sacrificii  respectu  nostri  esse  infini- 
tam  (3),  utiex  dicendis  aperte  constabit.  Hsec  siprae  ocuhshabean- 
tur,  facile  erit  tum  veritatem  assertae  propositionis  adstruere , 
tum  adversariorum  difficultates  disjicere. 

284.  Porro  doctrinam  catholicam  sic  luculenter  exponit  Tri- 

(1)  Qaamvis  de   fide  non  sit,    per  qaodnonnuUi,  camandiantaliqaidno» 

sacrificium    Missse   certo   semper   seu  esse  defide  ,  sibi  licitum  esse  existimant, 

cerla  lege  poenam  temporalem  ex  opere  illud  negare  aut  respuere  ,  perinde  ac 

operato  remitti  ,  est  tamen  certa  theo-  si  nullus  alius  gradus  cerlitudinis  ha- 

logorum    doclrina    ex    opere   operato  beretur.  Ast ,  licet  aliqua  doctrina  noa 

poenam  ejusmodi  per  Sacrificium   re-  sit   de  fide  ,    potest   tamen  esse  fidel 

mitti.  Cfi'.  Card.  Bona,  De  sacrif.  Mia-  proxima  ,  certa ,  etc»  quibus  reapondent 

scB  ,  cap.   I  ,  §  3  ,  qui  scribit  :  Con-  qualificationes ,  at  vocant ,  diversoe  ob 

stans  semper  fuit  Catholicorum  sen-  negatam  illam  doctrinam  ,  quod  ex.  gr. 

tentia  habere  hoc  ( sacrificinm  )  infal-  propositio  sit  proxima  hceresi  ,  Aojre- 

Uhiles  et  determinatos  effectus  ex  opere  sim   sapiens  ,  erronea  ,  etc. 

operato  ,  nisi  ille  pro  quo  offertur  ohi-  (2)  Ibid.  cap.  4* 

cem  ponat,  remissionem  videlicet  ali-  (3)  Seu,  ut  alii  loquuntur  ,  Sacrifi- 

cujus  poencB  peccatisjam  remissis  de-  cium  esse  quidem  valoris  infiniti  in  se 

hitcB ,  vel  donum  alicujus  gratio}  prce-  seu   intensive ,  non  autem  quod  efFe- 

venientis  ad  obtinendam  commissorum  ctnm  seu  extensive,  Cfr.  Varquez.  loc. 

mwimowem.  Atquehicobiterobservo ,  cit.  disp.  ccxxx  ,  cap.  i  et  seqq. 
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dentina  Synodus  ,  sess.  XXII,  cap.  11  :  Docet  sancta  Synodus , 
Sacrificium  istud  vere  propitiatorium  esse  ^  per  ipsumque  fieri ^ 
ut  y  si  cum  vero  corde  et  recta  fide ,  cum  metu  et  reverentia  ^ 
contriti  ac  poenitentes  ad  Deum  accedamus ,  misericordiam  con- 
sequamur  et  gratiam  tnveniamus  in  auxilio  opportuno.  Hujus 
quippe  ohlatione  placatus  Dominus  ^  gratiam  et  donum  poeni- 
tetitice  concedens  y  crimina  et  peccata  etiam  ingentia  dimittit  ; 
una  enim  eademque  est  hostiay  idem  nunc  offerens  Sacerdotum 
ministerio )  qui  se  ipsum  tunc  in  cruce  obtulit ^  sola  offerendi 
ratione  diversa.  Cujus  quidem  oblationis  cruentce ,  inquam  y 
fructus  per  hanc  iiicruentam  uherrime  percipiuntur ;  tantum 
abesty  ut  illi  per  hanc  quovis  modo  derogetur{l), 

285.  Quse  cumita  sint ,  hoc  modo  progredimur  :  Utex  dictis 
constat,  Sacrificium  Missae  est  verum  et  proprium  Sacrificium.  Jam 
vero  de  ratione  veri  et  proprii  Sacrificii  est,  ut  Deum,  cui  oflfer- 
tur,  placet  reddatque  propitium ,  ac  ab  eo  impetret  aut  veniam 
peccatorum,  aut  poenarum  remissionem,  aut  alia  bona.  Ergo. 
Sane  Apostolus,  Heb.  V,  1  :  Omnis ^  inquit ,  Pontifex  ex  homini- 
hus  assumptus .,  pro  hominibus  constituitur  in  iis^  quce  sunt 
ad  Deum^  ut  offerat  dona  et  Sacrificia  pro  peccatis  (2).  Quibus 
verbis  describit  Paulus  munus  Sacerdotis  in  universum ,  ut  inde 
colligat,  Christum  eodem  modo  assumptum  fiiisse ,  et  prohomini- 
bus  a  Deo  constitutum  Sacerdotem.  Cum  igitur  in  Ecclesia  sua 
ipse  etiam  reliquerit  et  constituerit  Sacerdotes ,  opus  fuit  ut  ad 
offerendum  munera  et  sacrificia  pro  peccatis  eos  constitueret ; 
nullum  autem  aliud  ipsis  reliquit  sacrificium  nisi  Sacrificium 
Missae  :  ergo  necesse  est ,  ut  illud  ab  eis  pro  peccatis  offeratur. 

(1)  Ex  liac  catholicae  doctrinse  ex-  Sacrificii  oblatione ,  cni  fideles  intersunt. 

posilione  patet,  non  excludi  pium  mo-  Hae  pfofccto  aliaeque  ejusmodi  calum- 

tum  ,  fidem  ,  spem ,  contritionem ,  etc.  niae   vere   dedecent  seculum  nostrura. 

ut  adstantes  Iructum  ex  Sacrificio  ca-  Attamen  Schroth  cum  Gerhardo  adhnc 

piant ;  calumniantur  propterea  Ecclesiae  haec  obtrudit. 

doctrinam  Protestantes,  dum  affirmant,  (2)  XlZs  u^x^i^tvs  i%  ZvB-^aTcm  Aes^- 

Ecclesiam    catholicam    docere  ,  solam  /Buyofcevo^  ,   vTrtp   ecvB-pa-^rm  KoiB la-rurett 

praesentiammaterialemsufficereadhoc,  ru.  tc^cs  rov   Qeov ,  hec  TrpoirCpepy  ^Sfd 

ut  obtineatur  peccatorum  remissio  ex  re  xet)  B-ua-iecf   vTrip  ecfcecpnSv. 

19. 
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286.  Praeterea  ,  adversariis  ipsis  fatentibus,  sacrificia  veteris 
legis  ,  quatenus  figurse  erant  Sacrificii  in  crucea  Christo  ofFerendi, 
vere  ac  proprie  propitiatoria  erant  propeccatis ,  et  adbona  a  Deo 
impetranda  idonea  ;  attamen  dici  nequit ,  per  ejusmodi  pro- 
prietatem  illa  aliquo  modo  derogasse  Sacrificio  crucis.  Ergo  multo 
magis  propitiatorium  dicendum  est  atque  ad  beneficia  impetranda 
idoneum  Sacrificium  Missae  ,  quod  non  solum  figuram  prae  se  fert 
Sacrificii  crucis ,  sed  eamdem  continet  victimam ,  quae  immolata 
est  in  cruce ,  et  ab  eodem  summo  Sacerdote  Christo  ofFertur , 
qui  profecto  non  sese  offert ,  ut  deroget  Sacrificio  in  cruce  peracto. 

287.  Nec  alius  profecto  sensus  unquam  fuit  totius  antiquitatis ; 
cujus  monumenta  certissima  sunt  omnes  antiqua^  Hturgiae ,  qua- 
rum  longum  nimis  esset  testimonia  singillatim  proferre.  Nos 
contenti  erimus  [unius  liturgiae  antiquissimae  ,  quse  S.  Jacobi  Apo- 
stoli  nomine  inscribitur ,  verba  recitare ,  quae  ita  se  habent  :  Of- 
ferimus  tibi  incrnentum  Sacrificium  pro  peccatis  nostris  et 
ignorantiis  populi  (1).  Patres  pariter  unanimes  sunt  in  hoc  dog- 
mate  adstruendo  ,  quorura  testimonia  profert  Bellarminus  (2). 

•  Satis  nobis  sit  hic  unum  commemorare  Cyrillum  Hierosolymi- 
tanum  ,  qui,  Catech,  mystag.  F,  non  solum  vocat  Eucharistiam 
hostiam  propitiationis ,  sed  prseterea  scribit  :  Christum  macta- 

(1)  Sea,  ut  integre haec  verba legunlur  gmtias  tihi referendas.  Etibid.  pag.  5 1 , 

apud  Reaaudotium  ,  op.  cit.  tora.  ii ,  posl  consecrationem  sic  pergit  Sacerdos  : 

pag.  3o  :  Deus  Pater ,  qui,  propter  Offerimus  tihi  hoc  Sacrificium  terri- 

amorem  tuum  erga  homines  magnum  hile  et  incruentum ,  ut  non  secundum 

et  ineffahilem ,   misisti  Filium  tuum  peccata  nostra  agas   nohiscum  ,  Do- 

in  mundum  ,  ut  ovem  errantem  redu-  mine  ,    neque  secundum   iniquitates 

ceret,  ne  avertas  faciem  tuam  a  no-  nostras  retrihuas  nohis  ;  sed  secundum 

his  ,  dum  Sacrificium  hoc  spirituale ,  mansuetudinem  tuam  et  amorem  tuum 

terrihile  el   incruentum  celehramus ;  erga  homines  magnum  et  ineffahilem 

non  enim  justitice  nostrce  confidimus^  dele  peccata  nostra  ,  servorum  nempe 

sed   misericordicB    tuce.    Deprecamur  tuorum  tihi  supplicantium,   Eadem  , 

ergo  et  ohsecramus  clementiam  tuam  f  quamvis  diversis   verbis  ,  leguntur  in 

ne  in  judicio  sitpopulo  tuo  mysterium  omnibus  prorsus  lilnrgiis. 

hoc ,  quod  institutum  nohis  esiad  sa-  (2)  De  Euch.  lib.   vi  ,   cap.  i  et 

lutem  ;  sed  ad   veniam  peccatorum,  cap.  7. 
remissionem   insipientiarum  ^   et   ad 
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tum  pro  peccatis  nostris  offerimMs ,  clementem  Deum  cum  pro 
illis  ( defuiictis  )  tum  pro  nobis  demereri  et  propitiare  satagen- 
tes  (1).  Accedit  usus  antiquissimus  et  universalis  in  Ecclesia  of- 
ferendi  Sacrificium  pro  defunctis ,  de  quo  loquitur  Tertullianus  (2), 
deinde  vero  Cyprianus  (3)  ac  plura  Concilia  passini  (4);  ita  ut 
res  testatissima  sit.  Jam  vero  cum  pro  defunctis  non  ofFerretur 
Sacrificium  nisi  ad  poenarum  expiationem  ,  hoc  ipso  constat ,  sem- 
per  spectatum  fuisse  Missae  Sacrificium  ut  propitiatorium. 

288.  Non  solum  igitur  ex  dictis  patet  propositum ,  sed  prae- 
terea  colligitur ,  1°  Sacrificium  Missse  offerri  posse  tam  pro  vivis  , 
quam  pro  defunctis ,  qui  in  purgatorio  poenas  luunt. 

289.  Colligitur ,  2°  Sacrificium,  prout  estpropitiatorium,offerri 
non  posse  pro  Sanctis ,  sed  solum  in  ipsorum  honorem  ,  ac  prout 
est  eucharisticum  ,  ut  orent  ipsi  pro  nobis  y  sicuti  loquitur 
S.  Augustinus  (5) ,  ut  gratias  agamus  Deo  de  victoriis  ,  quas  ejus 
heneficio  et  misericordia  de  teterrimis  salutis  nostrae  hostibus  atque 
adversariis  reportarunt.  Quare  Concilium  Trid.  sess.  XXII,  cap.  3  : 
Quamvis ,  inquit ,  in  honorem  et  memoriam  Sanctorum  nonnul- 
las  interdum  Missas  Ecclesia  celebrare  consueverit  ^  non  tamen 
illis  Sacrificium  offerri  docet;  sed  Deo  soli..,  de  tllorum  vic^ 
toriis  gratias  agens  (  sacerdos  ) ,  eorum  patrocinia  implorat. 
Quam  doctrinam  sancivit  can.  V  :  Si  quis  dixerit^  imposturam 
esse  3Iissas  celebrare  in  honorem  Sanctorum  et  pro  illorum 
intercessione  apud  Deum  obtinenda ,  sicut  Ecclesia  intendit  ^ 
anathema  sit. 

290.  Colligitur,  3°  divinum  hoc  Sacrificium,  quoniam  propi- , 
tiandi  Deum  vim  habet,  habere  etiam  vimbeneficia  impetrandi, 


(1)  Xpto-rov  4r(puytec<rfAiVQ»  uTFtp  rSv  de  Monogam.  et  lib.  ii ,  Ad  uxorem. 
^/^eripav  ufcccpnj/^ctrav  Tc^oTCpi^of^tv  i%i-  (3)  Lib.  i  ,  epist.  ix. 

XiovfAtvoi   wTrep    u,urm  rt  kui   vifAuv  rov  (4)  Ita  Concilium  Carthag.  ill ,  Bra- 

<pt?^uvB-^ti)7rov  Qeov.  N.  10  ,  edit.  Toattei,  carense  i ,  Cabillonense  ,  Wormatiense , 

cujuscfr.inhuncloc.  adnotatio,  p.328.  etc.  apud  Bellar.  lib.  cit.  cap.  7.  Cfr. 

(2)  Lib.  De  corona  ,  ubi  scribit   :  quaj  scripsimus  in  tracU  De  Deo  creat, 
Ohlationespro  defunctis  ^pronatalitiis  n.  665  et  seqq. 

««nwa  c?2e /aciwM*.  Similialiabetinlib.  (5)  Tract,  hxsmy  y  in  Joan,  n,   i. 
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ut  idcirco  impetratoriuin  a  Catbolicis  etiam  appelletur.  Si  enim 
Deum  placare  nobis  potest  ac  propitium  facere ,  quidni  poterit 
nova  nobis  ab  ipso  et  uberrima  gratiarum  dona ,  nova  cujusvis 
generis  beneficia ,  quae  ad  aniraam ,  corpus  et  res  externas  per- 
tineant,  impetrare  (1)?  Itaque,  si  pleni  bonae  spei,  sipietate  in- 
flammati  ad  hoc  Sacrificium  nos  conferamus  ,  Deum  facile  exora- 
bimus  ,  ac  nihil  erit  tam  arduum  ac  factu  difiicile  ,  quod  impetrare 
non  possimus. 

291.  Si  quis  quaerat ,  in  quanam  ex  tot  actionibus,  quae  in 
Missae  celebratione  occurrunt ,  collocanda  sit  tota  Sacrificii  es- 
sentia ;  reponimus ,  inter  tot ,  quae  circumferuntur ,  Theologorum 
sententias  longe  nobis  verisimiliorem  videri  sententiam  illam, 
quse  Sacrificii  essentiam  in  sola  consecratione  constituit.  lila  enim 
actio  sola  essentialis  censenda  est ,  in  qua  Sacerdos  agit  nomine 
Christi ,  et  vi  cujus  victima  in  Sacrificio  praesens  sistitur,  et  ofFer- 
tur  veluti  immolata  in  honorem  Dei  auctoris  vitae  et  mortis ;  atqui 
in  sola  consecratione  Sacerdos  agit  nomine  Christi ,  prsesens  in 
Sacrificio  victima  constituitur  et  ofFertur  in  statu  immolationis , 
quo  reprsesentatur  Christi  mors ,  dum  vi  verborum  seorsim  Cor- 
pus  ,  seorsim  vero  Sanguis  exhibetur ;  consecratio  igitur  sola  es- 
sentialis  actio  censenda  est,  in  qua  ratio  Sacrificii  consistit.  Quo 
fit,  ut  oblatio,  fractio,  communio  haberi  tantum  debeant  tan- 
quam  totidem  ejusdem  Sacrificii  partes  integrales  (2). 

(1)  Sane  S.  Cyrillas  Hieros.  Catech.  militihus  et  sociis ,  pro  iis  qui  inpr- 

cit.  n,  8  jscribit :  'Ett)  Ttjs  ^va-icts  i»u-  mitatibus  laborant ,  pro  iis  qui  afjH- 

vijff  Tou  (Xcco-fAov  TrufctKu.XovfAtv  Tcv  ©60»  ctionibuspremuntur,  et  universim  pro 

vTTtp  Koiy^s  tZv  i}CK?\.}j(rtav  ttpi^vi}^'  vTrep  omnibus  ,  qui  opis  indigent,  precamur 

T*)s  Tov  KcTfiov  evo-TeiB-tict^'  wVep  /2ei(rt-  nos   omnes  et  hanc  victimam  offeri- 

}^im'  vTTip  o-TfUTtuTuv ,  Koit  (TVfcfieix^^'  tnus,  Eadem  occurrunt  in  liturgiis  om- 

wVfp  tSv  iv  aa-B-iveUts'  vTrep  rav  kcctca-  nibus  totius  christiani  orbis  ,  nulla  ex- 

^■ovovfcivcov'  Kcii  ci%-u\u7cXas  vTrtf  ttc^vtcov  cepla  ,  nec  non  in  Terlulliano,  lib.  yitd 

fiofjB-tius^tofcivm  ^tofceB-ctvuvTeg)^fie7fff  Scapulam,  in  Jastini  -^joo/.  i' loc.  cit. 

Kut  TuvTfjv  ^f)o<r<pipofcev  t^v  B-va-iuv.  Id  ceterisque  Patribus  apud  Muratorium 

est  :  Super  illam  propitiationis  hos-  in  laudata  dissert.  cap.  i. 
tiam  obsecramus  Deum  pro  communi  (2)  Cfr.  Vasquez  loc.  cit.  disp.  ccxxii, 

ecclesiarum  pace,   pro  recta    mundi  cap.  i  et  seqq.  Beliarm.  lib.  v,  cap.  27  , 

compositione ,  pro  imperatoribus  ,pro  quitamen,prop.  vii,  slatuit,  Sacramenti 
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DIFFICULTATES. 

292.  Obj.  lo  Mosaica  lege  sancitum  est  ,  ut  in  sacriticio  pro- 
pitiatorio  tota  victima  combureretur ,  quo  factum  est ,  ut  liolo- 
causti  nomen  acceperit.  At  Sacrificii  eucharistici  participes  fiunt 
non  solum  Sacerdotes ,  sed  quotquot  ad  sacram  mensam  accedunt. 
2°  Certa  praeterea  est  Apostoli  sententia  Hebr.  IX ,  22  :  Sine 
sanguinis  effusione  non  fit  remissio  (1) ;  nulla  autem  in  Missag 
Sacrificio  sanguinis  effusio  fit.  3°  Intelligi  nequit,  qua  ratione 
Missae  Sacrificium  possit  esse  propitiatorium ;  etenim  tale  esse 
nequit  ex  se ,  alioquin  evacuaretur  Sacrificium  crucis ;  sed  nec 
propitiatorium  esse  potest  virtute  Sacrificii  in  cruce  peracti  . 
quia  sequeretur ,  insufiiciens  istud  esse  ad  Deum  nobis  propitian- 
dum.  4o  Exploratum  demum  est,  omnia  prorsus  peccata  nobis 
dimissa  esse  beneficio  crucis  Christi.  Ergo. 

293.  Resp.  Ad  1"^,  Dist.  Aliquando  et  in  nonnullis  sacrificiis , 
conc.y  semper  et  in  omnibus  ,  neg.  Uti  constat  ex  Levit.  capp.  IV 


consuinptionem,  nt  fit  a  Sacerdote  sacri- 
ficante ,  esse  partem  essentialem ,  sed 
non  totam  essentiara  "Sacrificii.  Cajus 
assertionis  hanc  afFert  rationem,  qaia 
in  nuUa  alia  Missae  actione  est  realia 
destructio  victimae  praeter  qaam  in  ista* 
At  haec  ratio  ex  duplici  capite  nutatj 
ac  primo  quidem  ,  quia  per  solam  con- 
sumptionem  ante  corruptionem  specie- 
rum  non  desinit  esse  Corpus  Christi  sab 
speciebus  ;  quare  potius  in  corruptione 
specierum  quam  in  manducatione  pars 
essentialisSacrificii  consisteret,  adeoqne 
sequeretur  partem  essentialem  Sacrificii 
non  in  altari  fieri  a  Sacerdote  ,  sed  in 
stomacho,  quando  in  eo  species  corrum- 
puntur ,  quod  videtur  absurdum.  Secun- 
do  nutat ,  quia  ipsa  etiani  corruptione 
specierum  in  ipso  Christo  ,  qui  offertur 
in  Sacrificium ,  nulla  fit  mutatio  secun- 
dnm  es«e,  sed  tantum  secondum  modum 


existendi  sub  speciebus  ,  eo  quod  sub 
illis  desinit  esse;  quae  quidem  mutatio 
apla  non  est  ad  essentiam  Sacrificii 
constituendam.  Alioquin  qnodcumque 
aliud  genus  consumptionis  hujus  Sacra^- 
menti  ,  quale  esset  per  ignem  ,  aut 
quodvis  aliud  ,  per  quod  Christus  desi- 
neret  esse  in  hoc  Sacramento ,  si  fieret 
ex  affectu  colendi  Deum ,  posset  con- 
stituere  partem  essentialem  Sacrificii ; 
quod  pariter  videtar  absurdum.  Acce- 
dit ,  nuilam  esse  peculiarem  rationem , 
quare  consumptio  ex  parte  Sacerdotis 
spectet  ad  essentiam  ,  minime  vero  qua- 
tenus  fit  ex  parte  populi.  Hoc  principio , 
ut  videbimus ,  abusi  sunt  non  pauci 
neoterici ,  ut  constituerent,  communio- 
nem  populi  spectare  ad  Sacrificii  es- 
sentiam. 

(1)    XaflS    UtfAOe,  TtK^UTlUS   cu   yi¥tTtll 
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et  VII 5  in  quibus  prsescribitur ,  ut  soli  masculi  in  loco  sancto 
edant  de  victimis  oblatis  pro  peccatis.  Accedit ,  Sacrificium  Missae 
esse  insuper  et  eucharisticum ,  cujus  propterea  saltem  Sacerdotes 
participes  esse  debent. 

294.  Ad  2«i,  Dist,  Sine  sanguinis  effusione  non  fit  remissio y 
conc;  non /it  remissionis  applicatio ,  prout  etiamfitin  Baptismo , 
absolutione  peccatorum ,  jejunio ,  ceterisque  operibus  satisfa- 
ctoriis,  neg, 

295.  Ad  3"* ,  Resp.  Sacrificium  Missas  propitiatorium  esse  vir- 
tute  Sacrificii  in  cruce  oblati,  quod  consummatio  fuit  omnium 
meritorum  Christi  (1) ;  nec  tamen  inde  sequitur ,  quod  adversarii 
contendunt,  insufficiens  fuisse  Sacrificium  crucis.  Nam  Christi 
mors  meruit  remissionem  peccatorum ;  Sacrificium  vero ,  quod 
in  Missa  offertur,  ut  alias  declaravimus ,  applicat  unicuique  in 
particulari  fructum  ejusdem  meriti ,  prout  applicatur  per  Sacra- 
mentum  Baptismi  aliaque  superius  recensita  media. 

296.  Ad  4"^ ,  Dist,  Quoad  pretium  redemptionis ,  conc;  quoad 
applicationem  pretii ,  neg, 

297.  Cum  vero  summa  difliicultatum ,  quas  adversarii  urgent 

.*■ 

(1)  Nolandam  porro  hic  est ,  actiones  salutis  ccternce,  Ideoque  Christus  solo 

quidem  singulas  Ghristi  Dominiperse,  Sacrificio  coenae  nobis  non  obtinuit  re- 

seu  seposito  Patris  decreto ,  fuisse  me-  missionem    peccatorura.   Quapropter  , 

rili  ac  valoris  infiniti ,  utpote  actiones  qui  ad  evincendam  virtutem  propitia- 

theandricas  ;  quare  unaquasque  sufiicere  toriam  Sacrificii  in  coena  obiali  afFerunt 

potuisset  ad  mundum  redimendum ,  ac  verba  ,  quae  Christus  protulit  in  conse- 

propterea   etiam   Sacrificii   eucharistici  cratione  calicis ,  qxii  pro  vobis  effun- 

instilulio    meritoria  fuit    et  idonea  ad  ditur ,  juxta  grx'cam   lectionem  ,  non 

omnium  peccata  delenda.  Ast  Tero  ex  videntur    satis    solida    ratione   inniti, 

Patris  decreto  ipsa  mors  erat  a  Filio  Dei  Accedit  ,   etiamsi    evinceretur    Sacrifi- 

subeunda  ,  ut  mundus  redimeretur  ac  cium  coenae  fuisse  hoc  sensu  meritorium 

tollerentur  omnia  peccata  nostra  ;  nisi  et  propitiatorium  ,  non  inde  tamen  in- 

proinde  Christus   mortuus  esset  ,  nec  ferri  posse ,  etiam  meritorium  et  propi- 

deleta  fuissenl  per  actiones  ejus  reliquas  tiatorium  esse  Sacrificium  MIssa3 ;  nam 

peccata ,  nec  mundus  fuisset  redemptus.  Christus  in  coena,  utpote  adhuc  viator  , 

Quo  sensu  scripsit  Apostolus,  Ilebr.  v,9:  mereri    poterat  ,  non  itera   vero   post 

Et  consummatus  ( Christus )  factus  est  mortem  ,  in  qua  omne  raeritum  ejus 

omnibus  ohtemperantibus  sibi  causa  desiit. 
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tum  adversus  Sacrificium  ipsum  ,  tum  adversus  ejus  virtutem 
propitiatoriam  ex  eo  proveniat,  quod  nolint  distinguere  inter 
pretium  oblatum  pro  peccatis  nostris  et  ejusdem  pretii  ac  meriti 
applicationem ,  juverit  doctrinam  catbolicam  illustrare  nobilis- 
simo  exemplo,  quo  Card.  Stanilaus  Hosius  usus  est.  Est  fonSy 
ait  ipse ,  in  medio  civitatis  collocatns ,  omnibus  escpositus ,  a  quo 
nerno  arcetur ^  quin  eo  libere  uti  possit :  tam  est  autem  copiosus 
et  redundans  y  iit  ad  sordes  omnium  abluendas ,  ad  sitim  orn- 
nium  sedandam  ^  adreliquas  necessitates  omnes  omnium  explen- 
das  abunde  sufjiciat»  Num  ideo  tu  sitim  tuam  explevisti  ,  aut 
sordes  abluisti,  quod  hic  fons  est  in  medio  omnibus  expositus  ^ 
tam  copiosus?  Certe ,  nisi  ad  eum  accesseris  ,  nisi  ex  hoc  hau- 
seris  ^  neque  sordes  ablueris  ^  neque  sitim  sedaveris  y  Jieque  ul- 
lum  ex  eo  fructum  perceperis  y  quamlibet  sit  copiosus  et  redun- 
dans.  Proinde  qui  vult  eoc  eo  fonte  fructum  capere ,  non  spectat 
illum  otiosus ,  ac  illius  tantum  copiam  et  abundantiam  admi- 
ratur  :  verum  illud  agity  ut  quod  videt  omnibus  communica- 
tum,  ejus  ad  se  quoque partem  aliquam  derivet  :  fistidas  admo- 
vetj  sive  tubos  aut  canales ,  per  quos  communem  aquam  in 
suum  quoque  privatum  et proprium  usum  transferat.  Non  dis- 
similis  estratio  fontis  hujus  vitm  perennis ,  quiin  latere  Christi 
in  cruce pendentis  apertus  est.  Est  fons  perennis  y  fons  copiosus 
et  redundans  y  qui  ad  ablueiida  totius  inundi  peccata  ^  ad  salu^ 
tem  omnibus  mortalibus  conferendam  prorsus  sufficit.  Sed  si 
vis  usum  aliquem  hujus  fontis  habere y  si  vis  fructum  ex  eo 
consequi  y  necesse  est  ut  ad  Christi  latus  in  cruce  pendentis  fistu- 
lam  applices  y  et  per  eam  ,  qui  solus  peccata  nostra  abluity  sa- 
lutemque  nobis  confert ,  Christi  Sanguinem  ad  te  derives  atque 
attrahas  :  ut  per  eum  ablutus  et  sanctijicatus  oeternam  beatitu- 
dinem  adipisci  queas  :  non  ipsius  fistulce  sive  cdnalis  ,  verum 
Christi  Sanguinis  te  per  canalem  irrigantis  virtute,  Hinc  videre 
licet^  quod  omnia ,  qucecumque  ad  salutem  nostram  pertiiient , 
nonnisi  illi  soli  sacrificio  in  cruce  peracto ,  nonnisi  fonti.,  qui 
apertus  est  in  Christi  latere^  tribuuntur  :  Verum  fructum  ex 
illo  fonte  capere  non  possumus ,  nisi  y  qui  fusus  est  ex  Christi 
latere  sacrosanctus  Christi  Sanguis ,  eum  per  instrumenta  et 
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quasi  cmiales  quosdam  ad  nos  derivemus,  Ejusmodi  canalis  est 
Baptismus ,  ejusmodi  canalis  est  quotidianum  hoc  SacrifiGium  , 
quod  vocamus  Missafn^  per  quam  illius  in  cruce  peracti  Sa- 
crificii  et  fusi  pro  nobis  pretiosi  Sangidnis  fructum  in  nos 
transferimus ,  7iobis  applicamus  et  appropriamus .  Falso  itaque 
nobis  impingimt  Satance  ministri  ,  quod  per  quotidianum  hoc 
Sacrificium  illud  in  cruce  peractum  obscuretur  ^  cum  illustretur 
magis.  Annon  absurde  facere  censeretur  .^  si  quis  baptizare  se 
volentem  insimularet ,  quod  is  per  Baptismum  obscurare  velit 
redemptionis  beneficium  in  cruce  nobis  obtentce ,  et  redemp- 
tionem  suam  in  aqua  Baptismi  collocare  potius  quamin  Christi 
Sanguine ,  qi/o  solo  redempti  sumus  f  Cum  Baptismo  nihil  aliud 
agatur ,  quam  ut  redemptionis  in  cruce  nobis  obteiitce  particeps 
fieri,  qui  baptizatur ,  ei  ejus  fructus  in  se  transferri queat.  Atqui 
non  minus  absurde  faciunty  qui  nobis  objiciunt ,  quodper  quo- 
tidianum  illud  Sacrificium  y  illud  quod  i7i  ara  crucis  peractum 
est y  obscuremus  y  et  ejus  dignitati  ac  merito  detrahamus  :  cum 
nihil  aliud  agatur ,  nihil  aliud  quceratur  a  nobis  in  hoc  quo- 
tidiano  Sacrificio  ,  quam  ut  quod  Christus  nobis  promeruit 
unica  illa  oblatione  in  cruce  facta  ,  id  in  nos  transferre ,  et  ea 
ad  salutem  nostram  uti  queamus  (1). 

CAPUT  II. 

DE    MISSA    PRIVATA. 

298.  Quamvis  proprie  loquendo  Sacrificium  privatum  illud 
dici  nequeat ,  quod  offertur  in  gratiarum  actionem  pro  beneficio 
publico ,  cujusmodi  est  mors  Christi ,  quodque  a  publico  Ecclesiae 

(1)  In    Confessione  catholicm  fidei  tom.  ii,  part.  i,  pag.  92  etseqq.era- 

in  Synodo  petricoviensi  mdli  ,  Viennae  dite  disserit  de  verbis  iilis,  quae  pronan- 

Aust.   i56o,    cap.    ii  ,  fol.  91.  Cfr.  ciantur  in  consecratione  calicis ,  mys- 

etiam    Nat.    Alex.    diss.     xiii   in  sec.  /enwm  ^c/ei ,  quae  ostendit  ex  traditione 

XIII  et  XIV  ,  De  Sacrificio  Missoe  ,  etc.  apostolica  provenire  ,  ex  iisque  conficit, 

Ci.  Binterim  in  op.  Prcecipua  Eccle-  Sacrificium  nostrumsemperotpropitia- 

sioB  christiano-catholicce  monumenta,  torium  habitum  fuisse. 
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niinistro,  nonpro  se  tantum,  sed  pro  omnibus  fidelibus  ofFertur; 
usus  tamen  invaluit ,  ut  alise  Missae  privatce ,  alia3  piiblicce  et 
solemnes  vocentur.  Privata  autem  dicitur,  vel  quia  in  privato 
loco ,  vel  quia  non  die  festo ,  vel  quia  non  ad  aram  templi  prin- 
cipem  celebratur ,  nec  parochialis  est ,  ut  loquuntur ,  seu  con- 
ventualis,  vel  quia  deniquenemo  ex  assistentibus  sacramentaliter 
saltem  communicat  (1). 

299.  Lutherus  ex  praeconcepto  errore  sik)  ,  quod  Eucharistia 
non  habeat  rationem  Sacrificii ,  sed  solum  Sacramenti ,  in  libro 
De  abroganda  Missa  privata  stulte  debacchatur  in  eas  Missas  , 
in  quibus  solus  Sacerdos  participat ,  easque  solitarias  ^singularesy 
angiilares  appellat  ahisque  contumehosis  nominibus  afiicit  (2). 

300.  Huic  Lutheranorum  errori  haud  parum  favet  synodus 
Pistoriensis  ,  qu8e ,  cum  statuisset  victimce  participatiotiem  esse 
partem  Sacrificio  essentialem  ,  subjungit :  iVb/«  tamense  damnare 
ut  illicitas  Missas  illas^  in  quibiis  adstantes  sacramentaliter 
7ion  communicant y  ideo  quia  isti  participant ^  licet  minus  per- 
fecte ,  de  ipsa  victima  ^  spiritu  illam  recipiendo,  Quae  propositio, 
quatenus  insinuat,  ad  Sacrificii  essentiam  deesse  aliquid  in  eo 
Sacrificio  ^  quod  peragatur  sive  fiullo  adstante  y  sive  adstanti- 
bus  ^  qui  7iec  sacramentaliter  nec  spiritaliter  de  victima  par- 
ticipant  y  et  quasi  damnandce  essent  ut  illicitce  Missce  illcey  in 
quibus  ,  solo  Sacerdote  communicante  ^  nemo  adsit^  qui  sive  sa- 
cramentaliter  sive  spiritaliter  communicet  ^  a  Pio  VI  in  Constit. 
Auctorem  fidei  proscripta  est  ut  falsa ,  erronea  ^  de  hceresi  sus- 
pecta  y  eamque  sapiens  (^). 

301.  Synodo  Pistoriensi  jam  praeiverat  Nannaronius  (qui  ta- 
men  pubhce  errores   suos   ejuravit  (4)) ,    qui    pene  sopitam  a 

(1)  PraelerBellarmin.  cfr.Card.Bona,  privata  altaria  in  angulis  ecclesiarum^ 
Rerum  liturgic,  lib.  i ,  cap,  i3,  cum  nemine  praeler  Sacerdotem  prxseute , 
annolalt.    Roberti    Sala  ,    edit.    Tau-      demurmurantur,    , 

rin.  1753.  (.3)   Prop.   xxviii. 

(2)  Ul  nihil  desit  conviciis  ,  quibos  (4)  Hic  plora  oposcula  ediderat  circa 
ProtestanlesinsectanlurMisgasprivatas,  publicom  jus  divinum  ad  communio- 
Gerhard,  loc.  X,  pag.  295et  seq.scri-  nem  eucharisticam  in  ipsa  Sacrificii 
bit  ,  Missas  privatas  eas  esse ,  quaj  ad  actione ,  quae  in  indicem  librorum  pro^ 
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Benedicto  XIV  (1)  controversiam  Cremae  exortam  inter  antistitem 
Calinium  et  canonicum  Guerrerium  :  An  Sacerdos  privatim  Mis^ 
sani celebrans  laicis petentibus  Euchay^istiani  distribiiere omnino 
teneatur ,  acrius  excitavit  (2).  Contendit  enim  ,  communionem 
populi  liturgicam  esse  partem  divino  Sacrificio  intrinsecam  ,  con- 
naturalem  ,  inseparabilem,  substantialem,  sine  qua  minime  per- 
fectum  sit  Sacrificium ;  proeterea  addidit  ,  fidei  dogma  esse  , 
cui  absque  haereseos  nota  nequeat  contradici ,  ministrandam  esse 
jure  divino  fidelibus  Eucbaristiam  in  sacra  synaxi  ex  particulis  in 
ea  consecratis  ,  excepto  casu  communionis  infirmorum,  qui  Missae 
nequeunt  interesse ,  aliove  gravis  necessitatis  motivo. 

302.  At  Tridentini  Concilii  doctrina  ,  sess.  XXII,  cap.  VI ,  ba^c 
est :  Optaret  quidem  sacrosancta  Synodus  y  utin  singulis  Missis 
fideles  adstantes  non  solum  spirituali  affectu  ^  sed  sacramentalt 
etiam  Eucharistice  perceptione  communicarent y  quo  ad  eos  san- 
ctissimi  hujus  Sacrificii  fructtis  uberior proveniret ;  nec  tameny  si 
id  non  semper  fiat ,  propterea  Missas  illas  ^  in  quibus  solus  Sa- 


Mbitoram  relata  sant  decr.  i8  Au- 
gusli  1775.  Ast  anno  1779  publice 
errores  suos  relractavit ;  quam  quidem 
retractationem  anno  1780,  in  epist. 
Foggiae  data  die  5  Mart.  his  verbis 
confirmavit  :  Ubhidisco  alla  cieca  , 
spogliandomi  affatto  in  materia  dot- 
trinale  di  qgni  mio  particolare  razio- 
cinio ,  e  discorso...  Spero  piii  facil- 
mente  saharmi  in  qualiid  difanciullo  , 
che  da  gigante  privo  dello  spiriio  della 
semplicitd  cristiana.  Vid.  versio  lat.  ad 
calcem  vol.  Utinam  his  ipsishumililatis 
sensibus  omnes  illi  ,  qui  in  aliquem 
errorem  a  S.  Sede  proscriptum  incide- 
runt  ,eum  imitarentur ! 

(1)  PerEncycL  Certiores  effecti ,  ad 
omnes  Episc.  Italiae  ,  die  12  Nov. 
anni  17^^;  extat  vero  in  ejus  Bullar. 
tom,  I,  pag,  212,   Blandiebatur  Yero 


sibi  optimus  Pontifex  se  hac  Encyclica 
omnem  controversiam  e  medio  sustu- 
lisse ,  ut  patet  ex  iis  ,  quae  scripsit , 
De  Sacrificio  Missce  ,  lib.  11 ,  cap.  22, 
§  i^  ,  ubi  concludit  :  Ea  epistola  in 
modum  instructionis  data  omnis  de 
medio  sublata  controversia  est,  At  spes 
eum  fefellit,  siquidem  postea  quaestio 
magis  recruduit. 

(2)  Qui  optaret  cognoscere  contro- 
versiam  Cremensem  ,  conferat  librum 
inscriptum  :  Storia  della  celebre  con- 
troversia  di  Crema  sopra  il  publico 
divin  diritto  alla  comunione  eucha- 
ristica  nella  Messa  ,  con  una  disserta- 
zione  sullo  stesso  argomento  deW  Ah, 
Benedetto  FolpifYenet.  1790;  cujus 
libri  analysis  exhibetur  in  Supplementa 
algiornale  ecclesiast.diRoma  an.  1 790, 
quint.  I?,  pag.  i^S  et  seqq. 
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cerdos  sacramentaliter  communicat,  ut  privatas  et  illicitas  dam- 
nat  y  sed  probat  atque  adeo  commendat;  siquidem  illce  quoque 
Missce  vere  communes  censeri  debent^  partim  quod  in  eis  po- 
pulus  spiritualiter  communicet ,  partim  vero  qitod  a  publico 
Ecclesice  ministro  nonpro  se  tantum  ,  sed  pro  omnibiis  fidelibus 
qui  ad  corpus  Christi  pertinent  ^  celebrentur.  Cohaerenter  ad 
haiic  doctrinam,  can.  VIII  ,  definivit :  Si  quis  dixerit  ^  Missas  ^ 
in  quibus  solus  Sacerdos  sacramentaliter  communicat ^  illicitas 
esse  ^  ideoque  abrogandas ,  anathema  sit.  Juxta  hanc  doctri- 
nam  sit. 

PROPOSITIO  I. 

MisscB  ^  in  quibus  solus  Sacerdos  sacramentaliter  communicat  ^ 
illicitcB  non  sunt  ^  neque  propterea  abrogandce, 

303.  De  fide  est  hasc  propositio ,  ut  constat  ex  recitato  canone. 
Sic  porro  ejus  veritatem  ostendimus.  Illicitae  illae  Missae  non  sunt , 
ideoque  nec  abrogandae  ,  in  quibus  finis  ille  obtinetur ,  ad  quera 
prgecipue  institutae  sunt ,  quaeque  non  dissentiunt  ab  usu  in  tota 
antiquitate  recepto ,  nec  ulli  Christi  praecepto  adversantur.  Tales 
autem  sunt  Missae  ,  in  quibus  solus  Sacerdos  sacramentaliter  com- 
municat.  Ergo. 

304.  Ac  1°  quidem  ,  primarius  et  praecipuus  finis  Sacrificii  est 
Deo  supremum  latriae  cultum  exhibere  eumque  nobis  propitiare, 
Christi  fidelibus  tum  vivis  tum  defunctis  veniam ,  requiem  ,  pa- 
cem  omniaque  bonorum  genera  impetrare,  pro  collalis  beneficiis 
gratias  agere.  Jam  vero  hsec  omnia  independenter  a  populi  com- 
munione  ex  sola  Sacrificii  actione  habentur ,  ut  per  se  patet. 

305.  2°  Cum  veterum  institutis  et  consuetudine  ejusmodi 
Missae  probe  cohaerent ,  ut  ex  monumentis  ecclesiasticis  constat. 
Nam  Marcellus  Pontifex  sacra  mysteria  fecit  in  domo  Lucinse  , 
Nazianzenus  senior  in  domestico  cubiculo ,  Ambrosius  Romae  in 
quadam  domo  trans  Tyberim ,  Paulinus  Nolanus  instante  morte 
in  altari  ante  lectulum  suum  parato ;  ut  alia  plura  exempla 
omittam  (1).  Usus  ergo  antiquitus  obtinuit  Missas  celebrandi  abs- 

(1)  Cfr.  Pellicia  op.   cit.  Be  Polit.      Eccles,   lib.   u  ,   cap.    lo;  nec   non 
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que  solemnitate  et  coetu  fidelium,  et  in  quibus  solus  Sacerdos 
particeps  Sacrificii  esse  poterat.  Quod  et  sequentibus  testimoniis 
confirmatur  :  S.  Joan.  Chrysostomus  ,  Hom,  III  in  Epist.  ad 
Ephes.  illos  increpans  ,  qui  tantum  in  quadragesima  participa- 
bant  sacra  mysteria :  Erustra  estj  inquit^  quotidiamim  Sacrifi' 
cium^  frustra  adstamus  altari ;  nemo  est ,  qui  participet  (\). 
Porro ,  ut  observat  Benedictus  X.IV,  non  eo  progreditur  S.  Doc- 
tor  ,  ut  dicat,  Missam  non  esse  quotidiecelebrandam,  quod  quo- 
tidie  adstantes  non  communicent.  Ait  quidem  Chrysostomus , 
frustra  est  quotidianum  Sacrificium  ^  verumtamen  vox  frus- 
tra  non  ad  Sacrificium ,  sed  ad  communionem  refertur :  cele- 
bratur  enim  Missa,  tum  ut  Deo  offeratur  Sacrificium,  lum  ut 
sacro  eucharistico  pane  populus  recreetur.  Quod  si  nemo  sit 
qui  communicet ,  sacramentalis  communio  populi  suo  caret  effectu, 
non  item  vero  Sacrificium  (2).  S.  Ambrosius  populum  admonet, 
ut  singulis  diebus  intersit  Missae ,  mox  addit ,  ut  in  quadragesima , 
die  saltem  dominico  offerat  et  communicet.  S.  Augustinus  horta- 
tur  fideles ,  ut  dominicis  saltem  diebus  accedant  ad  coeleste  con- 
vivium  ,  cum  saepissime  testetur  ,  Sacrificium  quotidie  offerri  (3). 
Concilium  Agathense ,  an.  506 ,  can.  XXI,  prsecipit ,  ut  omnes 
die  dominico  Missai  intersint,  adcommunionem  vero,  can.XVlII, 
eos  non  adigit ,  nisi  in  die  Nativitatis ,  Paschatis  et  Pentecostes  (4). 
Usus  prseterea  Missae  quotidianae  saec.  VI  pro  vivis  et  defiinctis 
atque  ad  recolendam  memoriam  Martyrum  meminit  Ferrandus 
diaconus  S.  Fulgentii  discipulus ;  sic  enim  scribit  in  epistola  data 
an.  533  et  nuper  edita  a  doctissimo  card.   Angelo  Majo  (5)  : 

Card.   Bona  ,   Rerum  liturgic.  lib.  i ,  Ponfifex  scilu  digna  ad  rem  noslram. 

cap.  i3,  cam  adnotalt.  Roberti  Sala,  Cfr.    etiam  Nat.    Alex.    Diss.   xiii   in 

tom.  I,  pag,  268.  et  seqq.  edit.  cit.  qui  sec.  xiii  et  xiv. 

exerapla   istarum   Missarum   plura  ex  (S)  Cfr.  Bellarm.  De  Euch.  lib.  vi, 

antiquitate   coUegerunt ,   quibus  nihil  cap.  9  ,  n.  24  et  seqq, 

opponi  posit.  (4)  ApudHarduin.  ^c^.  Cowc.tom.ii, 

(1)  N.  4»   JE^'»!?'  ^»<rK>^  KuB-fj^tfiv)^ ,  col.  1000. 
etK^Tretpta-TijKet^tvTaB-vTtcia-riiptaijQv-'  (S)In   Scriptorum    veterutn    colle- 
^Uf  0  utTivav.  ctione  e  vaticanis    codicibus    edita  , 

(2)  De  sacrificio,  loc.  ciL  §  i^-  In  tom.  iii ,  pag.   i83,  Roma)  1828. 
toto  hoc  capite  multa  habet  doctus  hic 
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Et  sicut  Ecclesiam  suam  docuit  (  Christus )  tn  quotidianis  Sa- 
crificiis  hanc  custodire  regulam^  ut  pro  peccatorihus ^  sive  adhuc 
in  terra  lahorantihus  sive  de  secido  recedentihiis  y  orationem 
faciat,  pro  Martyrihus  vero  gratiarum  referat  actionem, 

306.  3°  Nulli  denique  praecepto  Christi  has  Missas  adversari 
exinde  constat ,  quod,  etsi  Protestantes  hoc  praeceptum  sedulo 
quagsierint,  nondum  tamen  potuerint  invenire.  Nec  enim  satis 
est  ad  praeceptum  ejusmodi  constituendum ,  ut  aiFerant  Christi 
verba ,  quibus  dedit  facultatem  Apostohs  Eucharistiam  conficiendi ; 
sed  prseterea  opus  est ,  ut  illa  adducant ,  quibus  prohibuerit,  ne 
aliter  possent  conficere ,  nisi  adsint  qui  participent ;  haec  vero 
nuspiam  inveniuntur.  Atque  hinc  factum  est ,  ut  post  tot  jurgia 
et  clamores  demum  ipsi  Protestantes  coenam  celebrent  ,  quamvis 
nemo  sit  qui  accumbat  (1). 

DIFFICULTATES. 

307.  Obj.  l^  Christus  non  modo  de  consecratis  comedit  et 
bibit ,  sed  ea  simul  edenda  et  bibenda  discipuhs  distribuit ,  dicens  : 
Accipite  et  manducate^.,  Bihite  eos  hoc  omnes,  2°  Ut  idem  fieret 
a  discipuHs  ,  cum  consecrarent ,  praecipit  ilHs  verbis  :  Hoc  facite 

(1)  Sane  Abbas   Molanus ,    Cogita-  pensatio,,.  Non    ideo   tamen    honori 

tion,  privat,  part.  ii ,  tantam  abest,  divino  aliquid  detrahendum  fuit ,  quia 

ut  a   Missis  bis  privatis  abborreat ,  ut  communicantes  non  semper  habentur, 

potias  scribat ,  se  non  repugnaturum  ,  Quare  ,  ex  quo  sanctissimum  Sacri* 

quin  sui  illis  intersint.  Neque  id  ex  ficium  in  omnibus  Ecclesiis  quotidie 

sensu  suo  promit ,   sed  palam  profite-  celebrari  laudatissima  pietate  institu- 

tar  ,  ne  a    ceteris   quidem  Lutberanis  tum  est ,  consequens  fuit ,  ut  sufficere 

Missas  id  genus  haberi  nt  plane  illici-  judicaretur  perceptio  offerentis  Sacer- 

tas.  ^w««,  inquit,  intra  suas  quoque  dotis ;  atque    hceg  Missarum  ,    quas 

Ecclesias  in  necessitatis  casu  sibi  ip-  privatas  vogant ,   origo  est ,   quarum 

si ,  nemine  amplius  prcesente ,  sacram  fructu  sane  maximo  privari  Ecclesiam 

coenam  interdum  non  exhibeat  ?  Leib-  cum  divini  honoris  detrimento  cequum 

nitzius quoque,  System.  Theol.  pag.292,  non  est.\)(siditiMnJnstit,  Theol. Christ. 

scribit  :  Porro  ,  cum  jugis  Sacrificii  tom.  11,  pag.  789  ,  fatetur,  Missampri- 

tanta  sit  dignitas  atque  utilitas  ,  re-  vatam,  improbatam  a  Lulhero,  a  Theo- 

ceptum   denique  est  ,    ut   creberrime  iggig  recentioribas    lulheranis     passim 

JDeo  offeratur  pro  fidelium  necessitati^  commendari. 
bus ,  etiamsi  non  semper  accederet  dis- 
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zn  meam  commemorationem.  Cum  igitur  ipse  distribuerit,  ut 
Sacerdotes  faciant ,  quod  Christus  fecit,  et  ipsi  adstantil^us  distri- 
bueredebent.  3«  Quare  Apostolus,  1  Cor.  cap.  X,  panem  et  cali- 
cem  benedictum  vocat  participationem  seu  commumcationem 
Corporis  et  Sanguinis  Domini.  4°  Fractio  ipsa  panis,  quae  in  Coenae 
institutione  facta  est,  quaeque  ipsi  actioni  eucharisticae  nomen  de- 
dit ,  ut  patet  ex  Act.  Apost.  cap.  II,  42  et  alibi,  nonn6  ordinata 
erat  ad  communionem  adstantium?  5°  Hinc  idem  Apostolus  in 
'cit.  Epist.  cap.  XI ,  20  ,  scribit  :  Convenientibus  vobis  in  unum, 
jam  non  est  dominicam  Coenam  manducare ;  unusquisque  e?tim 
sua7n  coenani prcesumit  ad  manducandum  (1) ;  quo  in  loco  quum 
Coenam  dominicam  ita  opponat  Apostolus  coenae  privatae  ,  ut 
hanc  non  esse  ^ominicam  coenam  affirmet ,  satis  indicavit ,  se 
privatam  solius  Sacerdotis  communionem  tanquam  illicitam  re- 
prehendisse.  6<^  Sane  liturgiae  omnes  tum  latinae  tum  graecae  con- 
tinent  orationes,  quoe  non  solius  Sacerdotis  nomine,  sed  plurium 
nomine  funduntur ;  essent  autem  nugatoriai  orationes  istge ,  si 
vel  nuiU  sint  ,  qui  Sacrificio  adstent,  vel  de  eodem  Sacrificio 
minime  participent.  7^  Accedit ,  quod  canones  Ecclesioe  vetustis- 
simi  praecipiunt  communionem  fidelibus  Sacrificio  adstantibus, 
et  ab  Ecclesiae  liminibus  arcent  eos ,  qui  non  obtemperaverint. 
8®  Quo  fit,  ut  nunquam  apud  Graecos  absque  communicantibus 
Missae  celebrentur.  Ergo. 

308.  Resp.  Ad  1"^,  Dist.  Ita  tamen,  ut  non  omnia,  quae 
Christus  gessit  in  Coena  ad  essentiam  Sacrificii  pertineant  aut 
proecepti  vim  habeant ,  conc, ;  secus ,  neg.  Ex  iis  enim ,  quae  Chri- 
stusfecitin  Eucharistiseinstitutione,  alia  quidem  pertinent  ad  ejus 
substantiam,  alia  vero  non  item;  quod  si  in  omnibus  omnino 
exemplum  Christi  ad  substantiam  spectaret  aut  pra^cepti  vim  ha- 
beret,  multa  sane  praestanda  essent,  quae  tamen  neque  Catholica 
Ecclesia  neque  ipsimet  novatores  imitanda  sibi  proposuerunt  (2). 

(1 )  Swyep;kjfl^£y6»v  olv  v^Sv  eVi  ro  uvro ,  (2)  Huc  refcrtnr,  quod  S.  Aagustinas 

ovK  io-ri  KofnuKov  ^tiTTvov  <puyuv.  '^Ekw  8Cribit ,  Epist.  iiv.  al.  cxviir ,  ad  Ja- 

TTos   yu^  To 't^tov   ^uTFvov   '^^oX(if>i^u,vu  nuttr.  de  rttibus  Ecclesiarum,  cap,  vt, 

iv  tS  <puyetv.  ubi  de  Eucharistia  ait   :  Liquido  ap- 
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Quae  autem  illa  sint ,  quae  constituant  rei  substantiam ,  aut  prae- 
ceptum  involvant^  non  privatorum  est  definire,  sed  Ecclesioe, 
quam  Christus  ipse  reliquit  interpretem  suae  voluntatis  atque 
doctrinae.  Quum  igitur  Ecclesia  tanquam  licita  probaverit  Sacri- 
ficia  privata ,  in  quibus  Eucbaristia  non  porrigitur  populo  ,  inde 
colligitur,  communionem  adstantium  non  constituere  essentiam 
Sacrificii,  atqueexemplum  Christi,Eucbaristiam  distribuentis,  vel 
non  continere  praeceptum  ,  vel  conditionatum  tantum  continere, 
si  nimirum  adsint  qui  petant  communionem ,  atque  insuper  si 
legitime  petant.  Ad  summum  ex  his  eruitur ,  magis  conforme  esse 
Christi  exemplo  communionem  adstantibus  distribuere,  si  qui 
sint  qui  eam  legitime  petant ,  prout  se  optare  declaravit  Synodus 
Tridentina ;  minime  vero  sequitur ,  aUquid  deesse  essentiae  Sacri- 
ficii ,  si  nuih  sint  qui  vebnt  communicare ;  aut  ilHcitas  esse  Missas , 
in  quibus  nemo  sit  qui  communicet. 

309.  Ad  2°^ ,  Neg.  Nam  citata  verba  non  referuntur  ad  distri- 
butionem  Eucharistiae ,  sed  ad  facultatem ,  quam  Christus  dedit 
Apostolis  eorumque  in  sacerdotio  successoribus ,  Eucharistiam 
conficiendi ,  ac  propterea  Sacrificium  ofFerendi.  Quod  si  adversarii 
contendant ,  etiam  ea  esse  referenda  ad  distributionem ;  reponi- 
mus,  hoc  etiam  dato,  verba  ea  non  continere  nisi  preeceptum 
afnrmativum,  cui  parendum  est,  uti  scholae  loquuntur ,  pro  tem- 
pore  ,  loco  et  circumstantiis. 

310.  Ad  3°^,  Dist*  Quatenus  praesentibus  ac  legitime  petenti- 
bus  negari  non  debet  sacrum  hoc  epulum ,  quod  in  spiritualem 
fidelium  omnium  ahmoniam  institutum  est ,  conc;  quatenus  ne- 
cesse  sit ,  ut  pauci  vel  multi  communicent,  quoties  ofFertur  Sa- 
crificium,  neg, 

paret  ^  quando primutn  acceperunt  dis-  quos  Ecclesias  disposilurus  erat ,  ser- 

cipuli  Corpus  et  Sanguinem  Domini  varet  hunc  locum.  Nam ,  si  hoc   ille 

non  eos  accepisse  jejunos.  Numquid  monuisset...  credo ,  eum morem  nemo 

tamen  propterea    calumniandum   est  variasset.    Qaae   omnia    ibid.  comple- 

universce  Ecclesim  ,  quod   a  jejunis  ctitur  ,  dicens  :  Si  quid  horum  tota  per 

semper   accipitur?.,..    Et   ideo  non  orbem  frequentat  Ecclesia ,  quin  ita 

prcBcepit  {Qins,\.iis)  ^quo  deinceps  or-  faQiendum  sit ,   disputare   insolentis' 

dine    sumeretur  ,   ut  Apostolis  ,  per  simce  insanice  est, 

T.  VI.  20 
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311.  Ad  4"^,  Dist.  Quia  et  institutioni  Eucharistife ,  et  illis 
Chrislianorum  coetibus ,  de  quibus  fit  mentio  in  Aclis  Apost.  prae- 
sentes  aderant ,  quibus  distribuenda  erat  Eucharistia  ,  conc;  quasi 
non  potuerit ,  aut  non  possit  celebrari  Eucharistia  et  offerri  Sa- 
crificium,  si  nuUi  sint  qui  possint  aut  velint  participare,  neg, 
Eodem  semper  vitio  laborat  hsec  adversariorum  argumentandi 
ratio.  Addendum  praeterea  est ,  fractionem  non  referri  ad  solam 
distributionem ,  sed  habere  insuper  mysticam  significationem; 
quofitutlocum  habeat,  etiam  cumnulli  communicantessunt(l). 

312.  Ad  5"^ ,  Dist,  Ita  ut  per  dominicam  coenam  Apostolus 
convivia  illa  significet ,  quae  vel  prsecedebant ,  vel  subsequebantur 
eucharisticam  communionem  ,  quoeque«(/«/>£e  dicebanlur,  conc; 
communionem  ipsam  ,  neg,  Id  enim  non  solum  constat  ex  Chry- 
sostomi ,  Augustini  et  OEcumenii  expositione ,  verum  etiam  ex 
ipsa  orationis  serie ,  in  qua  S.  Paulus  divites  carpit,  qui  pau- 
peres  excludebant  a  participatione  eorum ,  quae  ipsi  secum  af- 
ferebant ;  quo  fiebat ,  ut  alii  quidem  esurirent ,  alii  autem  ebrii 
essent;  quare  concludebat  :  Numquid  domos  non  habetis  ad 
manducandum  et  bibendum  ?  aut  Ecclesiam  Dei  contemnitis  y 
et  confunditis  eos ,  qui  non  habent  (2)  ? 

313.  Ad  6°*,  Dist.  In  hypothesi  quod  fideles  adsint,  vehnt 
ac  legitirae  communionem  petant,  juxta  Ecclesiae  desiderium, 
conc;  quasi  irritum  sit  ac  iliegitimum  Sacrificium,  cui  fideles 
non  intersint ,  aut  noiint  communicare ,  illegitimeque  petant , 
neg,  Talem  porro  esse  liturgiarum  sensum ,  patet  ex  liturgia  ro- 


(1)  Cfr.  Card.  Bona,  Rerum  Liturg.  siae  Romanae  ,  Tulgati  sant  versus,  qai- 

lib.  II,  cap.  i3,  §3,  et  adnot.  Roberti  bus  ille  exponitur: 
Sala  ,  qui  Binghamum  ,  Orig.    eccles.  Tres  partesfactce  de  Christi  Corpore 

lib.  X?,  cap.  3  ,  §  35  ,  calumniantem  siguant , 

1     .         .,  ^f^iijf     ^„  Prima  suam  Carnem ,  Sanctosque  se- 

ezpositionem  ha  us  ntus ,  reiellit^  os-  ,  , 

,.  ,  ,  ,     .        .,    .  cunda  sepultos . 

tenditque ,    piures   subesse  huic    ntui  ^     .      .  '  .         *  •    c    „  •-- 

^       '    »  ^         ^  Tertia  un^entes ;  hasc  est  m  Sanguine 

mysticas  significationes.   Id  vel  ex  eo  tincta. 

etiam  deprehenditur  ,    qaod   Ecclesia  (2)  V.  22.  Cfr.  inhuncloc.  Bernard. 

Romana  hostiam  dividat  in  tres  partes ,  ^  Piconio,  qui  eum  prseclare  evolvit. 

Graeci  in  quatuor,  olim  Mozarabes  in 

novem,  Sed  at  insistamus  in  ritu  Eccle- 
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raana ,  in  qua  legitur  :  Ut  qiiotquot  eos  hac  altaris participatione, 
etc.  Hinc  Sacerdos  interclum  etiam  numero  loquitur  singulari  : 
Libera  me  per  hoc  sacrosancturn  Corpus  et  Samjuinern  tuum.., 
Corpus  D.  N.  J.  C.  custodiat  ammam  meam  in  vitam  ceter- 
nam  ,  amen.  Post  haec  admonet  rubrica  :  Si  qui  sint  communi- 
candi.,  eos  commiaiicet ,  antequam  se  purificet.  Supponendo 
vero  aliquos  adesse ,  subdit  Sacerdos  :  Quod  ore  sumpsimiis ,  Do- 
mine ,pura  mente  capiamus;  quibus  alluditur  ad  communionem 
seu  a  solo  Sacerdote  seu  etiam  a  populo  factam  (1).  Accedit , 
plures  esse  causas ,  cur  praeter  communionem  plurali  nomine 
eas  orationes  fundit  Sacerdos  ,  quas  quidem  causas  recenset  Con- 
cilium  Tridentinum  verbis  superius  recitatis. 

314.  Ad  7%  Necj.  Ut  enim  ostendit  ipse  Joan.  Gerardus  Vossius, 
non  praecipiunt  veteres  canones ,  ut  quisquis ,  quoties  adest  , 
communicet,  sed  ne  quis  nondum  peracta  communione  disce- 
dat  (2). 

315.  Ad  8"^,  Neg.  Missas  absque  communicantibus  non 
celebrare  (Graecos)  falsum  est ,  scribit  Allatius.  Qui  non  creditj 


(1)  Ceterum  ,  Renaadotiiis ,  Liturgia 
jEthiopica,  observat.  ii,  adnotat,  quod, 
cum  antiquoe  liturgiae  praecipiunteosexi- 
re,  qui  non  communicabant,  non  respi- 
ciant  ilios  qui  ea  die  nonerant  comma- 
nionem  percepturi ,  sed  eos  ,  qui  ad  eara 
suscipiendam  jus  non  habebant,  ut  au- 
dientes  et  catechumeni ,  vel  qui  illud 
amiserant,  ut  poenilenles.  Gfr.  Liturg. 
Orient.  tom.  i,  pag  533. 

(2)  Loquens  enim  de  can.  x  inter 
apostolicos ,  quo  privantur  communione 
fideles,  qui  ingrediuntur  Ecclesiam,  nec 
sacram  Eucharistiampercipiunt,  prout 
legebatur  in  veteri  Conciliorum  editione 
Petri  Crabbii ,  disp.  xxi,  thes.  2,  in 
primis  exhibet  veram  versionem  hujas 
canonis ,  quae  ita  se  habet ;  Quicumque 
fideles  Ecclesiam  ingrediuntur et  scrip- 


turas  audiunt ,   neque  aphd  preces  et 

sanctam  communionem  permanent  eos, 

tanquam   qiii  ordinis  perturbationem 

inducanty  a  communione  arceri  oportet, 

Deinde  concludit  i  Itaquesententiaca- 

nonis  erit ,  non  ut  quisque  ,  quoties 

adest,  communicet ,  sed  «e ,  necdum 

peracta  communione ,  discedat.  Nempe 

etiam  illi  ,  qui  non  communicant ,  ipsi 

remanerejuhentur,  usque  dumalii,  non 

clerici  tantum,  sed  etiani  laici  perce- 

perint  panem   sanctum,  Hunc  ipsum 

ostendit  essesensum  ConciHi  Anliocheni 

can.  2.  Coteleriusautemobservat,  cano- 

nem  x  (  seu  vil  in  sua  edit. )  apostoli- 

cum   esse  ipsam  canonem    secundum 

Synodi  Antiochenac  ,  in  quem  iidem  er- 

rores  irrepserant ,  qui  reperiantar  in  an- 

tiqua  horam  canonam  coUectione. 

20. 
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adeat  ipsas  GrcBCorum  Ecclesias  ubicumqite  terrariim  constitu  - 
tas ;  in  omnibus  sacerdotes  ^  ut  plurimum  nulla  interveniente 
communione  ^  tum  privatim  tumpublice  celebrant  (1). 

PROPOSITIO  II. 

Neque  realis  neque  spiritualis  victimce  participatio  ex  parte 
populi  est  pars  essentialis  Sacrificii ;  neque  ullo  sive  divino 
sive  ecclesiastico  p7^cecepto  tenentur  laici  ad  liturgicam  com- 
munionem  ;  non  sunt  proinde  ut  invalidce  aut  illicitce  davi- 
nandce  Missce  illce  ^  in  quibus  nemo  sit  ^  qui  sive  sacramen- 
taliter  sive  spiritualiter  communicet, 

316.  Hsec  propositio  directe  impugnat  doctrinam  Synodi 
Pistoriensis  ,  eorumque ,  qui  nonerubuerunt  causam  victam  dare 
Lutheranis  ,  ut  patet  1°  ex  aflinitate,  quara  istorum  doctrina 
habet  cum  errore  a  nobis  in  superiori  propositione  impugnato ; 
2o  ex  argumentorum  identitate,  quae  ad  eam  propugnandam 
adversarii  urgent ;  3°  ex  eodem  principio  ,  quod  assumunt ,  vic- 
timae  scilicet  participationem ,  sive  ut  loquuntur  Lutherani ,  po- 
puli  communionem  esse  partem  essentialem  liturgioe.  Cum  vero 
se  catholicos  profiteantur  iUi,  quos  impugnamus,  iis  omnibus 
suppositis ,  quoe  superiori  propositione  a  nobis  disputata  sunt , 
sic  eos  perstringimus  : 

317.  \ictimae  participatio  seu  populi  communio  non  pertinet 
ad  Sacrificii  essentiam  ,  si  Concihum  Tridentinum  non  solum 
vahdas ,  sed  etiam  licitas  Missas  illas  declaravit ,  in  quibus  solus 
Sacerdos  sacramentahter  communicat.  Jam  vero  ,  ut  ex  Concihi 
verbis  constat,  non  solum  validas,  sed  etiam  hcitas  Missas  illas 
Concilium  declaravit,  imo  et  canone  sanxit.  Ergo. 

318.  Porro  ,  si  popuh  communio  illius  necessitatis  est,  quam 

(1)  De  Eccles,   Occid,  et  Orient»  in  Ecclesiis  gra^cis  ,  ut,  Missa  absolata  , 

consens,  lib.  iii,  cap.  i5,  n.  3.   Ita  distribualur  panis ,  ex  quo  excisae  sunt 

Allatius    confutat   raendacia  Chytraji ,  particulae  consecratae  ,  et  vulgo  vocatur 

quem  exscribunt  Protestantes.  x\ddit  ta-  uvri^a^ov, 
men  ibid.  'Allatius,  consuetudinem  vigere 
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Synodus  Pistoriensis  cum  suis  autumat ,  Sacrificia  illa ,  in  quibus 
nemo  sit,  qui  sive  sacramentaliter  sive  spiritualiter  communicet, 
non  solum  iion  essent  licita,  sed  nulla  prorsus  ac  irrita  forent ; 
cum  illud  censeatur  essentiale ,  sine  quo  res  nec  est  nec  concipi 
potest. 

319.  Ex  quo  colligitur  ,  1°  contradicere  sibi  Synodum  ,  dum 
profitelur ,  se  non  propterea  damnare  Missas  iilas ,  in  quibus 
adstantes  sacramentaliter  non  communicant,  et  eo  subdolam 
atque  captiosam  hanc  adjectionem  tendere ,  ut  non  videatur  a  se 
rejici  canon  Tridentinus. 

320.  Coliigitur ,  2»  sive  communio  fiat  in  Missa ,  sive  extra 
Missam  ex  prsesanctificatis  ,  rem  non  esse  dogmaticam ,  sed 
plane  disciplinarem  ;  circa  quam  proinde  Ecclesia ,  ex  potestate 
sibi  a  Christo  concessa  in  administratione  Sacramentorum ,  po- 
test  id  statuere  ,  quod  magis  opportunum  e  re  esse  judicaverit. 

321.  Colhgitur,  3°  recte  propterea  ac  sapienter  Benedictum  XIV 
in  cit.  Encyclica,  Certiores  effecti  ,  data  an.  1742  ex  occasione 
controversiae  Cremensis ,  laudare  quidem  tanquam  rem  exemplo 
Christi  commendatam  ,  et  Eucharistise  institutioni  atque  ecclesia- 
sticse  disciplinas  consentaneam ,  ut  Eucharistia  administretur  ad- 
stantibus ,  qui  eam  suscipere  parati  sunt ;  sed  illud  etiam  monere  , 
nihil  nisi  bene  ac  rite  ordinatum  in  Ecclesia  esse  debere  ;  unde 
fit  5  ut,  si  in  quibusdam  circumstantiis  minime  expedire  arbitrentur 
Episcopi ,  Eucharistiam  in  Missa  hoc  vel  illo  altari  celebranda 
ministrari  adstantibus ,  non  idcirco  adversus  Episcoporum  jussa 
turbse  sint  excitandae  (1). 

322.  ColHgitur ,  4°  nullum  ^xtare  praeceptum  divinum  aut  ec- 


(1)  Cum  Card.  Bellarm.  De  Euch.  non  stricto  sensu  accipiendum  est ,  sed 

lib.  VI ,  cap.  lo  ,  n.  i3,  solvens  quam-  ceteris  paribus.Nam  ex  Constitutione  seu 

dam  diflicultalem  adversus  Missas  pri-  Encyclica  Bened.  xiv  discimus  ,   etiam 

vatas  ,  scribil   :  In  liturgiis  fit  mentio  pastores  animarum  satis  munere  suo  fun- 

distributionis ,  quia  semper  fieripotest  gi ,  quamvis  extra  Missam  Eucharisliam 

<icdehetSacramentidistrihutioinMissa  dispensent.  Non  praevidit  doctusetpius 

eorum  Sacerdotum  ,  qui  curam  anima'  Cardinalis,  nonnuUosEcclesiae  perturba- 

rum  ex   ofpcio  gerunt,  si  sint  aliqui  tores  fore  ,  qui  abuterentar  ejus  verbis. 
parati  ad  communicandum  ;  illud  dehet 
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clesiasticum  ,  quo  fideles  teneantur  comraunicare  in  Missee  Sacri- 
ficio.  Etenim ,  praeter  dicta ,  in  Rituali  romano  prsecipitur  ,  ut 
aliquot  particulce  consecratoB  eo  nuniero ,  qui  ttsiti  infinnorum 
et  aliorum  fidelium  communione  satis  esse  possit ,  conserventur 
in  pyxide  (1).  Quod  quidem  fundatum  est  in  praxi,  quae  ab  im- 
memorabili  obtinuit  in  universa  Ecclesia  ,  ut  etiam  extra  Missam 
fideles  eucbaristico  cibo  reficerentur ,  uti  constat  ex  iis ,  qua3  su- 
perius  scripsimus,  tum  de  communione  domestica,  tum  de  com- 
munione  eorum ,  qui  in  carceribus  detinebantur  aut  in  solitudine 
degebant,  necnon  de  Missispraesanctificatorum  diebus  aliturgicis. 
Accedit  usus  receptus  jam  a  seculo  IV  in  EcclesiaHierosolymitana 
asservandi  pariter  pro  diebus  aliturgicis  particulas  consecratas 
pro  communione  peregrinorum  ,  qui  ad  eam  ex  toto  terrarum 
orbe  confluebant  (2).  Jarn  vero,  si  communio  liturgica  depra^cepto 
divino  esset,  satius  fuisset  communionem  extra  Missam  prseter- 
mittere  quam  prasceptum  divinum  violare.  Dicendum  praiterea 
esset  in  adversariorum  systemate,  omnes  Sacerdotes,  omnes  Epis- 
copos  summosque  Pontifices  pluribus  exitialibus  culpis  fuisse  ac 
esse  irretitos,  gravissime  pariter  bactenus  laicos  peccasse,  qui 
Eucbaristiam  non  in  ipso  Sacrificio  sumpserunt ,  nisi  forte  eos 
ignorantia  invincibilis  excusasset;  quae  omnia  absque  summa  Ec- 
clesiae  injuria  dici  non  possunt  (3). 

323.  Quod  si  communio  liturgica  ad  Sacrificii  essentiam  non 
spectat ,  multo  minus  ad  ejusdem  essentiam  spectare  potest  com- 

(1)  Nannaronias  reponil ,    haec  pos-  cum  agatur  de  facto  nolorio  et  publico , 

trema  verba  inlrusa  fuisse  ;  ast  boc  des-  iuutile  est  plura  ad  id  ostendendum  con- 

peralorum   efFugium  est ;   siquidera  in  gerere. 

eodem  Rituali,  tiL  De  ordine  mini-  (2)  Cfr.  Mabillon.  De  Diturgia gaU 

strandi  sacram  communionem ,  regulae  licana  ,  lib.   i,  cap.  9  ,  n.  26  ,  et  in 

servandaeproponunturinadminislratione  Comment,  ad  Ordinem  Rom.  n.  9,  et 

Eucbaristiae  extra  Missam  ,  inter  quas  Bened.  xiv,  Desacrif.  Missce  ,  lib.  11, 

ea  habetur  ,  ut  Sacerdos  indulus  sit  su-  cap.  22. 

perpelliceo  et  stola  coloris  officio  illias  (3)  Cfr.  Joscph  Maria  Elefante  ,  Dis- 

diei  convenientis ,    etc.   S.   Carolus  in  sertazioneteologico-critica,^aL^.i']'^^*, 

Conc.  n  provinc.  pag.   i,jubet  Sacer-  necnon  Natal.  Alex.   diss.  xui  in  sec. 

dotem  indui  stola  alba,  stola  vero  rubra,  xm  et  xiv  ;  Estius  in  iv,  d.  xii ,  §  18. 
nbi  servatnrritus  ambrosianus.  Verum  , 
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munio  spiritualis  nusquarn  pr3ecepta(l) ;  alioquin  semper  dubitari 
posset  de  valore  Sacrificii ,  cum  spiritualis  ejusmodi  communio 
interior  sit ,  nec  ulla  ratione  sensibus  subjiciatur. 

DIFFICULTATES. 

324.  Obj.  lo  Nullum  ,  inquiunt ,  est  argumentum  depromptum 
ex  invaliditate  Sacrificii ,  in  quo  nemo  sit  qui  communicet ,  cum 
communio  populi  tunc  a  Sacerdote  suppleatur.  2°  Fideles  prse- 
terea  jus  habent  ad  Sacramenta  a  Christo  pro  ipsorum  salute  in- 
stituta.  3^  Certum  est,  eum,  qui  in  Missa  communicat ,  cui 
interfuit ,  obtinere  efFectum  orationum  ,  quse  a  Sacerdote  pro  com- 
municantibus  funduntur ,  ideoque  magis  proficuam  esse  commu- 
nionem  in  Missa  quam  extra  ipsam.  4»  Dominica  institutio, 
liturgiae ,  Ecclesiae  praxis ,  veteris  Ecclesiae  discipUna  ,  collectae  ac 
preces  ,  quae  in  Missa  recitantur ,  communionem  liturgicam  sua- 
dent.  Ergo. 

325.  Resp.  Ad  1™,  Neg.  Etenim ,  si  communio  populi ,  sive 
reahs  sive  spirituahs ,  ad  essentiam  Sacrificii  pertinet ,  suppleri 
a  Sacerdote  nequit.  Inhacprseterea  adversariorum  hypothesi  fru- 
stra  propugnaretur  necessitas  communionis  Hturgicae  ;  dum  itaque 
haec  nobis  opponunt,  seipsos  confodiunt.  Dici  etiam  pariterposset, 
Christum  potuisse  supplere  communionem  Apostolorum  ;  ruit 
proinde,  quidquid  ipsi  ex  Eucharistiaeinstitutioneproferunt. 

326.  Ad  2™,  Dist.  Fideles  jus  habent  ad  Sacramenta  perci- 
pienda ,  co7ic.;  ad  modum ,  quo  illa  percipi  debet ,  7ieg.  Prsestituere 
enim  modum ,  terapus  ,  locum  ,  ceteraque  adjuncta  ,  quse  Sacra- 
mentorum  collationem  respiciunt,  spectat  ad  Ecclesiam,  cui 
Christus  hanc  potestatem  contuht.  Quodnam  igitur  jus  jactare 
possunt  fideies  ad  Uturgicam  communionem  ? 

(1)  Tridentinum  affirmat  quidem  ,  eo  invalidas,  in  quibus  nemo  sit  qui  spi- 

etiam  nomine  Missas  illas  ,   in  quibus  ritualiter  communicet ;  neque  id  profert 

nemo  sit  qui  communicet ,  esse  commu-  ut  conditionem  ,  sine  qua  Missae  illae  ce- 

nes ,  quod  plures  spiritualiter  ex  adstan-  lebrari  non  del!)eant ;  alioquin  innumeris 

tibus  communicent  j  ast  non  eo  fine  id  perturbationibusviaaperiretiir.  Loquitur 

asserit ,  quasi  insinuare  voluerit,  Missas  igitur  de  eo,  quod  fieri  polest ,  et  fieri 

censendas   esse  illicitas  ,   multo  minus  consuevit  a  piis  iidelibus. 
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327.  Ad  3»« ,  Resp.  !<>  Trans,  Certum  enim  pariter  est ,  Sa- 
cerdotem ,  consecrationis  verba  proferentem  super  hostiasin  pvxide 
asservandas,  recitare  etiam  ipsas  preces  pro  fidelibus,  qui  suo 
tempore  communicabunt :  Ut  quotquot  ex  hac  altaris  participa- 
tione  Corpus  et  Sanguinem  sumpserimus.  Ast  et  hoc  adversariis 
dato ,  communionem  liturgicam  potiorem  esse  illa,  quae  fit  exprae- 
consecratis  ,  non  tamen  inde  conficitur,  quod  ipsi  contendunt.  Hinc 
Resp.  2°  JVeg.  cons.  ^  cum  ex  uberiori  fructu ,  qui  posset  percipi 
ex  Hturgica  communione ,  minime  sequatur  divinum  extare  prae- 
ceptum  aut  ecclesiasticum ,  quo  fideles  ad  illam  semper  adstrin- 
gantur.  Sed  neque  argui  Ecclesia  potest ,  si  majorem  hanc  utili- 
tatem  rationabili  de  causa  negligat,  seusaltemefficaciter  non  curet; 
etenim ,  ut  superius  vidimus ,  quamvis  major  gratia  proveniret 
infantibus  recens  baptizatis  ex  collatione  Confirmationis  et  Eu- 
charistise,  Ecclesia  tamen  veterem  illam  disciphnam  justis  de 
causis  immutavit.  Id  ipsum  dicatur  de  communione  sub  utraque 
specie  ,  licet  disputentinter  se  Theologi,  utrum  ex  ea  gratiam  ali- 
quam  accidentalem  lideles  consequerentur. 

328.  Ad  4°*,  Dist,  Et  haec  omnia  ahquam  congruentiam  pro 
communione  liturgica  ostendunt ,  co7ic. ;  ejusdem  prseceptum  , 
neg.  Itaque  haec  omnia ,  magno  eruditionis  apparatu  congesta , 
non  evincunt  nisi  ahquam  congruentiam  communicandi  in  Missa. 
Quod  si  in  nonnulhs  hturgiis  verba  reperiuntur,  qu£e  id  praecipere 
videntur  ,  plerumque  in  iis  solum  sermo  est  de  participatione 
Sacramenti ,  minime  vero  de  communione  in  ipso  Sacrificio.  Quo 
fit ,  nt  adversarii  nostri  in  plerisque  suis  argumentis  a  Sacrificii 
ratione  ad  participationem  Sacramenti  fallaciter  transeant.  Haec 
praeterea  argumenta  disjecimus  in  refutatione  Protestantium  su- 
periori  propositione ;  unde  non  est  cur  diutius  in  iis  immorari 
debeamus. 

CAPUT  III. 

DE    MATERIA  ,    FORMA    ET    MINISTRO    SAGRIFICII    EUCHARISTICl. 

329.  Cum  illud  proprium  sibi  vindicet  Eucharistia ,  ut  sit  Sa- 
cramentum  et  Sacrificium ,  eadem  proinde  est  materia  et  forma 
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tum  Sacramenti  tum  Sacrificii.  Ad  formam  quod  attinet ,  declinatis 
qu£estionibus  scholasticis  :  utrum  scilicet  Cliristus  sola  voluntate 
an  vero  verborum  prolatione  panem  ac  vinum  commutaverit  in 
Corpus  et  Sanguinem  suum ;  item  an  verba ,  quae  in  canone  prae- 
cedunt  vel  subsequuntur  consecrationem  ,  ad  ejus  essentiam  per- 
tineant ;  his  ,  inquam  ,  declinatis  concertationibus ,  quae  certe 
non  magni  videntur  momenti ,  nos  cum  communi  ac  certa  sen- 
tentia  asserimus  ,  formam  essentialem  tum  Sacramenti  tum  Sa- 
crificii  consistere  in  illis  verbis  :  Hoc  est  Corpus  meum ,  et  Hic 
est  Sanguis  meus  seu  calio)  Sangimiis  mei  (1).  In  hoc  consen- 
tiunt  Patres  omnes  sive  Graeci  sive  Latini,  qui  praeterea  in  eo 
conveniunt ,  quod  Christus  in  conficienda  Eucharistia  verbis  usus 
sit ,  quae  in  Evangelio  referuntur. 


(1)  Nonnulli  perperamexistimarnnt, 
Graecos  et  Orientales  credere,  non  ver- 
bis  ipsis  Christi  Domini ,  se  1  precibus , 
quas  in  Missa  fundit  Sacerdos  post  reci- 
tataverbaipsiusGhristi,  ad  invocandum 
Spiritum  Sanctum  ,  ut  illabatur  in  sacra 
dona  ,  eaque  commutet ,  convertat ,  etc. 
acceptam  referendam  esse  ipsam  immu- 
tationem  ,  qua  panis  et  vinum  in  Christi 
Corpus  et  Sanguinem  convertuntur.  Ita 
>nter  ceteros  Le  Brun  et  Renaudotius. 
At  certum  est,  Gra3cos  professos  fuissein 
Concilio  Fiorentino,  sess.  ult.  eamdem 
esse  de  efficacia  verborum  Christi  fidem 
Graecorum  et  Latinorum ;  nempe ,  non 
hominum  orationibus,  sed  Christi  verbis 
Sacramentum  perfici.  QaareCard.  Bessa- 
rion  noraine  totius  Ecclesias  Graecae  con- 
testatus  est  iSedidicisse  a  Patribus  suiSf 
ac  S,  prcBcipue  Chrysostomo  ,  sola  vir- 
tute  verborumChristi  panem  in  Corpus 
et  vinum  inSanguinem  mutari  ,  iisque 
solis  admirandam  istammutationem  et 
transsuhstantiationem  adscribendam 
esse»  Atque  hoc  semper  credidisse ,  et 


in  cBternum  credituroa  esseMmc  Graeci 
restiterunt ,  ne  haec  veritas  insereretor  in 
decreto  unionis  ,  eo  quod  in  ignominiam 
Graecorum  ejusmodi  insertio  cessura  es 
set.  Armenis  famea  instractionem  fidei 
petentibus  Eugenius  iv  statuit ;  Forma 
huJusSacramenti  sunt  verbaSahatoris , 
quibus  hoc confecit.ld  ipsum  declaratam 
est  aConc.  Tridentino,  sess.  xiii,  cap.  3. 
Ex  his  consequitur,  non  ob  aliam  causam 
preces  illas  ,  quibas  invocatur  Spiritus 
Sanctus  ,  apudOrienlales  recitari,  quam 
ad  majoremdeclaralionem  illius  mutatio- 
nis  quae  per  Christi  verba  jam  efFecta  fae- 
rat,  at  pluribus  exemplis  osteudi  posset. 
Cfr.  de  hoc  argumento  prolixa  dissertatio 
Joan.Benedicti  S.  J.  quae  sic  inscribitar : 
De  augustissimo  Eucharistioe  Sacra- 
menio  antirrheticonadversus  R.P,  Le- 
brunuin  et  Eusebium  Renaudotium  ^ 
extat  in  Thesauro  Theol.  Zachariae  , 
tom.  X  ,  pag  5^5  et  seqq.  Ea  tamen 
mihi  videtur  nimis  vehemens  et  acris 
adversus  homines  bene  adeo  de  veritate 
catholica  meritos. 
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330.  Circa  materiam  omnes  tenent ,  eam  in  solo  pane  triticeo 
et  vino  de  vite  consistere.  Verum  qusestio  agitatur  inter  Graecos 
schismaticos  et  Latinos,  an  valida  materia  censendus  sit  panis 
azymus?  Latini  fatentur,  perinde  esse  quoad  valorem  Eucbari- 
stiam  conficere  sive  in  pane  azymo  sive  in  pane  fermentato; 
Graeci  vero  contendunt ,  non  valere  consecrationem  nisi  in  solo 
pane  fermentalo.  Sic  etiam  Protestantes  omnes  cum  Catholicis 
consentiunt,  vinum  de  vite  validam  esse  materiam  Eucharistiae ; 
ast  rejiciunt  et  impugnant  praxim  Ecclesiae  admiscendi  paululum 
aquae  in  calice. 

331.  Hae  controversiae  magno  oHm  animorum  oestu  agitatae 
sunt ;  ast  vix  nunc  non  obsoleverunt.  Siquidem ,  ad  panem  quod 
spectat  azymum  aut  fermentatum ,  vix  qui  stupidus  non  sit  ex 
Graecis  adhuc  Htem  movere  audet ,  quod  ex  diversitate  hac  acci- 
dentah  valor  pendeat  Sacrificii  eucharistici.  Protestantes  vero 
circa  aquae  immixtionem  jam  pariter  recesserunt  a  majorum  suo- 
rum  impotenti  furore,  et  ultra  jam  nobis  dant,  ex  Christi  exemplo 
hunc  ritum  fuisse  ab  Ecclesia  receptum.  Ne  tamen  videamur 
penitus  praetermittere  haec  argumenta ,  quae  tantum  ohm  excita- 
runt  fragorem ,  paucis  complectemur,  quae  ad  has  quaestiones 
spectant. 

332.  De  ministro  lis  viget  inter  Protestantes  et  Gathohcos,  eo 
quod  illi  contendant ,  fideles  omnes  Baptismi  vi  ministros  esse 
Eucharistiae.  Verum  de  ea  controversia  agendum  nobis  erit  in 
Tract.  de  Sacramento  Ordinis.  Hicpotius  eos  neotericos  perstrin- 
gemus,  qui  autumant,  fidelesomnes  adstantes  Sacrificio,  nonsecus 
ac  Sacerdotes  ,  vere  et  proprie  dictos  ac  immediatos  esse  offeren- 
tes,  immoiatores  et  sacrificatores  (1),  nec  aliter  differre  Liicos 
in  hac  actione  a  Sacerdote  aflirmant,  quam  in  consecrandi  po- 
testate ,  quae  soH  competit  Sacerdoti ,  in  quo  se  a  Protestantibus 
secernunt.  Synodi  demum  Pistoriensis  doctrinam  refellemus  circa 
specialem  Sacrificii  appHcationem  prb  singularibus  individuis  , 
quam  fieri  posse  temere  synodus  inficiatur. 

(1)  Ita  Janseniani ,  quibas  ,  ut  vide-      praeterea  et  illad  addit ,  hanc  doctrinam 
bimas  ,  more  sao  adhaesit  sj^ncdos  Pis-      ad  fidei  dogmata  speclare. 
toriensis  ;  nec  non  Nannaronius ,  qui 
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Panis  iriiicms  y  sive  azymiis  sit  sive  fermentatus,  est  materia 
valida  Sacramenti  et  Sacrificii  eucharistici. 

333.  De  fide  est  liaec  propositio  ,  ut  constat  ex  Concilii  Flo- 
rentini  decreto,  in  quo  utriusqae  Ecclesise  orientalis  et  occiden- 
talis  Palres  :  Definimus  item^  inquiunt ,  inazymo  sive  fermentato 
fane  triticeo  Corpus  Christi  veraciter  confici  (1). 

334.  De  pane  fermentato ,  uti  praemisimus ,  nemo  est  qui  du- 
bitet;  restat  igitur,  ut  ostendamus ,  vere  confici  Eucliaristiam 
etiam  in  pane  azymo.  Jam  vero  id  inprimis  conficitur  exemplo 
ipsius  Christi.  Pro  certo  enim  sumimus  ,  Christum  postremo  anno 
vitae  suae  pascba  judaicum  celebrasse;  secus  ac  contra  sensum 
totius  antiquitatis  atque  Ecclesise  universae ,  imo  contra  aperlam 
Scripturarum  auctoritatem  nonnulli  arbitrati  sunt(2),  quorum 


(1)  Apud  Hardain  Acta ,  Concil.  tom. 
IX ,  col.  986. 

(2)  Christum  Dominum  pascha  legale 
celebrasse,  jara  seculo  n  inficiatus  fuerat 
Marcion  ,  quem  confutat  S.  Ej)iphanius, 
^STaere*.  XLii.  Marcionem  in  hacsenten- 
tia  secutus  est  seculo  vi  Joan.Philoponus 
eutychiano  errore  infeclus,  de  quo  lo- 
quitur  ,  ejus  tamen  nomini  parcens , 
Photius,  Biblioth.  cod.  1 1 5  et  m6.  Cum 
vero  sec.  xi  controversia  exarserit  Grae- 
cos  inter  et  Latinos ,  azymusne  an  fer- 
mentatus  panis  sit ,  in  quo  Eucharistia 
conflci  debet ,  nonnulli  Grajci ,  quos 
commemorantTheophylactos  et  Euthy- 
mius  in  S.  Joannem  ,  eamdem  senten- 
tiam  amplexi  sunt,  universa  eeclesia 
graeca  reclamante.  Latini  ad  haec  Qsqne 
tempora  unanimes  fuerunt  iu  sententia 
afTirmativa  ,  donec  Nicolaus  de  Villa  Ga- 
gnonis  eques  Hierosolymit.  et  Hierony- 
mus  Vecchietto   Florentinas  coeperunt 


paucorum  illorum  Graecorumsententiam 
propugnare.  Obscuratamen  jacuit  usque 
ad  Bernardum  Lamy  oratorianum  ,  qui 
in  op.  Harmonia  et  concordia  quatuor 
Evangelistarum ,  anno  1689,  mulliplici 
eruditione  eamdem  0[)inionem  adstruere 
nisusest,  acpluribus  iterum  confirmavit 
adversus  suos  impugnatores  in  disserta- 
tionibus  ,  quas  anuo  1697  vulgavit  sub 
tilulo  :  Continuatio  tractatus  historici 
de  veteri  Judceorum  Paschate.  Huic 
deinceps  adstipulalus  est  opinioni  Tour- 
nemine  in  ihesibus  ,  quas  Lutetiae  pro- 
pugnavit;  Galmet,  dissert.  De  Paschate  , 
satis  ostendit,  se  Lamy  sentenliac  suffra- 
gari.  Verum  reliqui  omnes  ,  quotquot 
haec  studia  profilentur,  ejusmodisenten- 
tiam  acerrimeimpugnarunt ;  inter  quos 
eminent  Tillemontius,  not.  26  ad  vitam 
J.  C. ;  Honoratos  a  S.  Blaria  ,  Observat. 
super  critic.  tom.  11,  lib.  iv ,  diss.  6; 
Witasse,  Desacram.Eucharist.sect,  iv» 
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sententlam  merito  Benedictus  XIV  nimis  audacem  appellat  (1). 
Sane  vix  jam  est  ,  qui  eam  adstruat  inter  Catholicos.  Quo  posito, 
sive  dicamus  ,  Christum  eo  anno  Pascha  celebrasse  die  praecedenti 
eum ,  quo  Judsei  celebrarunt,  ut  proeter  Paulum  Burgensem  tenent 
Jansenius  Gandavensis  (2),  Maldonatus  (3),  Petavius  (4),  Nata- 
lis  Alex.  (5)  ahique  non  pauci ;  sive  asseramus  ,  ut  plerique  vo- 
lunt ,  eadem  die  cum  Judaeis  Christum  pascha  manducasse,  in 
utraque  hypothesi  ipse  debuisset  juxta  legis  Mosaicae  ordinationem 
in  azymis  celebrare  ,  ideoque  et  in  azymis  conficere  Eucharistiam ; 
cum  lex  aperte  dicat :  In  die  primo  non  erit  fermentum  in  domi- 
bus  vestris  (6).  Christum  autem  hac  die  prima  azymorum  pascha 
legale  celebrasse  ,  tres  testantur  Evangehstae  :  Matth.  XXVT,  17  : 
Prima  autem  die  azymorum  accesserunt  discipuli  ad  Jesum  y 
dicentes:  ubi vis paremus  tibi  comedere pascha  {7)?Mslvc.  XIV,  12: 
Et  primo  die  azymorum  y  quando  pascha  immolabant  {^)  ;  Luc. 
XXII ,  7  :  Venit  autem  dies  azymorutn ,  in  qua  necesse  erat 
occidi pascha  (9).  Cum  ergo  prima  azymorum  die  Christus  pascha 
celebraverit  et  instituerit  Eucharistiam  ,  nullus  remanserat  panis 
fermentatus ,  in  quo  potuerit  eam  conficere ,  adeoque  in  pane 
azymo  illam  consecravit. 

335.  Pro  sententia  cathohca  tot  insuper  habemus  testes,  quot 
ex  antiquis  scripserunt,  Christum  in  azymis  celebrasse;  qui  omnes 
prorsus  sunt  Ecclesiae  Patres  tum  graeci  tum  latini  ,  quamvis  for- 
tasse  sit  quaedam  inter  eos  discrepantia  circa  diem  (10),  ob  diffi- 

(1)  De  festis  lib.   i,  cap.  6,   n.   7.      i5  et  seqq. 

Suaresias    vero    eidem    hcp resis  noidim  (5)  Diss.  xi ,  in  sec.  xl  etxii. 

inussit, /w III parf.  5.  /'A.  q.  5o.  art.  9,  (6)  Exod.  xii ,  i5, 

sect.  3.  Ast  ulterius,  quam  par  esset,  pro-  (7)  TjJ'  ^i  ^par^  rav  u^C^m  Trfor^A- 

gressus  est  in  ejusmodi  censura  ;  etenim,  B-ov    ol  fAa,^yiTu,i    rS    'itjToZ ,   xiyovns 

ut  sapienter  monetCard.  Gotti  ,  prius-  uvra'  Hou  B-iXeis   troifAUTafAiv  toi  <pct' 

quam  propositioni  cuipiam  haereseos  no-  ye7v  ro  '^eiT^et  j 

tam  inuramus,  judiciumEcclesiaeexpec-  (8)  K.ct)  r^  ^pari^  ^/uJpotrav  ee^u/tcm, 

tandumest.  Cfr.  Bened.  xiv  ,  loc.  cit.  ere  ro  TruT^u  'iB-uov. 

(2)  Comment,  inconcord.  Evange-  (9)  ~HA5-e  ^l  ^  ^fci^ct,  rm  u^vucov^ 
lic,   cap.  128.  tv  ^  t^tt  B-utTB-ett  ro  TTctTX^ct. 

(3)  In  cap.  2$  Matth.  v  ,  2.  (10)  Cfr.apudBellarm.  De  Euchar. 

(4)  T)e  doctrina  temp,  lib.  xn,  cap.  lib.  vi ,  cap.  7  et  seqq, 
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cullatem  conciliandi  S.  Joannem  cum  Evangelistis  reliquis,  de 
qua  postea  agemus.  Jam  vero ,  si  Patres  unanimiter  censuerunt, 
Cliristum  instituisse  Sacramentum  et  Sacrificium  eucharisticum 
in  azymis ,  pro  certo  profecto  tenuerunt ,  azymum  panem  esse 
idoneam  hujus  Sacramenti  et  Sacrificii  materiam. 

336.  Accedit  usus ,  isque  antiquissimus ,  adhibendi  panem  azy- 
mum  in  Ecclesia  occidentali  ad  conficiendam  Eucharistiam.  Quam- 
vis  enim  non  ingrediamur  quaestionem  criticam  a  viris  doctis- 
simis  agitatam,  utrum  nempe  novem  prioribus  Ecclesiee  secuHs  in 
ecclesia  latina  usus  obtinuerit  consecrandi  in  solo  pane  fermen- 
tato,  ut  vult  Sirmondus  (1);  an  vero  in  solo  azymo,  ut  Ciampi- 
nus  (2) ,  Mabillonius  (3)  ahique  contendunt ;  an  denique  promis- 
cuus  saltem  fuerit  utriusque  panis  azymi  ac  fermentati  usus  in 
eadem  ecclesia  occidentah,  ut  prae  ceteris  vult  Card.  Bona,  cu- 
jus  sententiae  jam  plerique  eruditi  viri  calculum  adjiciunt  (4)  ; 
tamen  nemo  sobrius  negabit ,  monumenta  non  obscura  in  anti- 
quitate  reperiri ,  ex  quibus  constet ,  Eucharistiam  non  raro  fuisse 
confectam  in  pane  azymo  apud  ecclesias  occidentales.  Nam  in  Conc. 
Tolet.  XVI,  can.  VI,  prsescribitur ,  iit  non  aliter panis  in  altari 
DomiJii  sacerdotali  benedictio?ie  sanctificandus  proponatur y  nisi 
integer  et  nitidus ,  qiiiex  studio  fuerit pra^paratus  ;nequegrande 
aliqiiid  ^sed  modica  tantum  ohlata  y  secundum  quod  ecclesiastica 
consuetudo  re^e?z^a^(5).0stendit  porro  Mabillonius,  tumex  usu  Mo- 
zarabum  et  Gothorum ,  tum  ex  opusculo  Edelfonsi  Episcopi ,  haec 
verba  nonnisi  de  solo  pane  azymo  inteUigi  posse  (6).  Idipsum 
evincunt,  quas^  de  oblatis  in  ferramento  characterato  coctis  ad 
usum  Sacrificii  memorat  S,  Udalricus  (7).  Alcuinus,  qui   initio 

(1)  In  o^u&c.  Disquisitio  de  azymo ,  Roberti  Sala  ad  capat  23  libri  primi 
an.  i65i,inter  ejus  opp.  tom.  iv,  p.5i3  Rertim  liturgicar.  Gard.  Bona,  tom.  ii, 
et  seqq.  edit.  Paris.  1696.  part.ii,  pag.  i^i  et  seqq.  Aogustas  Tau- 

(2)  De  perpetuo  azymorum  usu  in  rin.  i^^Q* 

Ecclesia  latina ,  vel  sallem  romana,  (S)  ApudHardain.^cfa  Co«c«7.  tom. 

Romse  1688.  111,  col.  lygGseq. ;  celebralum  autem 

(S)  Dissertatio  depane  eucharistico  eslhocConciliumannoGgS, 

azymo  ac  fiermentato ,  Paris.  ifi'^^»  (^)  Dissert.  cit.  cap.  8,  pag.  85  seqq. 

(4)  Cfr.  Propilceum  seu  prcemonitio  (7)    Consuetudines    Cluniacenses , 
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seculi  IX  obiit ,  testatur  ,  quod  panis ,  qiii  in  Corpiis  Christi 
consecratur y  absque  fermento  idlius  alterius  infectionis  debet 
esse  mundissimus  (1).  Quas  non  possunt  intelligi  nisi  de  solo 
pane  azyino.  Atque  ut  cetera  monuinenta  omittain  ,  quae  recoli 
possuntapud  citt.  auctores,  in  Missa  anibrosiana ,  quam  Pauielius 
cum  codice  Mss.  melioris  notoe  contulit  et  vulgavit ,  bic  titulus 
legitur  :  Oblatio  panis  azymi  cum  patena  facieada  (2).  Hujus 
Missae  auctorem  Walafridus  Strabo  agnoscit  S.  Ambrosium  (3); 
at  eam  S.  Ambrosio  esse  antiquiorem  et  ab  apostolica  traditione 
repetendam,  ostendit  Cl.  Mazzucbelli  praefectus  bibliotbecae  Am- 
*   brosianae  (4). 


lib,  i,cap.  4o;  scribit  :  In quinquagesi' 
masolere  apponi  ea ,  quce  in  ferramento 
characterato  de  conspersione  farince  te- 
nuissimce  fiunt ,  et  ab  hominibus  ro- 
mance  linguos  ,  nebulce  ,  a  nostratibus 
appellafitur  ofc/ato. Porro,  has  oblatas  in 
osum  Sacrificii  adliibitascsse,  constat  ex 
epistola  Lii  Eginhardi,  qaa  Vicedomino 
aliisque  fidelibus  praecipit ,  ut  eulogias 
prceparari  faciant  secundum  consue- 
tudinem  ,  sicut  solet  homo  ad  opus  Do- 
mini  facere.  Vixit  Eginhardus  sub  Ca- 
rolo  M.  ejusque  filio  LudovicoPio;  ea 
proinde  aetate  hostiae  intra  ferrum  cha- 
racteratum  et  absqae  fermento  fiebant, 
Item  in  lib.  2  de  miraculis  S.  Wandre- 
gesili  Abbatis  ,  cap.  ult.,  legitur,  quam- 
dam  sanctiraonialem  seu  devotamfemi- 
nam  ,  quae  meritis  ejusdem  Sancti  anno 
891  sanata  fuerat,  Oblatas ,  quas  obla- 
tura  Domino  in  crastinum  erat ,  for- 
masse;  tum  accessisse  ad  ignem ,  et 
Ferrum,  quo  comprimendoB  ac  deco- 
quendcB  erant  oblatCB  ,  arripuisse.  Item 
Sancta  Radegnndis  regina  seculo  vi ,  ut 
refert  Venantius  Fortnnatus ,  jam  facta 
sanclimonialis,  moreS.Germani  inqua- 
dragesima  frumentum  sua  manu  com- . 


molebat ,  et  exinde  oblationes  suis  ma- 
nibus  faciens  ,  locis  venerabilibus  in- 
cessanter  dispensabat.  Id  ipsum  legitur 
de  matrona  romana  in  vita  S.Gregorii  M. 
Cfr.Mabillon.  loc.cit.  Ex  hisaliisqueplu- 
rimis  documentis,  quae  ex  sec.v,  vi,  vii, 
etc.  referri  possent ,  arguitur  stopiditatis 
et  inscitiaeWegscheider,  qui,  §  1 76 ,  ma- 
gna  securitate  scribere  non  dubitavit,  in 
nota  (d) :  Pro  azymis ,  o  Christo  adhi- 
bitis  ,  Ecclesia  antiquior  diu  pane  fer- 
mentato ,  seculo.  viii  et  ix  autem  Ec- 
clesia  occidentalis primum  nonfermen- 
tato  usa  esse  videtur ,  neque  tamen 
constanter  anteseculum  xi,  quo,  grceca 
quidemEcclesiapanis  fenneniati  usum 
retinente ,  placentulcB  istce  orbiculares, 
hosticB  oblatce  dictce,cceperuntusurpart. 
Attamen  Mabillonius  profert  numisraata 
cusa  sub  Chariberto  Rege  Francorum 
anno  dlxi  ,  qu»  prae  se  ferunt  iraaginem 
calicis  et  hostiolae  rotundae  ,  quales  nos- 
tra3  sunt.  Cfr.  cap.  8  ,  pag.  70  et  71. 

(1)  Epist.  Lxis  ,  edit.  Chesnianae. 

(2)  Apud  Mabill.  op.   cit.  pag.  Sg. 

(3)  Lib.    De    rebus  ecclesiasticis , 
cap.  22. 

(■i)    Cfr.    Osservazioni  intorno   al 


CAP.    III.    DE    MATERIA  ,    FORMA  ,    ETC.  319 

337.  Juverit  propterea  concludere,  Christum  in  azymo  cer- 
tissime  Eucharistiam  confecisse  etsi  nullum  praeceptum  dederit , 
ut  in  solo  azymo  consecraretur ;  ut  enim  loquitur  Algerus  : 
Quamvis  Christus  de  azymo  pane  Corpits  suum  fecerit^  forsitan 
non  quia  res  ^  quce  fehatj  hoc  exigebnt  ^  sed  quia  coena,  tn  qua 
hoc  factiim  est^  panem  alium  non  exhibebat y  panem  tamen 
fermentatum  non  prohibuit  (1).  Res  propterea  disciplinaris  est 
usus  alterutrius  panis  ,  atque  Ecclesise  auctoritati  subjicitur  ,  qua? 
pro  diversis  temporum,  locorum  ac  rerum  adjunctis  diversum  usum 
adscivit.  Is  idcirco  usus  sancte  custodiendus  ,  qui  in  Ecclesia  ,  in 
qua  Eucharistia  conficitur  ,  obtinet ,  prout  pra^scriptum  est  in 
Concilio  Florentino  (2).  Nec  possunt  aut  debent  Latini  incusare 
Grsecos,  quod  in  fermentato  consecrent;  nec  possunt  Graeci  La- 
tinis  crimini  vertere  ,  quod  conficiant  in  azymis ;  multo  vero 
minus  possunt  rejicere  azymos  tanquam  materiam  Eucharistiae 
conficiendae  ineptam  ac  illegitimam. 

DIFFICULTATES. 

338.  Obj.  prima.  1°  Christi  exemplum  consecrantis  in  pane 
azymo  non  juvat  causam  Latinorum;  cum  longe  probabilius  sit, 
Christum  eo  anno  pascha  legale  non  celebrasse  ,  uti  ex  Evangelio 
S.  Joannis  non  obscure  colhgitur.  Nam,  cap.  XIII,  1  et  seq.  legi- 
tur  :  Ante  diem  festum  paschce  ^  sciensJesus^  quia  venit  hora 
ejus...  coenafacta.,  etc.  Cap.  XVIII,  28,  refert  Evangelista,  Judseos 
non  introisse  in  praetorium ,  ne  contaminarentur  ^  sed  ut  man- 
ducarentpascha ;  et,  cap.  XIX  ,14,  subdit :  Erat  autem  parasceve 

saggio  storico-critico  del  ritoAmhrosia-  (2)  Apad  Hardain.  loc.  cit.  ubi ,  post- 

no  del  P.  Fumagalli  cisterciense ,  fatte  qaam  definitam  est  a  Conciiio,  veraciter 

da  Pietro  MazzuchelH  prefetto  della  confici  Eacharistiam  in  azyrao  sive  fer- 

hihlioteca  Amhrosiana  ,  Milano  1828 ;  mentato  pane  triticeo  ,  additur  :  Sacer- 

ubiostendit,  S.  Ambrosium  lilurgiam,  dotesque  in  altero  ipsum  Domini  Cor- 

quae  ante  ipsum  viguerat  in  Ecclesia  Me-  pus  conficere  debere  ,   unumquemque 

diolanensi  ,  solum  auusse  prcpfationi'  scilicet  juxta  suce  Ecclesice  ,  sive  occi- 

hus  ,  collectis  ^  etc.  dentalissiveorientalis,consuetudinem» 

(1)  De  sacramento  Corporis  et  Son- 
guinis  Domini,  lib.  11,  cap.  lo. 


320  tragtattjS  dk  eugharistia. 

Paschce  y  id  est ,  vigilia ,  cum  Pilatus  morti  Chrisluni  addixit ; 
V.  31  proindeprosequitur  :  Judceiergo^  quoniam  parasceve  erat^ 
ut  non  remanerent  in  cruce  corpora  sabbato  [erat  enim  magnus 
dies  ille  sabbati),  rogavertmt  Pilatum  ,  ut  frangerentur  eorum 
crura  et  tollerentur,  Si  igitur  a^ite  diem  festum  paschae  Christus 
coenam  celebravit ,  si  in  vigilia  paschse  crucifixus  est ,  patet ,  aut 
Christum  nullo  modo  pascha  legale  celebrasse,  aut  die  saltem 
praecedenti  pascha  manducasse,  adeoque,  cum  panis  fermentatus 
adhuc  in  usu  fuerat ,  Eucharistiam  instituisse-.  Hoc  vero  confir- 
matur  ex  eo  ,  quod,  cum  Christus,  Joan.  XIII,  27  ,  dixisset  Judse 
proditori  :  Qicod  visfacere ,  fac  citius,  Apostoh  haec  verba  intel- 
lexerint  de  jussione  a  Christo  facta,  ut  ea  Judas  emeret,  quee  opus 
erant  ad  diem  festum.  Qu3e  interpretatio  locum  non  habuisset, 
si  dies  paschatis  jam  esset  incoeptus.  2°  Accedit,  quod,  si  Christus 
reipsa  comedisset  pascha  pridie  mortis  suae ,  morti  datus  fuisset 
ipso  die  festo ,  eodem  die  fuisset  e  cruce  depositus ;  a  quibus  pro- 
fecto  die  festo  celeberrimoabhorrebant  Judsei  juxta  legis  praescrip- 
tura.  Ergo. 

339.  Resp.  Neg,  ant.  Ad  allatas  porro  probationes  reponimus, 
optime  conciliari  tres  priores  Evangelistas  cum  Evangelista  Joanne, 
si  dicamus,  Christum  celebrassepascha  judaicuminprimis  vesperis 
diei  festi  paschalis ,  qui  est  dies  XIV  mensis  Nisan ,  id  est ,  ad 
occasum  diei  XIII.  Cum  enirn  dies  festi  Judaeorum  incipiant  a 
primis  vesperis  diei  prsecedentis ,  expleto  Sacrificio  jugi  vespertino, 
ut  lex  ferebat  (1)  ,  potuit  Christus  legaliter  die  XIV  ,  qu2e  incipie- 

(1)  Quodlibel  Judaeomm  festum  cele-  Ne  turbaretur  bolocaustum  juge ,  quod 

brari  debet  ante  finem  vigiliae  seu  diei  immolahatur  hora  secunda  cum  dimi- 

praecedentis  ^  cujus  partera  adjicere  diei  dio  post  meridiem  ,  et  offerehatur  hora 

festo  Hebraei  dicunt  addere  profanum  iii  cum  dimidio  ,  vetitum  erat  Hebraeis 

sacro   :   ^fi^TlpH    /))    lT\T\   n>D"l)!0  anteid  temporifealiudsacriGciumofFerre. 

Haec  delractio  diei  praecedentis  fieri  po-  Hinc  eo  expleto  incipiebat  immolari  ia 

test  duabus  horis  ante  solis  occasum  ,  temploagnaspaschalis,  ac?i7e5;?eram,  ut 

seu  ut  loquuntur  rabbini ,  constare  po-  dicitur  inScriptura.  Die  poroxivmensis 

test  duodecima  parte  diei  civilis  seu  as-  Nisan ,  ut  tempus  sufTiciens  haberetur 

tronomici.Ita  Maghen-David,  in  Orahh-  ad  hanc  immolationem  a  tribus  societa- 

Hhayim,  n.  261  ,  §  2;  R.  Joseph  Karo,  tibus  faciendam  ,  juge  sacrificium  offe- 

in  Ba  -  yit  -  Hhadasch ,  aliique  passim .  rebalur  integra  hora  malurias  quam  mo- 
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bataprlrnis  vesperis ,  immolare  agnum  paschalem  in  templo  juxta 
talmuclicam  traditionem  (1) ,  post  solis  occasum  comedere  cum 
discipulis  suis  in  coenaculo  (2).  Hac  ratione  omnia  bene  compo- 
nuntur  :  ac  1°  quidem  Christum  vere  eo  anno  celebrasses  pascha 
judaicum  ,  ut  tres  referunt  Evangelistae  ;  2°  ipsum  prgeterea 
celebrasse  in  azymis ,  prout  a  Mose  praescriptum  fuerat  (3)  ; 
3«  et  celebrasse  illud  nihiloaiinus  ante  diem  festum  paschce  y  ut 
scribit  S.  Joannes  ,  et ,  quod  consequens  est ,  vere  JudtEos  nonin- 
troivisse  in  Prsetorium  Pilati ,  ne  contaminarentur  ^  sedxit  man- 
dticarent pascha  ,  adhuc  ab  ipsis  immolandum  in  secundis  vesperis 
ejusdem  diei  XIV  ,  post  expletum  juge  sacrificium  vespertinum ; 
4«  fuisse  eumdem  diem  parasceven  paschse ,  quatenus  ante  has 
secundas  vesperas  omnia  gesta  sunt,  quae  referuntur  in  Christi 
passione ,  ac  debuisse  deponi  corpora  e  crucibus  ,  cum  ex  lege 


ris  esset,  ut  traditur  in  Talmude  ,  fol. 
55  et  64 ,  iQ  tract.  Pesachim ,  in  Misehna, 
cap.  5,  §§  1-5. 

(1)  Wam  dies  xiv  erat  dies  festivus  , 
seu  ut  dicebatur,  festum  introductionis, 
Hoc  porro  festum,  utcetera  omnia,  apud 
Judaeos  incipere  debebat  a  piimis  ves- 
peris.Quo  tempore  cautum  erat ,  ne  quid 
operis  servilis  perageretur  ,  sed  insuper 
ne  ia  ulla  Judaeorum  domo  panis  fer- 
menlatus  inveniretur,  utlraditur  inTal- 
mudetract.  cit.  PesachimjCap.  i  ,  §  i, 
quodrepetit  Blaimonides,  tract,  De  fer- 
mento  et  azymo  cap.  2.  Ab  his  ipsis 
primis  vesperis  incipiebat  obligatio  im- 
molationis  agni  paschalis ;  exinde  pro- 
venit  prohibilio ,  ne  quis  eo  die  absce- 
deret  ab  urbe  Hierusalem ,  etiam  suramo 
mane ,  committendo  se  itineri ,  ac  sic 
exponeret  se  periculo  non  celebrandi 
pascha  cura  ceteris  ,  et  cogeretnr  illud 
transferre  in  raensem  proxime  sequen- 
tem.  Hinc,  si  Lex  determinat  horam  im- 

T.  Vf. 


molationis  agni  paschalis ,  cum  sol  ad 
occasum  vergit ,  unice  id  est,  ut  dixi- 
mus,  ne  impediretur  juge  sacrificium. 
Ita  in  Talmude,  tract, Pesachim,  fol.58, 
in  Mischna,  cap.  5,  §  i. 

(2)  Quamvis  agnus  paschalis  ante  solis 
occasum  immolaretur ,  non  poterat  ta- 
men  raanducari  nisi  noctu  ,  et  debebat 
absolvi  haec  comestio  ante  mediam  no- 
ctem.  Comedebatur  vero  in  privatorum 
domibus  intra  ambitum  Hierusalem. 
Talmud.  loc.  cit.  fol.  26,  Sget  120  ,  et 
Zebachim  in  Mischna,  cap.  5,  ^8.  Hine 
Christus  Dominus  agnum  paschalem 
manducavit  vespere  facto ,  in  quadam 
domo  ad  hoc  electa  in  Hierusalem. 

(3)  Exod.  xir,  i5.  Septem  diebus 
azyma  comedetis  ,  in  die  prima  aboie- 
bitis  ,  auferetis  in^^\£^n  fermentum 
de  domibus  vestris.  Cfr.  etiam  ib.  v. 
8-1 1.  Auferebatur  vero  fermentatum  , 
ut  diximus  ,  a  ppimis  vesperis  diei  xiv, 
seu  in  secundis  vcsperis  diei  xni. 
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eadeai  die  sepulturae  mandari  deberent  (1);  5»  demum  recte  po- 
tuisse,  qu8e  dicta  fuerunt  Judse  a  Christo  Domino,  Apostolos 
interpretari  de  emptione  eorum ,  quae  necessaria  erant  ad  diem 
festum,  nempe  azymorum  ,  qui  post  pascba  celebrabatur  die  se- 
quenti ,  nempe  XV  mensis  Nisan  (2) ;  '6°  nos  non  cogi  admit- 
tere ,  Cbristum  aut  cruci  fuisse  affixum  aut  ab  ea  depositum 
die  ipso  solemnissimo  azymorum ,  qui  confundi  non  debet  cum 
die  ipsa  immolationis  agni  paschalis ,  qua)  pridie  illius  diei  in  pri- 
mis  vesperis  communiter  fieri  solebat.  Ipsa  Judaeorum  traditio 
habet ,  Christum  fuisse  crucifixum  in  vigiha  paschatis  (3).  Ruunt 
propterea  Graecorum  adversus  Latinos  difficultates  (4). 

340.  Obj.  secunda.  !<>  Azymus  non  est  verus  panis ,  sed  ari- 
dum  lutum  ex  farina ;  at  vero  panis ,  qui  a  Christo  fuit  conse- 
cratus ,  dicitur  aprog  ^  id  est ,  elevatus  y  quod  fit  vi  fermenti, 
cujusmodi  etiam  erant  panes  a  Melchisedech  oblati ;  Christus  au- 
tem  fuit  Sacerdos  secundum  ordinem  Melchisedech.  2°  Verum , 
dato  etiam  quod  Christus  in  azymis  consecraverit ,  non  exinde 
sequitur,  posse  nos  in  azymis  Missam  celebrare;  usus  enim  azy- 
morum  spectabat  ad  legaha ,  quibus  Christus  oeconomiae  gratia 
se  subjecit ;  jam  vero  per  Christi  mortem  legaha  primum  mortua, 
deinde  mortifera  evaserunt ;  sane  nemo  hcite  nunc  se  cricumci- 
deret ,  quamvis  Christus  fuerit  circumcisus.  3°  Hinc  soU  Nazaraei , 
Ebionitse  ,  nonnulhque  alii  judaizantes  haeretici  in  azymis  conse- 

(1)  Deut  XXI ,  23.  hcec  dies  etparascete  Paschatis,  et  si- 

(2)  Festum  azymorum ,  quod  con-  mul  sabhati  parasceve  :  UV7\  iniKI 
stanter  in  diem  XV  mensis  Nisan  incide-  n^H  D3^1  ll^^V  n^H  HDS  ^IJ/. 
bat,  erat  celeberrimum.  Cfr.  Exod.  Cfr.  apud  Wagenseilium ,  Teta  ignea 
XII,  i5.  5a^awcB,  pag.  1 8,  AltdorfiNoric.  1 68 1. 

(8)  Ita  in  Talmude,  tract.  cit.  fol.  43.  (4)  Hanc  explicationem  acceptam  re- 

Et  fol.  67  expresse  dicitur,  Jesum  Naza-  fgj.^  q^  Drach,  qui  profecto  in  iis,  quae 

renum  cruci  affixum  esse  in  vigilia  Pa-  spgctaut  ad  ritus  genlis  suse  ,  ceteris  est 

scAa/zsnDS^^^yD.  Traditio  praeterea  praeferendus ,  ac  praeterea  ob  eruditio- 

constans  synagogae  est ,  hanc  vigiliam  nem  suam  notissimus  est  in  repablica 

paschatis  incidisse  in  diem  veneris,  Sic  literaria;  ipse  sibi   proposuit  ejusmodi 

auctorlibri  TholedotJesciu,  qui  loquens  explicalionem  peculiari  dissertatione  il- 

de  Chrisli  raorte,  scribit :  Erat  eadem  lugtrare. 


CAP,    III.    DE    MATERIA,    FORMA  ,    ETC.  323 

crai  unt ,  a  quibus  ut  Christiani  se  secernerent ,  in  solo  fermen- 
tato  consecrabant  Eucharistiam.  4®  Accedit,  Apostolos  eorumque 
primos  successores  in  domibus  privatis  et  furtim  ,  sasviente  per- 
secutione  obtulisse  Sacrificium;  nec  verisimile.est  eos  habuisse  in 
promptu  azyma  multitudini  fidehum  distribuenda.  5°  Sane  popu- 
lus ,  qui  ofFerebat  suara  Sacrificii  partem  in  pane  ,  eum  ,  prout  • 
vulgo  adhibebatur ,  ofFerebat  consecrandum  ;  panis  vero  hic  erat 
fermentatus.  6^  Hinc  Patres  passim  panem  communem  et  usita- 
tum  vocant  panem  eucharisticum  seu  panem  ,  ex  quo  conficie- 
batur  Eucharistia.  7°  Concihum  Trullanum  vetat,  7ie  clerici  aut 
laici  comedant  azyma  JudoBorum  (1).  8°  Azyma  sunt  signa  dolo- 
ris  ,  Eucharistia  autem  laetitiae  maximae.  Ergo. 

341.  Resp.  Ad  1"^ ,  Neg.  In  communi  enim  aestimatione  verus 
panis  est  in  azymis  non  secus  ac  in  fermentato ,  cum  ejus  sub- 
stantia  in  mixto  farinae  et  aquae  igne  subacto  consistat.  Apud  non 
paucas  antiquiores  nationes  per  plura  secula  usu  obtinuit  panis 
absque  fermento  confectus  (2).  Scriptura  sexcentis  in  locis  aeque 
vocatpanemsiveazymumsivefermentatum;  ex.gr.  Judic.  VI,  20, 
de  Angelo  legitur,  quod  tetigit  carnes  et  panes  azymos.  Nihilporro 
refert ,  quod  panis  a  Christo  adhibitus  vocetur  oipxG^ ;  cum  notum 
sit  voces ,  quae  in  usu  sunt ,  longe  aha  significatione  saepe  usur- 
pari ,  quam  postularet  etymologia  ;  ut  pluribus  exempHs  facile 
ostendi  posset ,  si  opus  esset.  Sane,  Luc.  XXIV,  30et36,  vocatur 
cipToc,  panis ,  quem  Christus  post  resurrectionem  suam  accepit  ac 
fregit ,  et  in  cujus  fractione  duo  discipuU  eum  cognoverunt.  At 

(1)  Can.  XI.  Curiorum    tempore  aut  Fabrieiorum  , 

(2)Ciampinus,  op.  cit.  De  azymo  et  verametiamAnloninorum,nonaliopane 

feftuentatOj  cap.  2 ,  plura  congessit  tes-  quam  azymo  vescerentur.  Quare  si  duo- 

timonia  tum  medicorum  tum  historico-  bus  prioribus    Ecclesiae  seculis  ,   juxta 

rura  ,  quibus  ostendit,  azymum  semper  adversarios  ,  Apostoli  eorumque  in  sa- 

ut  verum  panem  spectatum  fuisse  ,  imo  cerdotio   successores   ad    conficiendam 

inlerdum   prae  fermenlalo   commenda-  Eucbaristiamutebantur  panequi  proop- 

tum;  illiusprffitereausuminvaluisseper  portunitate  prassto    erat,    cum  constet 

plura  secula  in  republica  romana  ,  ita  utrumque  panem  in  usu  fuisse  ,  in  utto- 

ut  Tion  solum  milites  ,  sed  etiam  ingenui  que  promiscue  eos  confecisse  consequens 

et  cives  5  ipsique  imperatores ,  nou  modo  esl.  Sed  cfr.  idem  auctor,  loc.  cit. 

21. 
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certum  est,  illum  panem  fuisse  azymum,  cura  hoc  factum  conti- 
gerit  diebus  azymorum.  Oblatio  demum  Melchisedech  figura  fuit , 
qu8e  adimpleta  est  sive  in  pane  azymo ,  sive  in  pane  fermentato. 
Praetereo  ,  adversarios  gratis  assumere  ,  panem ,  quem  Melchise- 
dech  obtuht ,  fuisse  fermentatum.  Unde  hoc  sciunt  ? 

342.  Ad  2™  ,  Dist.  Mortua ,  imo  mortifera  evaserunt  legaha , 
quai  cum  professione  christiana  componi  non  poterant ,  conc. ; 
omnia  prorsus,  neg.  Nam  abstinentia  a  sanguine  et  suffocato 
etiam  pertinebat  ad  legaha ;  attamen  ab  Apostoiis  retenta  est  , 
et  per  plura  secula  in  Ecclesia  perduravit.  Id  ipsum  dicatur  de 
pluribus  usibus ,  qui  a  veteri  synagoga  in  Ecclesiam  christianam 
pervenerunt  (1).  Itaque  illa  sola  legalia  abolita  sunt,  quae  cum 
christiana  professione  consistere  non  poterant ;  cujusmodi  erant , 
quae  Christi  adventum  et  gesta  prsefigurabant ,  aut  quae  profes- 
sionem  judaismi  includebant,  ut  circumcisio.  Usus  autem  azymo- 
rum  est  ritus  indifferens ,  qui  bonus  aut  malus  esse  potest ,  juxta 
animum  seu  intentionem  eum  adhibentis.  Jam  vero  nunquam 
Ecclesia  azyma  adscivit  animo  judaizandi. 

343.  Ad  3°^,  Dist.  Et  haeretici  illi  ex  prava  animi  dispositione 
ita  se  gesserunt ,  ac  merito  propterea  ab  Ecclesia  proscripti  sunt, 
conc^  prsecise  ut  Ghristi  exemplo  magis  se  conformarent ,  prout 
praesitit  Ecclesia ,  neg,  Responsio  patet  ex  modo  dictis  (2).  lili 

(1)  Ex  praxi  Jadaeoriim  profluxit  mos  Ecclesiam  graecam  et  latinam  ab  initio 
sedi&candi  templa  ,  quae  versa  essent  ad  usam  esse  in  consecratione  panibus  azy- 
orientem,  orandi  praeterea  tacie  ad  orien-  mis  exemplo  Ghristi,  qui  in  azymis  con- 
temversa,  aliaeque  quamplares  consue-  secravil;  postmodum  vero  supervenisse 
tadines  provenerunt,  de  qaibus  menlio  hasresim  Ebionitaram ,  qai  docebanl, 
fit  apud  veteres  scriptores.  legalia  praecepta  simul  cum  Evangelio 

(2)  Optime  S.Thom.  3  parf.  q.  74,  servandacsse,  ideoqueinmysteriisazy- 
art.  4  ad  2  :  Conficienles ,  inqait ,  ex  mo  pane  utebantur.  In  eoram  porro 
azynio  non  intendunt  ceremonias  legis  detestationem  universam  Ecclesiam 
servare,  sed  conformare  se  instutulioni  orienlaiem  et  occidentalem,  rejectis  azy- 
Christi.  Et  ideo  nonjudaizant.  Alio'-  mis,  fermenlatum  panem  ad  raensam 
quin  et  celebrantes  inpane  fermentato  Domini  adhibuisse.  Demum  ,  ilia  hae- 
judaizarent ,  quia  Judcei  panes  pri-  resi  profligata ,  latinam  Ecclesiam  ad 
mitiarum  fermentatos  offerebant.  Plu-  prislinum  morem  azymorum  rediisse  , 
res  schola&tici  existimarant ,  ntramque  Graecisreceplameaoccasionefermentati 
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enim  hoeretici  animo  judaizandi  non  solum  pane  azymo  in  my- 
steriis  celebrandis  utebantur,  sed  praeterea  totam  legem  judaicam 
conjungere  satagebant  cum  religione  cliristiana  ,  eamque  conjun- 
ctionem  necessariam  esse  ad  salutem  profitebantur.  Id  ipsum  dica- 
tur  de  haereticis  monophysitis ,  qui  perhibentur  in  azymis  con- 
fecisse  ad  unitatem  naturse  in  Christo  significandam.  Isti  enim- 
omnes  re  in  se  bona  ac  indiiferenti  abutebantur. 

344.  Ad  4«»,  5°^  et  6°^,  Trans.  Nec  enim  nos  contendimus, 
nunquam  aut  Apostolos  aut  eorum  successores  in  pane  fermentato 
consecrasse  ;  imo  dicimus  ,  verisimiHus  pro  opportunitate  tum  in 
azymo  tum  in  fermentato  ab  iis  Sacrificium  oblatum  fuisse; 
cum  uterque  panis  idonea  materia  sit  ad  consecrationem.  Adepta 
demum  pace ,  in  diversis  Ecclesiis  diversus  ritus  obtinuit ,  donec 
Gogitatum  est  de  uniformitate  ritus  in  Ecclesiis  praesertim  occi- 
dentahbus  introducenda ,  ac  usus  panis  azymi  universahs  factus 
est ,  utpote  qui  sit  candidior ,  minus  fragmentis  obnoxius,  et  pro- 
pius  accedens  ad  exemplum  ipsius  Ghristi ,  qui  tah  pane ,  ut  vi- 
dimus,  in  conficienda  Eucharistia  usus  est  (1). 

345.  Exhis  pariter  difficultas  diluitur  exvoce/brwie^^/'^  deducta^ 
qua  usi  sunt  Romani  Pontifices  Melchiades ,  Siricius  ac  Innocen- 
tius  I ,  loquentes  de  oblationibus  ,  quas  ad  absentes  mittebant  (2). 

consuetudinem  retinenlibus.  Jam  vero  riter  dicltar  iHic  constituit,utnuUu8 

Card.  Bona ,  Rer.  liturg,  lib»  i,  cap.  23,  presbyter  Missas  celehraret per  omnem 

§  5,  edit.  Rom.  hanc  historiara  rejicit ,  hebdomadam  ^  nisi  consecratmn  Epis- 

utpole   omni    deslitotam   fundamento.  copi  loci  designati  susciperet  declara^ 

Fusius  vero  ista  prosequitur  Eminentis-  tum  ,  quod  nominatur  fermentum,  Iq 

simus  auctor  in  edit.  Parisiensi  Billai-  epistoia  denique  Innocentii  i  ad  Decen- 

neana  ,  §  6.  tium  Episc.  Eugubinum,  cap.  5.  Defer^ 

(1)  Cfr.  Franc.  De  Berlendis ,  De  mento  vero,  quod  die  dominica  per 
ohlationihus  ad  altare  ,  §  i  ,  n.  5  et  titulos  inittimus ,  superflue  nos  consu- 
seqq.  Venet.  ly^^.  lere  voluisti ,  cum  omnes  EcclesioB  no' 

(2)  In  libro  Pontificali,  qul  sub  no-  strce  intra  civitatem  sint  constitutw , . 
mine  Anaslasii  circumfertur ,  de  Mel-  quarum  presbyteri ,  qui  die  ipsa  prop:- 
chiade  le^huT:  Hicfecit  ,ut  oblationes  ter  plehem  sibi  creditam  nohiscum 
consecratoj  per  ecclesias  ex  consecratu  convenlre  non  possimt ,  idcirco  fer- 
Episcopi  dirigerentur,  quod  declaratur  mentum  a  nobis  confecium  per  aco" 
fermentum  ,    Ibid.  in  gestis  Siricii  pa-  lytos  accipiunt ,  ut se  a  nostra  commu- 
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Res  enim  reducitur  ad  quaestionem  criticam ,  circa  quam  eruditi 
viriin  varias  sententias  abierunt.  Alii  enim,  inter  quos  Baronius  (1), 
vocem  illam  interpretantur  de  eulogiis ,  sive  de  pane  benedicto , 
qui  coelesti  pane  non  refectis  distribuebatur  post  Missam  (2) ;  alii , 
ut  Sclielstrate  (3)  ac  Benedictus  XIV  (4)  ,  eam  exponunt  quidem 
de  Eucharistia,  ita  tamen  ut  fermmitum  diceretur,  non  quod 
ex  pane  fermentato  confecta  fuerit ,  sed  quia  Ecclesiis  ,  ad  quas 
mittebatur ,  fermenti  vim  praestaret ,  eisque  inter  se  unionis  vin- 
culum  esset,sicut  fermentum  massae  ,  cui  commiscetur.  B.  Joseph 
Thomasius  Cardinahs ,  ex  vetustissimo  codice  membranaceo  mo- 
nasterii  S.  Galh  in  partibus  Helvetiorum,  in  quo  ordo  Ecclesiae 
Romanae  in  prisca  sua  puritate  continetur  ,  datam  interpreta* 
tionem  ita  confirmavit,  ut  omnem  pene  dubitationem  sustulerit  (5). 
346.  Ad  7"*,  Bist,  Prohibet  Concihum  TruUanum  accipere 
azyma  a  Judaeis  ad  comedendum,  conc;  ad  conficiendam  Eucha- 
ristiam ,  neg.  Nec  enim  in  adducto  canone  sermo  est  de  eucha- 


nione  ,  maxime  illa  die  ,  non  judicent 
separatos.  Quod  per  parochias  fieri 
debere  non  puto  j  qiiia  non  longe  por- 
tanda  sunt  Sacramenta  (  nec  nos  per 
coemeteria  diversa  conslitutis  preshij- 
teris  destinamus ) ,  et  presbyleri  eorum 
conficiendorum  jus  habeant  atque  li- 
centiam,  Mirum  est,  quafttum  labora- 
verint  viri  eruditi  ad  haec  monumenta 
illustranda. 

(1)  Ad  annum  3i3, 

(2)  Non  minor  fere  viguit  inter  eru- 
ditos  disceptatio  circa  eulogias ,  quas 
alii  contenderunt  esse  panem  benedi- 
Clum  diversum  a  pane  eucliarislico  ;  alii 
autem  eas  vere  Eucbarisliam  esse  autu- 

■  marunt.  Videtur  longe  probabilius  eu- 
legiarnm  nomine  interdum  panem  eu- 
charisticum,  interdumaulem  etforlasse 
frequentius  panem  tantura  benedictum 
significatum  esse.  Non  desunt  certe 
monumenta ,  quae  utrique  significationi 


faveant.  Cl.  Binterim  ,  Prcecipua  Ec^ 
clesicB  Christ,  cathoL  monumenta , 
tom.  IV  ,  part.  iii,  schol.  2,  cap.  2,  §  i4  , 
pag.  53 1  et  seqq.  in  nova cxplicatione 
can.  XIV  Conc.  Laodic.  de  solo  pane 
benedictoeulogias  intelligendas  esse  ad- 
stiuit. 

(3)  De  disciplina  Arcan,  cap.  7  , 
art.  5,  pag.   iSg. 

(-4) DeSacrific. Missee, lib.  11,  cap.  20, 
§  i5  et  seqq. 

(S)  Gfr.  integer  hic  ordo  ,  quem  pri- 
mus  vulgavit  B.  Card.  Thomasius,  apud 
Ciampinum,  op.  cit.  cap.  5,  pag.  ii3 
et  seqq.  qui  prseterea  alias  erudilorum 
senteniias  singillatim  affert  et  discutit. 
Posterior  hajc  sententia  ,  in  quam  jara 
concedunt  doctissimi  viri  ,  Pagius,Ma- 
billonias  aliique  non  panci,  verisirailior 
nobis  videtur.  Cfr.  eruditus  Robertus 
Salainannot.  ad  Gard.  Bona  ,  lib.  i, 
cap.  23. 
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ristico  Sacrificio,  sed  de  familiaritate  vitanda  cum  Judgeis.  En 
canonis  verba  :  Nemo  eorum  y  qui  in  sacerdotali  ordine  enu?ne- 
rantur^  vel  laicus  y  Judceorum  azyma  comedat y  vel  ullam  cum 
eis  familiaritatem  ineat,  vel  in  niorbis  accersat  ^  vel  ab  eis  me- 
dicinas  accipiat  ( 1 ) . 

347.  Ad  8°*,  Dist.  Azyma  sub  aliquo  respectu  sunt  signa  dolo- 
ris ,  conc^  sub  omni  respectu  ,  neg.  Utique  Moses  vocat  azymum 
panem  afflictionis  ^  quia  ad  Hebraeorum  memoriam  revocabat 
vexationes ,  quas  in  ^Egypto  passi  fuerant ;  at  insuper  argumentum 
erat  ingentis  Isetitiae ,  propterea  quod  ab  iisdem  angustiis  fuerint 
liberati.  Utrumque  pariter  significant  eucharistica  azyma ,  dolo- 
rem  quidem ,  dum  recolunt  memoriam  passionis  Christi ,  lajtitiam 
vero ,  quia  conferunt  gratiam ,  et  amoris  Christi  dant  pignus  cer- 
tissimum.  Quare  Apostolus ,  I  Cor.  V,  8,  scribebat  :  Epulemur 
in  azymis  sinceritatis  et  veritatis. 

PROPOSITIO   II. 

Solum   vinum  de  vite  est  materia  idonea  Sacramenti 
et  Sacrificii  eucharistici. 

348.  Veteres  Ebionitae  et  Encratitae  sub  sobrietatis  praetextu 
aquam  vino  suffecerunt  in  celebratione  Eucharistiae  (2) ;  Hydro- 
parastae,  seu  ut  eos  vocat  S.  Augustinus ,  Aquarii  illos  secuti 
sunt  (3)  ,  licet  ex  diverso  principio.  Non  defuerunt  novatores 
protestantes ,  qui  docuerint ,  in  necessitatis  casu  ad  conficiendam 

(1)  Apud  Harduin.  yi^c/a  Cowc.  t.  III,  pane  aztjmo  et  ferment.  cdi^.  4»  P'4^ 

coll.  i663.  Sane  Concilium  Trullanara  et  seqq. 

inler  «<^/fi{(po/)<«  reposuisse  usom  aiymi  (2)  Cfr.  5.  Epiphan.  Hceres.  xlvi  , 

ex  eo  aperte  coUigilur ,  quod  Armenos  edit.  Patav.  aliasxxvi,  n.  2;  S.  Augu- 

monophysitas  ,  qui  Eacharistiam  et  in  stin.  Hceres.  lxiv;  Theodoret.  Hceretic. 

vinopuroetinpaneazymoconficiebant,  fabularum,  lib.    i  ,  cap.  de  Tatiano  ; 

graviter  can.  xxxii  reprehenderit,  quia  Nicetas  Choniates  ,    Thesauri  orthod, 

ohov  (AcvQv  solum  vinum   absque  aquae  fid.  lib.  iv  ,  cap.  i4»  ubi  Marcionitis 

temperamenlo   in  mensa  sacra    offere-  eumdem    tribuit   errorem ;   Philastrius 

bant,    nec  ullam fecerit  mentionem  de  Brixiens.  Hceres.  lxxvii. 

azymo.    Cfr.   Mabillun.    diss.  cit.  De  (3)  Loc.  cit. 
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Eucharistiam  inservire  posse,  ut  aptam  materiam^  quidquid  vini 
loco  bibi  solet  (1).  Ast  vero  ad  fidem  pertinet ,  solum  vinum  <le 
vite  necessariam  esse  liujus  Sacramenti  et  Sacrificii  materiara  ,  ut 
patet  ex  decreto  Eugenii  IV  pro  Armenis  :  Tertium  est  Eucha- 
ristice  Sacramentum ,  ciijus  materia  est  panis  triticeus  et  vinum 
de  vite. 

349.  Veritas  autem  ejus  constat  ex  Matth.  XXVI ,  29 ,  atque 
ex  Luc.  XXII ,  18  5  ubi  vinum  a  Christo  in  coena  adhibitum  vocatur 
genimen  vitis ;  nec  id  diffitentur  adversarii  ipsi  (2).  Constat 
praeterea  ex  perpetua  Ecclesise  traditione  et  praxi.  Etenim  Conci- 
liumCarthaginienselll  statuit  :  Ut  nihil  afnplius  offeratur ^  quam 


(1)  Id  constat  ex  Beza,  qui  Epist.  xxv, 

hasc  scribit  :  Rogatus  pice   meniorice 

vir  D.  Calvinus  a  fratrihus  ,  qui  tum 

in  America  erunt ,  ubi  nullus  est  vini 

usus ,  liceretne  pro  vino  uti  in  ccena 

Domini  vel  aqua  simplici ,  qua  ple- 

rumque  illic  utuntur,  velalio  illic  non 

inusitato  potionis  genere ;   respondit , 

fuisse  in   hoc  instituendo  Sacramento 

consilium  ,   ut  spiritualis  alimonias  , 

id   est ,  sui  ipsius  Kotvmiuv  nobis  sub 

communis  cibi  ac  potus  symbolis  re- 

prcBsentaret ,  acproinde ,  si  non  fuisset 

tum  in  Judoea  communis  vini  usus  , 

procul  dubio  alia  vulgari  potione  usu- 

rum  fuisse ,  quod  ex  ipsius  scopo  ac 

consilio  liquet.  Itaque  nihil  a  Christi 

consilio  ac  voluntate  alienum   facere 

videri ,  qui  non  contemptu  neque  te- 

meritate  ,  sed  ipsa  necessitate  adacti  , 

pro  vino  aliud  in  iis  regionibus  usita- 

toe  potionis  genus    usurparent.   Hoc 

D,  Calvini  responsum ,  utoptimara- 

iione  nixum  et  Christi  consilio  consen- 

taneum  ,  noster  cceius  adeo  comproha- 

vit ,  ut  eos  superstitiose  facere  censue- 

rit ,   qui   a  vini  symbolo  usque  adeo 

penderent ,  ut  alteram  cwnce  partetn 


omittere  mallent ,  quam  uvuXoyoy  aliud 
symbolum ,  ita  cogente  necessitate  , 
M«Mrjoare.IdipsumtenaitMelanclitlion, 
qui  in  libro  De  usu  integri  Sacramenti 
scribit ,  Rutlienos  ob  vini  inopiam  recte 
facturos  ,  si  pro  eo  usiirparent  ro  JJ^po- 
^£A^,hocest,  aquam  mellitam  seume- 
donem.  Vossiuspariterhanc  sententiam 
amplexus  est.  Ita  isti  pro  suprema  po- 
testate,  qua  pollent,  seu  quam  sibi  arro- 
gant ,  qui  nihil  Tolunt  esse  admitten- 
dum  ,  nisi  quod  in  Scriptura  conceptis 
verbis  contiuetur ,  quique  acriter  inse- 
ctarentur  hancsententiam  in  Catholicis, 
si  ipsam  adoptassent.  Sed  Protestantibus 
omnia  licent. 

(2)  Notandum  porro,  verba  adducta 
ex  Matthaeo  et  Luca  non  fuisse  quidem 
prokta  de  vino  consecrato  ,  sed  de  alio 
poculo,quod  ex  moreHebraeorum  sume- 
batur  sub  Gnem  ccEnae  ;  attamen  ex  illis 
satisaperte  colligitur,  vinum  illud  ,  quod 
Chrislus  vocavit  genimen  vitis ,  esse 
de  eodem  vino,  quod  in  poculo  praece- 
dente  consecraverat,  Ceterum  ex  tradi- 
tione  talmudica  conslat ,  quatuor  solem- 
nes  vini  calices  in  ccena  paschali  bibi 
consuevisse ;  postqoam  vero  quartus  ca- 
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ipse  Dominus  tradidity  hoc  est,  panis  etvinum  aqua  mixtum  (1). 
Eadem  habent  S.  Justinus  (2),  S.  Cyprianus  (3)  aliique  Patres , 
ac  monumenta  omnia  antiquitatis  ecclesiasticae.  Hinc  S.  Augustinus 
scribens  de  Aquariis  :  Aquam ,  inquit ,  offerunt  in  poculo  Sa- 
cramenti^  non  illud  quod  omnis  Ecclesia  (4).  Itaque  si  solum 
yinum  de  vite  est  apta  consecrationis  materia ,  ineptus  erit  quili- 
bet  alterius  generis  liquor  ;  nulli  enim  mutationi  subest  materia 
a  Cbristo  instituta. 

350.  Objiciebant  Aquarii  verba  Christi  ,  Joan.  VII  ,  37  et 
seqq.  :  Si  quis  sitit ,  veniat  adme  etbibat.  Qui  credit  inme, 
sicut  dicit  Scriptura  y  flumina  de  ventre  ejus  fluent  aquce  vivce. 
Quibus  respondebat  S.  Cyprianus,  his  verbis  non  Eucharistiae  , 
sed  Baptismi  significatum  esse  Sacramentum ,  seu  potius  colla- 
tionem  Spiritus  Sancti,  prout  ea  exponit  ibidem  ipse  Evangelista. 

351.  Afferebantpraeterea  exemplum  quorumdam  Episcoporum. 
Verum  episcopi  ilh  solam  aquam  offerebant ,  ne  ex  yini  odore  in 
suspicionem  venirent  religionis  christianae  apud  ethnicos  ,  et  ad 
mortem  qusererentur.  Quam  ob  ignaviam  vapulant  aS.  Cypriano; 
qui  tamen  nullam  eis  hsereseos  notam  inussit ,  quia  non  ex  errore 
hoc  faciebant,  sed  ex  timore  (5). 

352.  Protestantes  in  suse  sententise  subsidium  afferebant  de- 
cretum  Innocentii  VIII,   quo  facultatem  concessisse  perhibetur 

lix  haustus  esset ,    usque  ad  diem  i5  Tract.  Deazymis,  cap.  8,  §  9;  Moy- 

bibi  amplius  vinum  non  potuisse.  Hinc  ses  Kotzensis  ,    Prceceptum   affirmati' 

sensus  intelligitur  iilorum  verboium  ,  vum  xi.i.  Constat  propterea  ,  certissime 

quaBCbristus  protulil,  ibid.:  A^ow  )&/i6am  Christum    manducasse  pascha    legale  , 

amodo  de  hoc  genimine  vitis  ,  usque  cum  omnes  servaverit  ritus  in  eo  servari 

in  diemillam,  cumilludhihamvohis-  ab  Hebraeis  consuetos. 
cum   novum    in   regno    Patris  mei ,  (1)  Apud  Hard.  ^cfa  Conc.  iom,  i, 

nempepost  suam  resurrectionem.  Sane,  col.  964,  et  est  canon  xxiv. 
cumeioblatura  est  demore  inpassionc  (2)  Num  lxv. 

vinum  myrrhatum ,  noluit  bibere.  Ex  (3)  Epist.  lxiii  ad  Caecilium. 

his  etiam  constat ,  calicem  illum  ,  post  (4)  Lib  De  hceresib.  haeres.  lxiv, 

cujus  haustum  dixit  Chrislus  :  iVo«  M-  (5)    Accurate     scripsit    de   Aquariis 

bam  atnodo  1  fuisse  calicera  quartum.  Christ.  Lupus  in  schol.  ad  can.  xxxn 

CFr.  Pesahhim  ,  cap.  10  ,  §  8,  in  Tal-  Conc.  Trullani ,  tom  iii;  opp.  edil.  Ve- 

mud.  fol.  119  et  seqq. ;  Maimouides,  net.  1724. 
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Norvegis  ,  ut  sine  calice  Sacrificium  ofFerrent.  Ast  notum  est,  iilud 
privilegium  esse  commentitium ,  atque  a  Dominico  Viterbiensi  et 
Francisco  Maldente  Norvegis  obtrusum;  quorum  fraus  ut  detecta 
est,  capitali  poena  ambo  mulctati  sunt,  ut  refert  Raynaldus  (1). 

PROPOSITIO  III. 
Aqua  miscenda  est  vino  in  calice  offerendo. 

353.  Hcec  propositio  est  de  fide ;  etenim  Concilium  Tridentinum, 
sess.  XXII,  hunc  canonem  edidit  :  Si  quis  dixerit  j  aquam  non 
miscendam  esse  vino  in  calice  offerendo^  eo  quod  sit  cofitra  Christi 
institutionem ,  anathema  sit  (2).  Ferit  porro  hic  canon  directe 
novatores,  qui  accensuerunt  humanis  figmentis  ejusmodi  com- 
mixtionem ,  aut  saltem  rem  liberam  esse  autumarunt.  Quamvis 
autem  recentiores  Protestantes  jam  ultro  fateantur,  Christumaqua 
vinum  in  calice,  quem  consecravit ,  permiscuisse  (3)  ,  ac  totam  an- 
tiquitatem  ad  exemplum  Christi  hanc  praxim  secutam  esse ,  ta- 
men  malunt  se  conformare  exemplo  Monophysitarum  et  Arme- 
norum  schismaticorum ,  qui  vinum  purum  in  usum  Sacrificii  I 
adsciverunt  ad  suum  errorem  de  unica  in  Christo  natura  confir- 
mandum  ,  quam  exemplo  Christi  et  Ecclesiae  catholicae. 

354.  Animadvertendum  tamen  est,  nos  minime  hanc  aquaeim- 
mixtionem  propugnare ,  perinde  acsi  ad  essentiam  Sacramenti  aut 
Sacrificii  pertineret ;   etenim ,  ut  loquitur  Catechismus   Rom.  , 

(1)  Ad  annum   i^^o  »  n.  22.  cibutn.  P^inum  purum  infunditur ,  et 

(2)  Jam  alias  monui ,  licet  obje-  fit  commixtio  aquce  inpoculo,  Quar" 
ctum  quorumdam  canonum  ,  quos  edi-  tutn  est ,  super  quo  perficit  Hallel , 
dit  Conc.  Tridentinum  sit  solnm,  disci-  additque  henedictionem  cantice  :  Lau- 
plinare  ,  cum  tamen  indirecte  afficiat  dent  te ,  Domine ,  omnia  opera  tua  , 
potestatem  Ecclesiae  a  Chrislo  conces-  benedictus  sit ,  qui  creavit  fructum 
sam  ^  ideo  dogmaticos  esse  censendos.  vitis.  Et  postea  quicquam  non  gustat 

(3)  Cfr.  Kuinoel,  Comment.  in  lih.  ( Israelita  )  illa  nocte.  Verum  in  eo 
N.  T.  historic,  in  Matlh,  xxvi,  26;  decipitur,  quodcensuerit,  Christum  Eu- 
qui  praeterea  afTerttextum  ex  Pesachim,  charistiam  instituisse  post  haustum  quar- 
fol.  117,  quem  paulo  ante  innuimus  ,  tum  poculum.  Cfr.  etiam  Vossius  , 
nempe  :  Poculumtertiumestpoculum  disp.  xxii.  De  sacris  dominicce  ccence 
benedictionis ,   cum    benedicitur  post  symbolis ,  thesi  8. 
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qiiamvis  aquce  admiscendce  ita  graves  sunt  rationes ,  ut  eam 
sine  mortali peccato  prcBtermittere  ?ion  liceat;  ea  tamen ,  si  desit, 
Sacramentum  cojistare  potest  (1).  Neque  etiam  eam  propugna- 
mus  necessariam  ex  praecepto  divino  ;  quod  ex  solo  facto  Christi 
desumi  nequit,  Alias  panis  azymus  aliaque  non  pauca  dicenda 
essent  a  Cliristo  praecepta ;  quod  nemo  dixerit.  Propugnamus 
igitur,  eam  necessariam  esse  ex  praecepto  ecclesiastico,  quod  patefit 
ex  usu  nunquam  interrupto '  ipsius  Ecclesige ,  et  ex  pluribus  ca- 
nonibus,  qui  illam  admixtionem  supponunt  ,  et  ex  liturgiis , 
quae   eamdem  praecipiunt. 

355.  Sic  determinato  propositionis  sensu ,  jam  accedimus  ad 
ejus  veritatem  evincendam.  Evincimus  autem  illam  ex  universa 
traditione.  Hujus  siquidem  testes  sunt  1»  Patres  antiquissimi ; 
nam  S.  Irenajus  memorat  temperamentum  calicis  (2);  praeterea 
scribit  :  Quando  et  vnixtus  calix y  et  factus  panis  percipit  ver- 
bum  Dei,  fit  Eucharistia  Sanguinis  et  Corporis  Christi  (3). 
S.  Cyprianus  :  Quando  in  calice ,  inquit,  vino  aqua  miscetur  ^ 
Christo  populus  adunatur  (4).  Eadem  habent  S.  Justinus , 
S.  Cyrillus  Hieros.  ahique  passim  (5).  2^  Hujus  praxis  praeterea 
monumenta  certissima  sunt  antiquissimee  Hturgiae  SS.  Jacobi  , 
Marci,  Basiiii,  Cyrilli ,  ahaeque  orientales  omnes,  apud  Renaudo- 
tium  ,  qui  de  hac  mixtione  aquse  loquens  :  Qicam^  inquit,  omnes 
ecclesiasticce  orientalium  leges  prcescribunt  (6) ;  nec  non  occi* 
dentales  apud  Le  Brun,  Muratorium  et  Assemanum.  3°  Id  ipsum 
constat  ex  Conciliis  Carthaginiensi  III ,  Bracarensi ,  Trullano , 
Wormatiensi  (7) ;  ita  ut  nullum  subesse  possit  de  hac  traditione 
et  praxi  dubium.  4°  Constat  demum  ex  confessione  ,  ut  vidimus, 
recentiorum  Protestantium. 

(1)  Part.  II,  cap.4,n.  i6.  (4)jEp/5f.  cit.  lxiii,  ed.Maur.  p.  io8. 

(2)  Cont.  Hwres.  lib.  iv,  cap.  33  ,  (5)  Cfr.  Bellarm./?e  Euchar.  lib.  iv, 
11.  2,  edit.  Mass.  al.  67.  cap.  10,*  n.  12  et  seqq. 

(3)  Lib.  V,  cap.  2,  n.  3. 'O^rare  ku)  (6)  Liturg ,  Orient,  collect.  tom.i, 
ro  x,ix.f(ifAiyov  TToT^fxov ,  Keti  o  ytyoyais  \n  Comment,  ad  Liturg.  Copt.  S.  Ba-^ 
upros    iTrt^ep^eTUt    tcv    Xoyov   rov    Qtou  ^  silii ,   pag.  IQ^» 

x.ut  ytviTut  ^  ivxfx^ft^rTiu.  trcifAu.  X^ta-ToV.  (7)  Nonnullaex  his  Conciliorum  da- 

X.  r.  A.  Ita  in  textu  Massaeli ;  videtor  cumentis  dedimusj  alia  cfr.  apud  Bel- 
deesse  ut/^u.  larm.  loc.  cit. 


332  TRACTATTTS    DE    EUCHARISTIA. 

356.  Tres  hujus  ritus  rationes  afFert  Tridentina  Synodus , 
sess.  XXII,  cap.  7,  dicens  :  Monet  sancta  Synodiis  ^  proeceptum 
esse  ab  Ecclesia  Sacerdotibus  ^  ut  aquam  vino  in  calice  offere^ido 
miscerent :  tum  y  quod  Christus  Dominiis  ita  fecisse  credatur ; 
tum  etiam  quia  e  latere  ejus  aqua  simid  cum  sanyuine  exivit, 
quod  Sacramentum  hac  mioctione  recolitur ;  et ,  cum  aquce  in 
Apocalypsi  B.  Joannis  populi  dicantur  ^  ipsius  populi  fidelis 
cum  capite  Christo  unio  t^eprcesentatur  (1). 

DIFFICULTATES. 

357.  Obj.  Rationes  a  Tridentino  allegatae  nullius  ponderis 
sunt.  Etenim  1«  prima  in  Scripturis  non  reperitur;  2°  altera 
juxta  Patres  denotat  Sacramentum  Baptismi ;  3°  tertia  symbolica 
tantum  est ,  ideoque  nullam  vim  liabet.  4°  Quare  merito  Con- 
cilium  Aurelianense  ,  anno  541  celebratum  ,  statuit ,  can.  IV,  ut 
nullus  in  oblatione  sacri  calicis  ,  nisi  quod  fracta  vite  spremitur , 
et  hoc  sine  aqua  mixtum  ,  offerre  prcesumat.  Ergo. 

358.  Resp.  Neg.  ant,  Ad  1"^,  Dist,  Ita  tamen  ut  silentium 
Scripturarum  suppleat  traditio ,  uti  ostendimus ,  conc. ;  ita  ut 
non  suppleat,  neg,  Addendum ,  uti  adnotavimus  ,  recentiores 
Protestanles  id  jam  nobis  concedere  ;  verum  in  hoc  falluntur , 
quod  hunc  ritum  ex  sola  vinorum  orientalium  generositate  repe- 
tant,  exclusa  quavis  mystica  significatione.  Contra  vero  Patres 
nunquam  eam  rationem  attulerunt.  Imo  ipsi  Hebroei  in  hac  mix- 
tione  mysterium  agnoscunt  (2). 

(1)  Scholastici  solentbic  varias  insti-  1670.  Quasst.  unic.  An  aqiiasacri  cali- 

tnere  quaestiones ,  utrum  scilicet  aqua  cis    transsubstantietur   immediate   in 

convertalur  in  Sanguinera  nec  ne;  utrum  sanguinem  Christi  ,  quam  prosequitur 

convertatur   in  aquam  ,  quae  ex  latere  totis  35  paragraphis. 
Christi  fluxit  ;  ulrum  convertatur  prius  (2)  In  tract.     Schulhhan-Haruch , 

in  vinum  ,  acdeinde  in  sanguinem  ,  an  seu  Summa  Theologica  ,  tract.  Bene- 

vero  imraediale  in  sanguinem  .   Siquis  dictionis  posl  co^nain,  n.  i^'6  ,^i,\q- 

his    oblectelur    aliisve  similibus  quse-  gitur  :  Debet  in  calicem  itnmitti  vi- 

stionibus,  eosadeat.Cfr.praesertimRay-  num  purum  ;  cum  vero  perveniturad 

mund.  Capisucchius,  Ord.  Vr.ContrO'  benedictionem  terroe  {sen  fructusvitis ) 

versioB     Theologicce    sekctce ,    Romae  wfsce^Mr.  Adnotatur  veroinhunclocum 


CAP.    III.    I)E    MATERIA  ,    FORMA  ,    ETG.  333 

359.  Ad  2«^ ,  Dist,  Aqua  ,  quai  ex  Christi  latere  fluxit  ,  juxta 
Patres  etiam  Sacramentum  Baptismi  denotat ,  conc.;  solum ,  fiege 
Nulla  enim  est  repugnantia ,  quod  eadem  res  plura  et  diversa 
significet  (1).  . 

360.  Ad  3™,  Dut,  Symbolica  est,  et  proinde  non  est  demon- 
strativa,  conc;  nullam  vim  saltem  congruentiae  habet,  ne^.  Neque 
enim  Patres  Tridentini  eam  rationem  ut  demonstrativam  attu- 
lerunt;  sed,  posita  veteris  Ecclesiae  consuetudine  ,  ejusdem  mys- 
ticam  significationem  exposuerunt  (2). 

361.  Ad  4"^,  Neg.  In  accuratioribus  enim  editionibus  Concihi 
Aurelianensis  IV  sic  legitur  objectus  canon  :  Utnullusin  obla- 
tione  sacri  calicis,  nisi  quod  ex  fructu  vinece  speratur ,  et  hog 
AQUA  MixTUM  ,  offerrc  prcesumat  (3). 

PROPOSITIO  IV. 

Solus  Sacerdos  conficiens  est  immediatus  et  proprie  dictus 
offerens  et  minister  Sacrificii  eucharistici ;  fideles  autem 
adstantes  nonnisi  mediati  et  improprie  dicti  offerentes  et 
celebrantes  sunt. 

362.  Est  certa  haec  propositio  ac  fidei  proxima  ,  ut  ex  dicendis 
patebit.  Ne  in  ambiguo  versari  videamur ,  nonnulla  circa  verum 

m  Magen  j4braham:Rabbi  auctor  libri  desampsit  ex  S.  Cypriano  symbolicam 

Bet-yoseph  scribit :  Quod  hic  usus  vi-  seu  potius  mysticam  expositionem  quam 

get  in  regiofie  sua ,  quamvis  vina  mi~  altulimas,  ritus  miscendi  aquam  in  ca- 

nime  generosa  sint.  Etenim  in  eo  con-  lice.  En  quomodo  S.  Martyr  scribat , 

tinetur  mysterium  cabbalisticum  (id  est  Epist,  lxiii  ad  CceciL  pag,  i  o8  ,  edit. 

traditionale)  y  Tviy^T^  "IID  ,  aliaque  Manr.  :  Aquas  namque  populos  signi- 

motiva.  Gfr.  praeterea  Rolandus,  An-  ficare,  in  Apocalypst  Scriptura  divina 

tiqq.  Hebr.  p.  266,  ubi  agit  de  tto-  declaral,  dicens  :  Aquas,  quasvidisti  ^ 

Ttjftai  Tilg  tvXoylets  ;  Lightfootus  ,  Hor.  etc.  Quod  scilicet  perspicimus  et   in 

Hebr.et  Talm.  pag.  4^6,  4^8  elseq.  Sacramento  calicis  contineri. 

edit.   Carpzov. ;   Schoettgenius  ,  HorcB  (B)  Gfr.  Sirmondus  ,  Concilia  anti- 

Hebr,  tom.  1,   pag.  226  et  seqq.  qua   GallioB ,  pag.  261  et  seq.  tora.  i, 

(1)  Cfr.  Bened.  xiv  ,  De  Sacrif,  Paris.  1624  ;  Labbeus  ,  Co//ec^.  Cowci/. 
Missw,  Wh.  II,  cap.  10,  n.  10.  tom.  v,  col.  882;    Harduinus  ,  Acta 

(2)  Concilium  Trid.  fereadverbum  ConciU  tom.  n,  colt  i^^^. 
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qusestionis  statum  breviter  perstrinjjenda  sunt.  1«  Non  agi  cle 
offerente  priniario ,  qui  est  Christus  Dominus ,  per  se  patet.  Ex 
Tridentino  enim^  sess.  XXII ,  cap.  II ,  una  est  hostia  ,  idem  nuriG 
offerens  Christus  Jesus  Sacerdotum  ministerio,  Sermo  igitur  est 
de  offerente  secundario  ,  qui  juxta  doctrinam  catholicam  imme- 
diatus  et  proprie  dictus  est  solus  Sacerdos ,  qui  conficit  Eucharis- 
liam ;  juxta  neotericos  autem  etiam  sunt  fideles.  2«  Non  eo  sensu 
adversarii  ,  quos  impugnamus^  contendunt  fideles  esse  pariter 
offerentes  immediatos  et  proprie  dictos ,  quod  ipsis  tribuant  fa- 
cultatem  consecrandi,  sed  quatenus  participant  de  Eucharistia 
per  communionem  iiturgicam.  3«  Ideo  autemin  horum  sententia 
fideles  per  communionem  liturgicam  proprii  ac  immediati  offe- 
rentes  dicendi  sunt ,  quia  juxta  ipsos  essentia  Sacrificii  non  in 
consecratione  consistit,  sed  in  sola  consummatione ^  seu  in  par~ 
ticipatione  de  victima ;  quae  cum  sit  tam  Sacerdoti  quam  populo 
communis  ,  inferunt ,  communem  ex  aequo  utrique  esse  actionem 
sacrificialem  ,  adeoque  utrosque  eadem  ratione  esse  offerentes  ac 
celebrantes.  In  istorum  enim  hypothesi  consecratio  non  est  nisi 
conditio ,  sine  qua  non  potestofferri  Sacrificium  (1).  4°  Juxta  ca- 
iholicam  doctrinam  solus  Sacerdos  est  proprie  dictus  offerens 
immediatus ,  ac  quatenus  ipse  solus  totam  complet  actionem  Sa- 
crificii ;  fideles  vero  tantum  mediati  ac  improprie  dicti  offerentes 
sunt;  idque  tripHci  potissiuium  de  causa,  tum  quia  Sacerdos  ut 
minister  publicus  omnium  nomine  seu  nomine  totius  Ecclesiae 
offert  Sacrificium  et  preces  in  eo  fundit ;  tum  quia  fideles  interiori 
affectu  uniuntur  cum  Sacerdote  ad  Sacrificium  Deo  offerendum ; 
tum  denique  quia  concurrunt  oblationibus  atque  eleemosynis  in 
eum  finem ,  ut  Sacrificium  a  Sacerdote  offeratur  (2). 

363.  Sensu  propositionis  ita  explanato ,  sic  ad  ejus  veritatem 
vindicandam  accedimus.  Doctrina  adversariorum  tota  innititur 

(1)  Ila   Naflnaronins  ,    Catechismo  Sacrifizio  della    Messa   estratte    dal 

sulla  communione  del  S.   Sacrifizio  calechismo  ,   etc.  colle  annotazioni  di 

della  Messa,  tom.  i,  dial.  i,  pag.  85  Eusehio  Filadelfio, 

et  seqif.  Gfr.  etiam  ejusdem  :  Apologia  (2)  Cfr.Vasquez,  In  iii part.S,  Thom. 

del catechismo  ,  eic.  prop.  v;necnon:  disp.  ccxxvii ,  rap,   i  ,  n.  lo  et  seqq. 
Ristretto  di  proposizioni  spectanti  al 
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duobus  principiis  ,  l^  quod  essentia  Sacrificii  eucharistici  in  sola 
participatione  seu  consummatione  consistat ,  2«  quod  participatio 
ex  parte  populi  ad  Sacrificii  essentiam  spectet,  imo  etiam  eam- 
dem  essentiam  constituat  (1).  Porro  primum  omnino  nutat ,  cum 
ea  sententia  peculiaris  sit  paucorum  Theologorum  et  a  communi 
doctrina  prorsus  ahena ;  vix  enim  unus  vel  alter  Theologus  eam 
singularem  sententiam  docuit ,  quae  a  ceteris  explosa  est ,  qui 
ad  summum  contendunt ,  essentiam  Sacrificii  tum  in  consecra- 
tione  tum  in  consummatione  Sacerdotis  consistere  (2).  Alterum 
vero  principium  est  falsum  ,  ut  constat  ex  iis ,  quse  superius  dis- 
putavimus  (3).  Alioquin  valor  Sacrificii  Missae  a  hturgica  adstan- 
tium  communione  penderet ;  quod  abhorret  a  doctrina  catholica  , 
et  damnatum  est  tum  a  Concilio  Tridentino  can.  superius  recitato , 
edito  adversus  Lutheranos  ,  qui  rejicunt  Missas  privatas ,  tum  a 
Pio  YI  iii  Constitut.  Auctorem  fidei,  Hinc  ne  unus  quidem  ex 
Theologis  ilhs ,  qui  tenuerunt  consummationem  pertinere  ad  es- 


(1)  Bunc  esse  sensura  synodi  Pisto- 
riensis  constat  ex  resolalionibus  casuum 
conscientiae ,  quae  ad  usum  cleri  dioe,- 
ceseos  Pistoriensis  typis  editae  sunt 
anno  i^^SS.  Inhissiquidem,  pag.yS,  le- 
gitur  :  Sed  nec  solius  Sacerdotis  est 
sacrificare.  .  .  .  etiam  fideles  adstantes 
non  latiori  quodam  sensu ,  sed  vere  et 
proprie  sacrificant.  Deinde  Tlieo- 
logus  ,  ad  parocbos  verba  faciens ,  ita 
prosequitur  :  Ovibussuis  demonstrent 
necessitatem  communicandi  cx  parti- 
culis  consecratis  in  Missa ,  cui  adsunt, 
ad  hoc  ut  dicipossit  eos  vereetperfecte 
sacrificare. 

(2)  Ita  inter  ceteros  tenet  Bellarmi- 
nus ,  ut  vidimus ,  De  Sacrif.  Missce , 
lib.  I,  cap,  17  ,  n.  16,  qui  tamen  ex- 
presse  negat ,  communionem  populi 
pertinere  ad  Sacrificii  essenliam  :  his 
enim  verbis  proponit  propositionem  sep- 
timam  :  Sacramenti  consumptio  ,  ut  a 


populo  fit ,  nonest  pars  Sacrificii  ;  ut 
autem  fit  a  Sacerdote  sacrificante,  pars 
est  essentialis ,  sed  non  tota  essentia. 
Deinde  pergit  explanans  suam  proposi- 
tionem  :  Quod  attinet  adpopuli  sump- 
tionem  ,  res  certissima  est ;  qui  enim 
edunt  victimas,  participes  sunt  altaris, 
ut  Apostolus  ait. . .  Non  est  autem  idem 
Sacrificium  offerre  et  de  altare  par- 
ticipare.  Attamen  ejus  doctrina  abutun- 
tur  adversarii.  Ideo  vero  Bellaraiinus 
statuit,  communionem,  qua;  fit  aSacer- 
dote  sacrificante  partem  esse  essentialem 
Sacrificii ,  quia  adoptavit  Sacrificii  de- 
finitionem,  quam  superius  commemora- 
vimus.  Ita  enim  scribit  :  In  iota  ac- 
tione  MisscB^  ut  mox  ostendemus,  milla 
est  alia  realis  destructio  victimoe  prceter 
istam  ;  requiri  autem  realem  destru- 
ctionem ,  supra prohatum  est ,  cum  de- 
Jinitionem  constitueremus. 
(3)  Gap.  3 ,  prop.  iii. 
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sentiam  Sacrificii  seu  esse  partem  essentialem  Sacrificii ,  asseruit , 
populi  communionem  partem  essentialem  constituere  Sacrificii. 
Sublatis  igitur  principiis  ,  evanescit  corollarium  inde  deductum  , 
quemadmodum  everso  fundamento  corruit  ^dificium. 

364.  Haec  autem  confirmantur  ex  doctrina  Concilii  Tridentini, 
dum  docet ,  eumdem  nunc  esse  ofFerentem  Christum  Sacerdotum 
ministerio ;  in  hypothesi  autem  adversariorum  debuisset  dicere 
Concilium :  Fidelium  adstantiuni  cum  Sacerdote  ministerio.  Alibi 
idem  Concilium,  can.  scihcet  II,  sess.  XXII,  definivit  :  Si  quis 
dixerit  y  illis  verbis  :  Hoc  facite  in  meam  commemorationem , 
Christum  non  instituisse  Apostolos  Sacerdotes  ^  aut  non  ordinasse 
nt  ipsi  aliique  sacerdotes  offerrent  Corpiis  et  Sanguinem  suum^ 
anathema  sit.  Tantum  igitur  abest ,  ut  fidei  dogma  sit ,  fideles 
Missae  adstantes  veros  proprieque  dictos  ac  immediatos  esse  ofFe- 
rentes  ,  quemadmodum  adversarii  autumant ,  ut  fidei  catholicae 
id  prorsus  adversetur. 

365.  Accedit,  quod  si  fideles  essent  proprie  dicti  ofFerentes, 
eosdem  fore  veros  Sacerdotes,  cum  ex  doctrina  Apostoli.  Hebr.  V,  1. 
offerre  sacrificia  et  munera  sit  ofTicium  proprium  Sacerdotis  ,  ad 
quod  ex  hominibus  assumitur  ac  pro  hominibus  constituitur.  Tri- 
buere  autem  fidelibus  laicis  sacerdotium  proprie  dictum ,  haere- 
ticum  est  atque  a  Tridentino  anathemate  confixum. 

DIFFICULTATES. 

^^^66.  Obj.  Liturgise  exhibent  Sacrificium  velut  actionem  com- 
munem  populo  adstanli  et  Sacerdoti.  Ceteris  enim  omissis,  1»  in 
liturgia  Romana  legitur  :  Offerimus  tihi ,  Domine ,  calicem  salu- 
taris.,.  Sic  fiat  Sacrifcium  nostrum  in  conspectu  tuo  hodie.,, 
Orate^  fratres,  ut  ?neum  ac  vestrum  Sacrificium  acceptabile  fiat, . . 
Sacrifieiumlaudis )  quod  tibi  offerimus^  vel  quod  tibi  offerunt^ 
etc,  Ergo  fideles  adstantes  vere  et  proprie  ofierunt ,  immolant 
atque  sacrificant ,  prout  etiam  2^  docet  Bossuetius  in  Methodo 
assistendi Missce  (1);  quod  quidem  cohaeret  Patrum  doctrinae  inter 

(!)  Inop.Manierede  bien  entendre  ubi  scribit  :  Cet  endroit  de  la  Messe 
la  sainte  Messe ,   a  VOrate  fratres ,      est  tres-important.  Le  pretre ,  pret  d 
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quos  3°  S.  Irenaeus  scribit  :  Omnes  justi  sacerdotalem  habent 
ordinem  (1);  4^  S.  Hieronymus  commemorat  Sacerdotium  laici  (2); 
5®  S.  Patrus  Damiani  liaec  pr3eclare  scribit  :  Ltice  clarius  constat , 
quia Sacrificium^  qiioda  Sacerdote  sacris  altarihus  superponitur, 
a  cuncta  Dei  familia  generaliter  offertur  (3) ;  cui  6o  concinit 
Guerricus  abbas,  dicens  :  Nonsolum  Sacerdos  sacrificat;  sedtotus 
conventus  fidelium  y  qui  adsunt  y  cum  illo  sacrificant  {JC).  Nec 
desunt  in  antiquitate  exempla  Missae  a  laicis  celebratae.  Etenim , 
7°  in  Actis  S.  Saturnini  ,  Felix  ,  qui  laicus  erat  sic  judici  respon- 
dit  :  Ego  mente  devota  celehravi  Dominicum  (  id  est  ^  Sacrifi- 
cium  )  ,  collectam  cum  fratrihus  feci ,  quia  christianus  sum  (5). 
8<>  Refert  praeterea  Evagrius,  Domnum  antistitem  Antiochenum  et 
Simeonem  Stylitam ,  hominem  scilicet  laicum  ,  simul  sacrificasse 
Corpus  immaculatum  ,  et  mutuam  sibimetipsis  dedisse  vivificam 
communionem  (6);  aliaque  ejusmodi  non  pauca.  Ergo. 

367.  Resp.  Dist.  ant.  Ratione  fructus  vel  finis  ,  ob  quem  ofFer- 
tur,  conc;  ratione  actionis  ipsius,  subd,  ob  varias  causas  ,  quas 
assignavimus  ,  conc;  per  simultaneum  concursum  ad  eamdem 
actionem  constituendam ,  neg,  Multiplici  utique  sensu  dici  potest 
Sacrificium  commune  Sacerdoti  et  adstantibus ;  quia  illud  Sacer- 
dos  ofi*ert ,  uti  diximus ,  ut  minister  pubHcus ,  quia  omnium 
nomine  ofiert,  quia  omnes  reproesentat ,  quia  ob  communem 
offert  utilitatem  ,  non  vero  quasi  actio  divisa  sit  inter  Sacerdotem 
et  adstantes. 

368.  Ad  1"»,  Dist.  At  diversa  ratione  juxta  dicta,  conc.  ; 
eadem  ratione,  neg,  Ofierunt  etiam  fideles ,  sed  suo  modo,  me- 
diante  Sacerdote ,  dum  fide  et  devotione  oblationem  Sacerdotis 
prosequuntur  ,  cum  quo  et  spiritu  uniuntur ,  vel  etiam  quod 
externum  aliquid  prgestent  Missae  ministrando  ,  vel  necessaria  ad 

entrer  dans  Vaction  du  Sacrifice  ^  se  (2)  Dialog^  adv.  Lucifer ,  n.  4. 

retourne  pour  avertlr  les  assistans  que  (3)  In  opusc.  Dominus  vobiscuni , 

c'est  en  leur  nom  quil  va  offrir ,   et  il  cap.  8. 

demande la  societ^  de leurs prieres  dans  (4)  Serm.  De  Purificat, 

le  SacrificequHls  doiventoffriraveclui.  (5)    Apod  Ruinart.    Acta   M.arlyr, 

(1)  Cont,  hceres,    lib.    iv,   cap.    8;  sincera.  Edit.  Veron.  pag.  344« 

n.  3,  al.  cap.  18.  (6)  Hist,  eccl,  lib,  i,  cap.  i3. 

T,  VI.  22 
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Sacrificium  suppeditando.  Quanivis  vero  aetate  hac  nostra  obso- 
leverint  panis  ac  vini  oblationes ,  attamen  nuUa  in  liturgicis 
precibus  mutatio  facta  est  ab  Ecclesia.  Hinc  si  Sacerdos ,  dum 
ofFert  calicem  ,  dicit  :  Offerimiis  tibi  Domine  calicem^  ideo  est, 
inquit  Benedictus  XIV  cum  Card.  Bona  (1) ,  quod  juxta  romanum 
ritum  olim  in  Missa  solemni  Sacerdos  eam  orationem  recitabat 
simulcumDiacono,  qui  vinum  calici  infuderat  (quod  nunc  etiam 
fit)  ,  et  Sanguinem  populo  ministrabat.  Idem  vero  ritus  ,  qui  ad 
Missam  solemnem  pertinebat,  in  Missa  privata  retentus  est.  Et 
sic  aliee  formulae  exponendse  sunt.  Ceterum  solum  Sacerdotem 
esse  immediatum  ac  proprie  dictum  offerentem,  evincit  formula, 
quae  in  panis  oblatione  recitatur  :  Suscipe  ^  Sancte  Pater^  omni- 
potefis  wterne  Deus  y  hanc  immaculatam  hostiam^  quam  tibi 
offero ;  tum  hgec  ,  qua  Sacerdos  absolvit  Missam  :  Placeat  tibi  y 
Sancta  Trinitas  ,  obsequium  servitutis  mece  y  et  prcesta  ^  ut  Sa- 
crificiumy  quod  oculis  tuce  Majestatis  indicjnus  obtuliy  tibi  sitac- 
ceptabile  y  mihique  et  omnibus  y  pro  quibus  illud  obtuli y  sit  te 
miserante  propitiabile. 

369.  Ad  2"^ ,  Dist.  Mediante  Sacerdote ,  seu  per  manus  Sa- 
cerdotis ,  ut  ibidem  scribit  Bossuetius  (2) ,  conc;  immediate  et 
per  se,  7ieg, 

370.  Ad  3*»  et  4™  ,  Dist,  Justi  sacerdotalem  habent  ordinem 
spiritualem  et  improprie  dictum,  conc;  verum  et  proprie  di- 
ctum ,  neg,  (3). 

(1)  De Sacrif,  Missce,  lib.  ii,  cap.  i o,  voJontS  en  toutes  choses,  OEuvres  com- 
n.  ^.  pletesde  Bossiietj  iom.  xxwii  ,p,  3oo  ^ 

(2)  Sic  enim  Bossuet  exponit  men-      Paris  ,  1826. 

tem  soam  ,  ubi  loquitur  de  Offertorio  :  (3)  Cfr.  Massuetus  ,  in  not.  ad  hunc 

II  faut  songer  que  le  prHre  offre  au  loc.  cum  enim  Grabius  hoc  S.  Marty- 

nom  de  ioute  VEglisey  et  qu^en  lui  et  ris  testimonio  abusus  esset ,  haecscribit 

parlui  tous  les  assistans  doiventaussi  vir  doctus  :  Apertus  est  verhorum  is~ 

offrir  a  Dieu  leur  Sacrifice  ;  de  sorte  torum   sensus ;  nec  in  iis  offenderet 

quela  meilleure  maniere  de participer  vel  cwcus  quispiam,  Nempe  Davidvo- 

a  cette  sainte  action  ,  c'est  de  s'unir  a  cat  Sacerdotum  scitum ,  quia  omnes 

Vintention  du  pretre   offrant ,    et  de  justi  ( vel  ut  habet  alia  lectio  ,  omnis 

soffriraDieuavecJesus-Christcomme  rex  justus)  sacerdotalem  habent  ordi- 

une  hostie  vivante  pour  accomplir  sa  nem,  Id  ipsum  est  quod  de  piis  qui- 
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371.  Ad  5"»  et  6^^    Dist.   Suo  modo  ac  latiori  sensu  juxta 
illa,  qu3e  diximus  conc;  vere  ,  proprie  ac  immediate  ,  neg.  (1). 

372.  Ad  7"» ,  Dist.  Id  est,  interfui ,  conc^  vere  obtuli ,  neg.  (2). 

373.  Ad  8™ ,  Dist.  Nempe  adstitit  Simeon  Domno  Sacrificium 
ofFerenti  in  altari  prope  columnam  erecto ,  conc;  vere  celebravit , 
neg.  Sic  etiam  dederunt  sibi  communionem  vivificam  ,  id  est,  pa- 
cem  per  osculum  sanctum  (3).  Ex  bis  patet ,  quanam  ratione  per 
vanum  eruditionis  apparatum  Ecclesiae  perturbatores  imperitis 
fucum  faciant.  Quod  si  leviter  excutiantur ,  quse  ab  ipsis  monu- 
menta  aflferuntur,  penitus  evanescunt. 

PROPOSITIO  V. 

Specialis  Sacriflcii  applicatio  pro  aliquibus  personis  a  Sacer- 
dote  fieri  potest ,  qua  fit  ut  specialis  fructus  iis  ^  pro  quibus 
applicatury  ceieris  paribus  ^  proveniat. 

374.  Est  fidei  proxima  baec  propositio  ;  adstruitur  autem  ,  ut 
innuimus  ,  adversus  synodum  Pistoriensem ,  quae  ,  prop.  XXX , 
Profitetur  credere^  Sacrificii  oblationem  extendere  se  ad  omnes  y 
ita  tamen ,  ut  in  liturgia  fieri  possit  specialis  commemoratio 
aliquorum  tam  vivorum  quam  defunctorum  ,  precando  Deum 

busque  ckrisiianisdiipit  Pefrus.,  Ep.i,  nullus  certe  alius  ex  mortalihus  ^  si 

cap.  2,  Regale  sacerdotium ,  sanctum  sanus  fuerit ,  deprehenderit.  Attamen 

Sacerdotum  esse ,  videlicet ,  ut  statim  adversarii  nostri  non  verentar  caasam 

explicat ,  ad  offerendas  Deo  spiritales  commanem  agere  cam  Protestantibas. 

hostias.    Ecce  tamen  Grahius  primus  Sed  cfr.  idem  auct.  diss.  iii,  art.  8, 

omnium  ,  quem  sciam  ,  iis  Irencei  ver-  §  loo  ,  ubi  late  Grabiam  confutat. 
his  misere  ahutitur ,  ut  sanctissimum  (1)  Cfr.  adnotatio  Vallarsi  in  hunc 

antislitem  per  fas  etnefas  ,  et  ohtorto ,  locum. 

ut    aiunt ,  collo  ,    Puritanis  tradat ;  (2)  Cfr.  Rainart.  in  loc.  cit*  not.  20. 

quasi   illius   sententia   fuerit ,    quod  (3)  Cfr.  tamen  Valesius  ad  loc.  cit. 

omnes  fideles   sint  sacerdotali  ordine  Evagrii.  Ipse  tamensupponere  videtur  , 

ac  potestate  prwditi,  ejusque  exerci-  Simeonemfuissepresbyterum.  Cfr.  prae- 

tium  ,  uhi  necessitas  requirit ,  ohire  tereaNat.  Alex.  Z?m.  xiir ,  insec.xm 

queant.  Quem  ahsurdum  sensum  solus  et  xiv  Eccles. 
in  Irencei  verhis  expiscaius  fuerit , 

22. 
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peculiariter  pro  ipsis.  Nontamen  quod  Gredamus  ,  in  arhitrio 
esse  Sacerdotisy  applicarefruotus  Sacrifioiiy  cui  vult;  immodam' 
namus  hunc  errorem  velut  magnopere  offendentem  jura  Dei  ^ 
qui  solus  distribuit  fructus  Sacrificii ,  cui  vult ,  et  secundum 
mensuram  y  quce  ipsi  placet ;  unde  etconsequenter  traducit  velut 
faXsam  opinionem  invectam  in  populum  ,  quod  illi^  qui  eleemo- 
synam  suhministrant  Sacerdoti,  suh  conditione  quod  celehret 
unam  Missam^  specialem  fructum  ex  ea  percipiant,  Hsec  autem 
doctrina  sic  intellecta ,  ut  prceter  pecuUarem  commemorationem 
et  orationem  specialis  ipsa  ohlatio  seu  applicatio  Sacrificii ,  quce 
fit  a  Sacerdote^  non  magis  prosit ,  ceteris  parihus  ,  illis  ,  pro  qut- 
bus  applicatur  y  quam  aliis  quihuscumque;  quasi  nullus  specia- 
lis  fructus  proveniret  ex  speciali  applicatione ,  quam  pro  de- 
terminatis  personis  aut  personarum  ordifiibus  faciendam 
commendat  ac  prcecipit  Ecclesia ,  speciatim  a  pastorihus  pro 
suis  ovibus  ,  quod  velut  ex  divino  prcecepto  descendens  a  Tri- 
dentina  Synodo  diserte  cst  expressum^  ut  falsa,  temeraria  ^ 
perniciosa ,  Ecclesice  injuriosa  ,  inducens  in  errorem  alias  dam- 
naium  in  Wicleffo  y  proscribitnr  in  dogmatica  Constitutione  Au- 
ctorem  fidei, 

375.  Sic  vero  propositionem  nostram  adstruimus  :  Specialem 
oblationem,  seusacrificii  applicationem  pro  determinatis  personis 
aut  personarum  ordinibus ,  commendat  et  praecipit  Ecclesia,  spe- 
ciatim  pastoribus  pro  ovibus  suis,  idque  tanquam  ex  praecepto 
divino  descendens.  Sic  enim  loquitur  Tridentinum  ,  sess.  XXIII, 
cap.  I  ,  De  reform.  Cum  prcecepto  divino  mandatum  sit  omni- 
hus  y  quibus  animarumcura  commissa  est^  oves  suas  agfioscere  ^ 
pro  his  Sacrificium  offerre.  Ex  quibus  verbis  Benedictus  XIV,  in 
Encydica  Cum  semper ,  intulit  :  Eos  ^  quibus  animarum  cura 
demandata  est^  non  modo  Sacrificium  Missce  celebrare  ^  sedil- 
lius  etiam  fructum  medium  propopulo  sihi  commisso  applicare 
debere,  nec  illum  pro  aliis  applicare  (1).  Tam  igitur  ex  Concilio 
Tridentino  ,  quam  exBenedicto  XIV  pro  certo  assumitur,  specia- 
lem  posse  fieri  applicationem  Sacrificii  pro  determinatis  personis. 
Ergo  specialis  Sacrificii  applicatio  a  Sacerdote  fieri  potest. 

(1)  Inejus  BuUariOf  tom.i,  p.  ^Qj ,  §  2. 
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376.  Quod  vero  ex  speciali  hac  applicatione  specialis  friictus 
proveniat  iis  ,  pro  quibus  ofFertur^  manifeste  coUigitur  ex  errore 
Wicleffi  in  Concilio  Constantiensi  damnato  :  Speciales  orationes 
applicatce  uni  persohce  per  prwlatos  vel  religiosos  no7i  plus 
prosunt  eisdem  quam  generales,  Doctrina  proinde  Ecclesiae  est , 
fructum  specialem  ex  hujusmodi  speciali  applicatione  pervenire. 
Licet  enim  WiclefFus  locutus  tantum  fuerit  de  applicatione  speciali 
orationis ,  cum  tamen  eadem  ratio  mihtet  pro  Sacrificio  Missse , 
merito  infertur ,  peculiarem  fructum  ,  ceteris  paribus ,  pervenire 
in  eos  ,  pro  quibus  speciaHter  offertur.  Missa  enim  quoad  applica- 
tionem  ad  genus  orationis  pertinet  (1). 

377.  Quare  non  solum  in  Vet.  Test.  offerri  solebant  Sacrificia 
pro  particularibus  personis  aut  negotiis  ,  sed  etiam  iii  Nov.  Test. 
innumera  prope  suppetunt  ex  antiquitate  documenta  hujus  pecu* 
liaris  oblationis  seu  appHcationis.  Tertullianus  enim  :  Pro  cujus 
spiritu  (primae  defunctoe  uxoris  ^^m(\ml  ^  postulas ,  ohlationes 
annuas  reddis  (2).  S.  Cyprianus  noluit ,  ut  juxta  antiquos  cano- 
nes  Sacrificium  offerretur  pro  anima  Victoris ,  qui  clericum  con- 
stituerat  bonorum  suorum  oeconomum  (3).  Oblatum  pro  anima 
Imperatoris  Constantini  Sacrificium  refert  Eusebius  in  ejus  vita  (4). 
S.  Augustinus  testatur ,  oblatum  esse  pro  matre  sua  Sacrificium 
pretii  nostri  (5) ;  idemque  factum  esse  in  obitu  ejusdem  S.  Do- 
ctoris,  narrat  Possidius(6).  Thomassinus  plura  affert  exempla  Mis- 
sarum,  quae  sec.  VI  et  VII  celebrabantur  pro  singularibus  per- 
sonis  (7).  In  Hb.  Sacram.  S.  Greg.  M.  plures  pariter  exhibentur 
orationes  pro  animabus  illorum,  pro  quibus  offerebatur  Sacrifi- 
cium  (8).  In  MissaH  Ambrosiano  plures  Missae  continentur  pro 

(1)  Cfr.  DrouTenius,  De  re  sacra-  coram  pro  commendanda  corporisde- 
ment.  lib.  v  ,  quaet.  7  ,  cap.  3.  positione  Sacrificium  Deo  ohlatum  est^ 

(2)  Lib.  De  exhortat.  castit.  cap.  11,  et  sepultns  est.  Opp.  S.  Augast.  edit. 
EademhahelmVih. Demonogam. cap.io.      Maur.  tom.  x  ,  in  append.  pag.  280. 

(8)  Epist.  Lxvi  ad  Clerum  et  Pleb.  (7)  De  Beneficiis,  part    i ,  lib.  11  ^ 

Furnitan,  cap.  ^5  ,  et  part.  iii ,  lib.  1,  cap.  6q  , 

{A)  Lib  IV,  cap.  71.  part.  11,  lib.  i,  cap.  77. 

(5)  Confess.  lib.  xi ,  cap.  12  ,  n.  82.  (8;  Cfr.  tora.  iii,  opp.  S.  Greg.  M. 

(6)  Cap.    3r  ,    ubi   scrihit   :   Nohis  edit.  Maur.  pag,  2x7  et  seq. 
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singularibus  personis  ac  negotiis  (1).  Omnes  liturgiographi ,  Renau- 
dotius ,  Assetnanus ,  Mabillonius  ceterique  Missas  pro  singularibus 
personis  applicatas  collegerunt, 

378.  Hinc  optime  S.  Thomas  ex  Ecclesiae  universahs  praxi  ita 
argumentatur  :  Sz  ergo  suffracjium  pro  midtis  factum  valet  sin- 
gulis  tantum  y  ao  si pro  uno  ta?itum  fieret ^  videtur^  qiiod  Ecclesia 
non  dehuit  iiistituere ,  ut  pro  aliquo  fieret  singulariter  Missa  vel 
oratio  3  sed  quod  semper  diceretur  pro  omnibus  fidelibus  defun- 
ctis  ;  quod  patet  esse  falsum  (2). 

379.  Tum  igitur  ex  natura  rei ,  tum  ex  doctrina  et  praxi 
constanti ,  universaU  ac  perpetua  Ecclesiae  constat ,  posse  a  Sacer- 
dote  Missam  speciaHter  applicari  seu  ofFerri  pro  ahquibus  per- 
sonis ,  quo  fiat  ut  speciahs  fructus  iis ,  pro  quibus  apphcatur , 
ceteris  paribus,  proveniat(3). 

DIFFICULTATES. 

380.  Obj.  1°  Quod  est  infinili  valoris ,  cujusmodi  est  Sacrifi- 
cium  nostrum  ,  non  magis  prodesse  potest  uni ,  pro  quo  speciatim 
ofFertur,  quam  universo  fidehum  coetui;  2<*  praesertim  si  fructus 
sit  generahs  et  singulos  tam  vivos  quara  in  charitate  defunctos 
comprehendat  5  at  omnes  reipsa  Sacrificium  Missae  comprebendere 
binaeihae  orationes  indicant,  quae  in  ejus  celebratione  recitantur , 

(1)  TJti  ex.  gr.  pro  Imperatore ,  pro  Cfr.  opp.  edit.  lluinartii  ,  Paris.  1699  j 

Rege ,   pro  sponsis  ,  elc.  In  Sacramen-  pag.  9^7  ,  cum  nofa  editoris. 

tariis  Gelasiano  ac  Leoniano,  editis  pri-  (2)  In  Supplem,  quest.  71  ,  art.  i3, 

mum  a  B.  Card.  Thomasio  ,  acdeinde  (3)Cfr.  Martenius, /^eaw^ig-Mzs^^cc/. 

aMuratorio,  reperiuntur  orationes,  qui-  ritib»  lib.  1 ,  art.  9,  §  8  ;  tum  art.  17  , 

bus  dona  offertintur  et  divinum  auxi-  Ord.  vi ,    cap.   4  ?   ^rt.    i  ,  §  6 ,   ubi 

lium  pro  offerentihus  enixe  efflagita-  plures  receusetMissas  ,  quae  prosingula- 

tur,  Gregorius  Turonens.  lib.  De  gio-  ribus  personis  aut   personaruin  coetibus 

ria  confessor. ,  cap.  65  ,  refert,   quod  celebrari  consueverant.  Id  ipsumconstat 

niulier   quaBdamJ  quotidie  fecerit  obla-  ex  Mabillonio  ,    Deliturg.  Gallicana  , 

tionem  pro  memoria  viri ,  non  diffisa  append.  v  ,  pag.  4^3  ,  465.  Gfr.  etiam 

de  Domini  inisericordia ,  quod  haberet  de  Berlendis  ,  op.  cit,  De  oblationibus 

defunctus  requiem  indie^  qua  Domino  ad  altare ,  pag.    253  et  seqq.  et  alibi 

oblationem  pro  ejus  anima  delibasset,  passira. 
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nempe  :  Memenio  Domine,..  omnium»  quorum  tibi  fides  cognita 
est  et  nota  devotio...  Et ojnnihus  in  Christo  quiescentibus  locum 
refrigerii ,  lucis  et  pacis .,  ut  indidyeas ,  deprecamur.  3°  Stipen- 
diumpropterea  Sacerdoti  datum ,  utMissam  celebret,illud  unum 
meritum  habet  quod  proprium  est  exhibitse  eleemosynae;  4°  ta- 
metsi  magis  expediret  omnem  hanc  eleemosynarum  largitionem 
tanquam  abusum  e  medio  tollere,  quippe  quae  nimis  valent 
fovendae  Sacerdotum  avaritise ,  et  scandalo  ac  offensioni  sunt  ipsis 
fidelibus.  5"  Etsi  igitur  in  liturgia  specialis  pro  fidelibus  comme- 
moratio  a  Sacerdote  fieri  possit ,  in  ejus  tamen  potestate  non 
est ,  Sacrificii  fructus  applicare  ,  cui  voluerit ;  6°  quia  hac  ratione 
laederentur  jura  Dei ,  qui  solus  prsedictos  fructus  pro  libito  distri- 
buit.  Ergo. 

381.  Resp.  Ad  1°^,  Dist.  Quod  est  infinitum  seu  infiniti  valoris 
tum  ratione  sui  tum  ratione  effectus  seu  efiicaciae  ,  conc. ;  quod 
infinitum  tantum  est  ratione  sui ,  non  autem  ratione  effectus  ,  neg, 
Licet  enim  Sacrificium  altaris  ratione  victimoe ,  quae  offertur ,  ac 
principalis  offerentis  ,  qui  est  Christus  Dominus  ,  sit  infinitum  seu. 
infiniti  valoris ,  tamen  non  infinitos  producit  effectus,  sed  ap- 
plicat  nobis  meritum  Sacrificii  crucis  modo  finito.  Ita  enim  voluit 
auctor  ejus  Christus  ,  qui  nec  meritura  Sacrificii  crucis  ad  omnes 
extendit ,  nempe  ad  Angelos  rebelles ,  quos  a  redemptione  ex- 
clusit  (1).  Posito  autem  ,  quod  Sacrificium  altaris  finitum  sit  quoad 
suos  effectus ,  plane  consequitur  ^  iis  plus  prodesse ,  cseteris  pari- 
bus ,  quam  aliis ,  pro  quibus  non  applicatur.  Quoad  eos  etiam ,  pra 
quibus  applicatur  sive  offertur  ,  finitos  tantum  producit  effectus , 
ut  patet  ex  praxi  Ecclesise ,  quae  consuevit  pro  uno  eodemque 
defuncto  plura  offerre  Sacrificia ;  alioquin  unum  satis  esset  ad 
omnium  animarum  libertatem  impetrandam  (2). 

(1)  Cfr.  Card. Bona,  Desacrif.HJusce,  ficaciam  ,  quantam  habere  vuU  ipsum 

cap.  I  ,  §  4'  ^"^  inter  cetera  scrihit :  Ne-  agens  principale  Christus  Redemptor 

que  considerandiim  est  id ,  quod  in  Sa-  noster ,  qui  hoc  incruento  Sacrificio 

crificio  contineturf  tanquaut  ens  quod-  vult  nohis  applicari  finitum  tantum 

dam naturale^  agenssecunduvi summum  et  limitatum  fructum  sucb passionis. 
gradum  virtulis  suce  ,sed  ut  ens  libe-  (2)  De  Berlendis ,  op.  cit.  Deoblat., 

rum ,  cvjus  operatio  tantam  hahet  ef-  etc.  §  la  ,  n.  7,  ostendit  usum  anti- 
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382.  Ad  2™  ,  Dist.  Si  in  applicalioiie  ageretur  de  fructu  ge- 
iieralif  conc;  si  de  fructu  medio  ^  ut  vocant,  neg.  Omnes  enim 
norunt,  triplicem  esse  fructum  Missae  ,  generalem ,  specialem  et 
medium.  Priraus  pertinet  ad  omnes  fideles,  et  ex  eo  provenit, 
ut  loquitur  Card.  Bona  ,  quod  generaliter  pro  omnibus  fidelibus 
vivis  et  defunctis  ofFerlur.  Est  enim  idem  quoad  substantiam  cum 
Sacrificio  crucis ,  quod  pro  omnibus  oblatum  est ;  et  ex  Canone 
constat ,  debere  Sacerdotem  pro  omnibus  applicare  ,  pro  Papa  , 
pro  Episcopo ,  totaque  Ecclesia  militante  et  purgante ;  et  non 
potest  non  applicare ,  cum  sit  ab  Ecclesia  ad  hoc  specialiter  de- 
putatus.  Quocirca  is  fructus  ad  omnes  fideles  extenditur ,  qui 
nequeab  Ecclesiae  unitate  sunt  divulsi,  nequeullum  ponunt  obi- 
cem.  Secundus  fructus  est  proprius  celebrantis ,  et  in  eo  fundatur  , 
quia  Sacerdos  offert  etiam  pro  se  ipso  :  Offero  ,  inquit,  pro  i/z- 
numei^ahilibus  peccatis  et  offensionibus  et  negligentiis  meis,  juxta 
doctrinam  Apostoli,  Hebr.  V,  3.  Tertius  fructus  subest  disposi- 
tioni  Sacerdotis ,  ut  applicet  cui  voluerit ,  et  oritur  ex  natura 
Sacrificii ,  quod  ita  institutum  est ,  ut  pro  hominibus  offeratur  ^  ac 
praeterea  iis  prodesse  debeat ,  pro  quibus  ofFertur  (1).  Porro  ab 
hac  speciali  applicatione  pendet  medius  hic  fructus ,  qui  plane 
distinguitur  a  duobus  prioribus. 

383.  Ad  3°^,  Neg,  Nam^  praeter  meritum  eleemosynae ,  qui  eam 
tribuit,  habet  jus ,  utpro  se  appHceturseu  offeratur  Sacrificium, 
illumque  fructum  reportet ,  qui  ex  ejusmodi  apphcatione  in  ipsum 
redundat ,  si  nihil  obest,  aut  saltem  per  illum  efficacius  sese  dis- 
ponere  possit  adobtinenda  auxiha  ,  quique  a  peccato  hberetur. 

384.  Ad  4»»,  Neg.  posse  vocari  abusum  hanc  institutionem 
ab  Ecclesia  probatam ,  et  a  reraotissima  antiquitate  provenien- 


quissimum  de  celebratione  anniversaria  ritatem  S.  Gregorii  Magni,  in  cujus  libro 

Sacrificii  Missae  pro  defunclis  ,  nec  non  Sacramentorum  exhibetur  Missa  uniu9 

de  eadem  celebratione  die  tertia  ,  sep-  defuncti ,  item  Missa  in  die  depositio- 

tima^nona,  trigesima,  quadragesima  nis  defuncti .  sive  ui ,  vii ,  trigesimo- 

a  die  obitns ;  idque  evincit  auctoritate  que.  Gfr.  opp.   edit.    Maur   tom.   ni , 

Tertuiliani,  Arabrosii,  Augustini.Qui-  pag.  218. 
bus  vir  doctas  addere  potuisset  aucto-  (I)  Cfr.  Card.  Bona  ,  op.  etloc.  cit. 
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lem,  nempeex  oblationibus,  quas  fideles  faciebant,  tum  utpraesto 
esset ,  quidquid  Sacrificio  necessarium  esse  poterat ,  tum  ut  ipsi 
ministri  sustentarentur  (1).  Quod  si  ex  houiinum  malitia  aliquis 
abusus  irrepsit ,  abusus  corrigendus  est ,  non  autem  usus  tollen- 
dus.  Hos  reipsa  abusus,  quantum  ex  se  erat ,  sustulit  Concilium 
Tridentinum  (2) ;  ac  deinde  Romani  Pontifices  nunquam  non  vi- 
gilarunt ,  ac  pluribus  editis  Constitutionibus  sedulam  navarunt 
operam,  ne  denuo  inducerentur  ,  aut^  siqui  introducti  erant,  de- 
pellerentur  (3).  Qu3e  si  rite  observentur,  nullum  profecto  scan- 
dalum  inde  pati  possunt  fideles  ex  ejusmodi  eleemosynis^  cum 
et  ipsi  bene  noverint ,  vivere  debere  de  altari  qui  altari,  ser- 
viunt  (4). 

385.  Ad  5^ ,  Neg,  Siquidem  applicatio  nihil  aliud  est  quam 
oblatio  pro  iliis ,  quorum  generatim  aut  singillatim  commemora- 
tio  fit,  ex  intentione  ut ,  ceteris  paribus ,  magis  eis  prosit.  Pro 
quibus  tibi  offerimus ,  dicitur  in  Canone.  Yi  enim  hujus  inten- 
tionis ,  quam  habet  offerens ,  determinatur  oblatio  pro  pecuhari 
aut  peculiaribus  personis  pro  qua  aut  pro  quibus  ille  Sacrificium 
ofFert(5). 

386.  Ad  6"»,  Neg.  Cum  enim  Christus  contulerit  Ecclesiae  suae 
facultatem  Sacrificii  offerendi ,  hoc  ipso  dedit  ei  facultatem  illud 
apphcandi  quoad  fructum  medium ,  de  quo  disserimus ,  pro  parti- 
cularibus  personis  ,  ut  ex  ejus  perpetua  praxi  hiculentissime  con- 
stat.  Absurdum  porro  est ,  afiirmare  eripi  ab  Ecclesia  supremo 
Numini  hbertatem  habendi  gratum  ,  acceptum  ratumque^  quod 

(1)  Cfr.  Mabillon  ,  mPrologo  ad  m  pag.  56.  Ante  Benedictum  xiv  plures 
secuL  Benedict.  part.  i,§  62.  Cfr.  aliiPontificesidipsumpraestiteranthaud 
etiam  op.  cit.  P.  De  Berlendis ,  De  paucis  editis  constitutionibus  ,  quae  no- 
ohlationihus peculiaribus  sive  de  Mis-  tissimse  sunt. 

8(B  stipendio  ,  pars  altera  ,  §  i  et  seqq.  (4)  Joan.  Gersoniasin  opusc.  Desolli- 

ubi  eradite  versat  hoc  argumentum,  ita  citudine  ecclesiasticorum,  quod,  tom.ir, 

ut  nihil  desiderari  possit.  opp.  edit,  EU.  Dupin  ,  egregie  adstruit 

(2)  Sess.  XXII,  in  decreto  Deobser-  honestatem  usus  seu  praxis  recipiendi 
vandis  et  evitandis  in  celebratione  eleemosynas  pro  celebratione  Missarum. 
Miss(B.  (5)Crr.  Card.  Bonaop.cit.cap.  i,§3* 

(3)  In  Bullar,  ejusdem  Pontif.  tom.  1, 
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in  votis  se  habere  profitetur  hsec  eadem  Ecclesia  juxta  potestatem 
sibi  a  Christo  traditam ;  multo  autem  absurdius  est ,  asserere  per 
ejusmodi  potestatis  exercitium  laedi  jura  Dei.  Num  minister  cen- 
seturjura  principis  Isedere,  dum  favorem  alicui  impertitur,  si  ab 
ipso  principe  eum  dispensandi  prius  habuit  facultatem  (1)  ? 

CAPUT  IV. 

DE    IDIOMATE,    VOGE    AG    CEREMONIIS^  QUIBUS    MISSA   CELEBRANDA  EST. 

387.  Discussis  ac  vindicatis  ,  quae  ad  intrinsecam  Sacrificii  eu- 
charistici  naturam  spectant ,  superest  ad  tractatus  absolutionem  , 
ut  ordinem  tueamur  ab  Ecclesia  praescriptum  in  ejusdem  cele- 
bratione.  Hoc  autem  assumimus  tum  adversus  novatores  ,  qui  Ec- 
clesiae  crimini  vertunt  Missae  celebrationem  in  ignota  lingua,  ut 
ipsi  aiunt ,  atque  submissa  voce ,  ceremonias  vero  tanquam  lu- 
dricas  et  theatrales  traducunt^  tum  adversus  synodum  Pistorien- 
sem ,  quae  illorum  vestigia  premere  verita  non  est,  sub  specioso 
praitextu  collapsam  veterem  discipHnam  instaurandi. 

PROPOSITIO  I. 
Nec  licet  nec  expedit^  lingua  tantum  vulgari  Missam  celebrare, 

388.  Sicenim  decrevit  Tridentina  Synodus,  sess.  XXII,  cap.  VII : 
Etsi  Missa  magnam  contineat  populi  eruditionem ,  non  tamen 
expedire  visum  est  Patribus ,  ut  vulgari  passim  li^igua  cele- 
braretur.  Quamobrem ,  retento  ubicumque  cujusque  Ecclesice 
antiquo  et  a  sancta  Romana  Ecclesia  omnium  Ecclesiarum  matre 
et  magistra  probato  ritu  ^  ne  Ibves  Christi  esuriant..,  mandat 
sancta  Synodus  pastoribus  et  singulis  curam  animarum  geren- 
tibus )  ut  frequenter  inter  Missarum  celebrationem  vel  per  se 
vel  per  alios  ex  iis ,  qum  in  3Iissa  leguntur^  altquid  exponant^ 
atque  inter  cetera  sanctissimi  hujus  Sacrificii  mysterium  ali- 

(1)  Alias  difTicaltates seu  potius  Iricas      mcv  j  quaest.  '^i  ,  art.    i3. 
oflerl  et  diluil  S.  Tiiornas,  Suppl.  Sum- 
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quod  declarent ,  diebus  prcesertim  domifdcis  et  festivis,  Et 
can.  IX  :  Si  quis  discerit,,.  lingua  tantum  vulgari  Missam  ce- 
lebrari  debere^  anathema  sit.  Ex  hispatet,  merito  in  Constitut. 
Unigenitus  proscriptam  esse  propositionem  LXXXVI  Quesnelli , 
quae  ita  se  habet  :  Eripere  simplici popido  hoc  solatium  jungendi 
vocem  suam  voci  iotius  Ecclesice  ^  est  usus  contrarius  praxi 
apostolicce  et  intentioni  Dei;  et  in  Constit.  Auctorum  fidei  merito 
pariter  proscriptam  esse  eamdem  synodi  Pistoriensis  doctrinam  , 
quae  his  verbis  exhibetur  :  Propositio  synodiy  qua  cupere  se 
ostendity  ut  causce  tollerentur^perquas  exparte  inducta  est  oblivio 
principiorum  ad  liturcjice  ordinem  spectantium ,  t^evocando  il- 
lam  ad  majorem  rituum,  simplicitatem  ^  eam  vulgari  lingua 
exponendo  et  alta  voce  proferendo  (prop.  XXXIII).  Ambae  enim 
has  propositiones  adversantur  doctrinae  Concilii  Tridentini. 

389.  Porro  ,  nec  licere  neque  expedire  ,  lingua  tantum  vulgari 
Missam  celebrare ,  hac  ratione  evincitur  :  Nec  licet  nec  expedit 
id,  quod  adversatur  Ecclesise  legibus,  antiquae  item  et  ubique  re- 
ceptae  consuetudini ,  quodque  haud  levibus  incommodis  ac  peri- 
culis  obnoxium  est.  Tale  autem  est  adversariorum  principium. 
Etenim,  quodspectat  ad  Ecclesiae  leges,  satis  id  constat  ex  Triden- 
tini  Concilii  decretis ,  quae  attuhmus ,  atque  ex  Constitutionibus 
pontificiis.  Quod  vero  attinet  ad  antiquam  et  ubique  receptam 
Ecclesiae  praxim  et  consuetudinem  ,  abunde  liquet  ex  factis  ipsis. 
Nam  in  Ecclesiis  occidentahbus  semper  viguit  usus  Missam  cele- 
brandi  latina  lingua  ^  in  Ecclesiis  vero  orientalibus  adhuc  cele- 
bratur  Missa  aut  lingua  graeca  antiqua,  aut  antiqua  syriaca, 
coptica,  armena,  etc. ,  quamvis  omnes  linguge  istae  vulgares  esse 
a  pluribus  seculis  desierint,  uti  ostendit  Renaudotius  (1).  Nemo 
autem  usque  ad  pseudoreformatores  reclamavit.  Quod  demum 
respicitincommodaetpericula,  patet  1«  exeo,quod  usus  Sacrorum 
linguis  vernacuHs  unitati  fidei ,  religionis ,  charitatis  societatisque 

(1 )  Liturg.  orient.  collect.   lom.  i ,  nonnuUi  siatuerunt,  tres  tantum  linguas, 

dissert.  De  lituryiarum  orientaL  ori-  liebraicam  ,  graecam  et  latinam ,  quibn» 

gine  et  augtoritate ^  cap.  6;  ubi  tanien  et  litulus  crucis  inscriptas  fuit ,  in  liturgia 

illud  ostendit   a  vero  abhorrere  ,  quod  celebranda  usurpatas  fuisse. 
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non  pariim  adversetur ;  cum  ille  toUatur  communicationls  nexus, 
quo  Ecclesiae  earumque  pastores  in|divinis  rebus  sociari  debent  (1). 
2°  Ex  eo  quod  vulgares  linguae  firmiter  constitutse  non  sint ,  ac 
per  singulas  fere  setates  mutationem  subeant ,  ut  quotidiana  ex- 
perientia  docet.  Ideoque,  3»  si  Liturgia  vulgari  lingua  perageretur, 
vel  risus  in  audientibus  ob  stili  diversitatem  excitaretur ,  vel 
ssepissime  mutandae  essent  ob  perpetuas  linguae  vernaculse  vi- 
cissitudines  ;  quod  absque  gravi  periculo  fieri  non  potest ,  ut  patet 
ex  versionibus,quassectarii  identidem  dederunt ,  sacrarum  Scrip- 
turarum ,  in  quibus  errores  suos  obtruserunt  (2).  4°  Accedit ,  nul- 
lam  linguam  adeo  vulgarem  esse ,  ut  in  pluribus  villis  ac  pagis 
vernacula  dici  possit;  quare  ,  si  valeret  adversariorum  ratio  ,  tot 
deberent  fieri  versiones  ,  quot  sunt  linguarum  dialecti  ,  cum  saepe 
rustici  b*nguam  vulgarem  minime  intelligant;  quod  nunquam 
factum  est ,  nec  forte  fieri  posset. 

390.  Hinc ,  quamvis  Protestantes  magno  impetu  insurrexerint 
ab  initio  adversususum  Ecclesiae  Romanse  celebrandi  Sacra  latino 
idiomate ,  demum  experientia  docti,  hac  etiamin  parte  a  proposito 
aliquantulum  recedere  visi  sunt.  Non  ita  pridem  professores  Uni- 
versitatis  Oxoniensis  conquesti  sunt ,  quod  a  Reformatione  ob  uti- 
litates  imaginarias  derelicta  fuerit  idea  cultus  uniti,  vi  cujus 
idenlitas  temporum  et  linguge  apud  diversas  nationes  conservata 
fuerat  (3). 

DTFFICULTATES. 

391.  Obj.  1"  Haec  disciplina  aperte  adversatur  Apostolo  , 
I  Cor.  XIV  ,  13  et  seqq.  :  Qui  loquitur  lingua  ,  oret ,  ut  inter^ 
pretetur,  Nam^  si  orem  lingua  (  peregrina  ) ,  spiritus  meus  oraty 
mens  autem  mea  sinefructu  est.  Quid  ergo  estf  Orabo  spiritu, 

(1)  Cfr.Com.  DeMaistre,  DuPape,  lae  orta  in  celebralione  divinorum  ofii- 
li?.  I ,  cb,  '20.  cioram   jaxta  decretam  pseado-synodi 

(2)  Cfr.  Guasco.  Bizionaria  Ricciano      Pistoriensis. 

eantiricciano,  adyocesPassio-P^eUti-  (.3)  Apud  Wiseman ,    Dissert.    cit. 

rale ,  ubi  nonnulla  amoena  anccdota  sullo  stato  attuale  del  Protestantesimo 
refert  ex  introductione  linguae  vernaca-      ««  InghilterrajV^omz,  iSSy  ,  pag.  lo. 
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oraho  et  mente ;  psallam,  spiritu,  psallam  et  mente.  Ceterum  si 
henedixeris  spirituy  qui  supplet  locum  idiotce ,  quomodo  dicet : 
amen^  super  tumn  henedictionem^  Quoniam^  quid  dicaSy  nescit. 
Nam  tu  quidem  gratias  agis  ;  sed  alter  non  cedificatur.  2°  Aper- 
tum  igltur  est ,  ne<>lectis  versionibus  Missse  vernaculis ,  negligi 
utilitatem  ac  devotionem  fidelium  circa  Missae  Sacrificium  3°  Quare 
Martenius,  adductis  in  medium  quorumdam  Sanctorum  exemplis  , 
deraonstrat,  vernacula  linguaSacrificium  olim  ofFerri  consuevisse. 
40  His  exemplis  permoti  Romani  Pontifices  Adrianus  II ,  Joan- 
nes  VIII,  Innocentius  IV  permiserunt  Illyricis ,  ut  vernacula 
lingua  uterentur>in  Sacris  faciendis;  Paulus  vero  V  idipsum  con- 
cessit  Sinensibus ;  improvido  proinde  consilio  Tridentini  Patres 
declararunt ,  non  eospedire ,  quod  Pontifices  illi  expedire  facto 
ipso  ostenderunt.  Duplici  propterea  de  causa  improbandum  est 
Tridentinum  decretum ,  tum  quia  nec  rationum  pondere  neque 
exemplorum  auctoritate  defendi  potest ,  tum  quia  ,  ut  advertunt 
Sarpius  et  Courayerius  ,  cum  decretis  Romanorum  Pontificum  , 
maxime  vero  Joannis  VIII^  conciliari  nullo  modo  potest.  Ergo. 

392.  Resp,  Ad  1"^,  Neg.  Nam  peque  Apostolus  loquitur  de 
Sacrorum  celebratione ,  neque  conveniunt  omnino  ejus  verba 
casui  nostro.  Non  loquitur  de  Sacrorum  celebratione ,  ut  patet 
ex  contextu,  in  quo  sermo  est  dedonis  supernaturaiibus,  ac  prae- 
sertim  de  dono  linguarum ,  quo  qui  instructi  erant^  in  fidelium 
coetibus  loquebantur  lingua  non  sua,  quamque  nemo  assequi 
poterat ,  et  inducebatur  confusio  et  perturbatio  in  Ecclesia  seu  in 
coetu ,  in  quem  illi  conveniebant  (1).  Aptari  praeterea  nequeunt 
Apostoli  verba  casui  nostro ;  cum  lingua ,  quam  adhibere  solet 
Ecclesia  in  Liturgia  et  in  suis  precibus ,  non  possit  absolute  dici 
lingua  ignota  ipsi  populo  ,  quoniam  per  pastorum  instructiones 
et  explanationes  eorum^  quaein  Liturgia  fiunt  et  dicuntur  ad  Deum 
laudandum  atque  ad  gratias  Deo  agendas ,  fidelis  quilibet  satis 
edoceri  possit. Hi  sunt  interpretes  illi,  quos  requirebat Apostolus  (2). 

(I)  Hoc  ipsoin  fatelur  Rosenmnller  (2)  Cfr,  Fontana  ,  Cow^^^Vwiio  Uwige- 

senior,  in  Scholiis  in  lib,  N,  T,  in  mim  iheologice\propugnata  ^  lora.  i», 
hunc  loconi.  pag.  933  et  seqq. 


350  TRACTATUS    DE    EUGHARISTU. 

393.  Ad  2"» ,  Neg.  Etenim .  si  pastores  et  singuli  animarum 
curam  gerentes  obsequantur  decreto  Concilii  Tridentini ,  certum 
est ,  in  fidelium  animos  devotionis  ac  pietatis  fructus  uberiores 
provenire,  quam  si  divinum  Sacrificium  vulf][ari  idiomate  cele- 
braretur.  Placet ,  ad  majus  synodi  Pistoriensis  dedecus ,  hsec  con- 
firmare  auctoritate  bominis  protestantis,  scilicet  Leibnitzii ,  qui 
scribit  :  De  lingua ,  qita  celebretur  divinitm  officium,  deque 
ceremoniis  sacrisque  mtroducfis ,  non  est  quod  multa  dicam, 
Constat  enim  de  his  statuendi  potestatem  penes  Ecclesiam  esse  , 
modo  decor  servetur  ^  et  eorum,  quce  submisse  et  lingua  sacra 
dicuntur  y  notitia  et  interpretatio  fideli  populo  non  desit.  Atque 
certe  nunc  nihiltn  eo  genere  desiderari potest y  ex  quo  complu- 
reslibelU  vernacuU  prodiere  ,  iii  quibus  canon  Missce  ^  et  quid- 
quid  ad  rem  divinam  pertinet  ^  abunde  explicatur  (1). 

394.  Ad  3^%  Dist.  Ita  tamen  ,  ut,  quod  sibi  proposuit  Martenius 
non  ostenderit ,  conc;  ut  reipsa  ostenderit ,  neg.  Martenii  qui- 
dem  eruditionem  et  nos  valde  suspicimus ;  sed  ejus  auctoritate 
hac  in  re  permoveri  non  possumus;  cum  ejus  argumenta  non  id 
efficiant ,  quod  ipse  molitur  ;  uti  egregie  ostendit  Robertus  Sala  , 
singulis  Martenii  argumentis  discussis  (2). 

395.  Ad  4°^ ,  Dist.  Nempe  eo  ipso  quod  agatur  de  iibera  dis- 
ciphna  ,  quae  Ecclesiae  potestati  subest ,  interdum  Romani  Ponti- 
fices  judicarunt  justis  de  causis  derogare  disciplinae  universaliter 
receptae  ,  conc?.;his  causis  non  existentibus  ,  neg.  ConciHum  enim 
Tridentinum  edixit,  quid,  ceteris paribus ,  magis  expediat;  Romani 
Pontifices ,  quid  in  nonnuUis  casibus  aliter  expediat  fieri.  Nuiia 
propterea  pugna  intercedit  inter  decretum  Concilii  Tridentini  et 
concessiones  factas  a  Romanis  Pontificibus.  Addo ,  ingens  adesse 
discrimen  inter  concessiones  factasa  Romanis  Pontificibus  etillud, 
de  quo  loquitur  Concilium  Tridentinum.  Aliud  enim  est  permit- 
tere  alicui  genti  vel  regno ,  ut ,  cum  primum  convertuntur  ad  fi- 
dem ,  adhibere  possint  in  Sacris  linguam  sibi  vulgarem  et  pro- 

(1)  Systenia  Theol.  pag.  294.  et  seqq. ,  abi  plara  erudite  congeiit  ad 

(2)  In  annolt.  ad  lib.   1,    cap.  5,      rem  nostram. 
§  4  ,  n.  6  ,  Gard.  Bona  ,  tom.  i ,  p.  85 
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priam;  aliud  vero  permittere  ,  utlingu»  jamdiu  receplae in  Sacris 
faciendis  ideo  succedat  alia  lingua  ,  quia  prior  illa  desiit ,  liaec  au- 
temcoepit  esse  vulgaris.  Jam  vero  primum  illudperuiiserunt,  qui 
ab  adversariis  laudantur,  Pontifices^  minime  vero  hoc  alterum , 
quod  in  praesentia  nos  quaerimus,  atque  a  Tridentinis  Patribus 
pertractatum  est.  Ex  hac  porro  observatione  cetera  corruunt, 
quse  objici  soient  ab  adversariis ,  ac  petuntur  ab  antiquis  Litur- 
giis,  quae  in  variis  hnguis ,  prsesertim  apud  orientales  receptae 
suut  (1). 

PROPOSITIO  II. 

Non  omnia  in  Missa  alta  voce  sunt  recitanda, 

396.  Hoc  pariter  sancitum  est  in  Concilio  Tridentino  ,  quod 
cit.  sess.  XXII,  cap.  V,  sic  habet  :  Cum  natura  hominum  ea 
sit ,  ut  non  facile  queat  sine  adminiculis  eosterioribus  ad  rerum 
divinarum  meditationem  sustolli ^  proptereapia  mater  Ecclesia 
ritus  quosdam  y  ut  scilicet  qucedam  suhmissa  voce^  alia  vero 
elatiore  in  Missa  pronunciarentur  <,  instituit.  Et  adversus  nova- 
lores  hunc  canonem  IX  edidit  :  Si  quis  dixerit y  Ecclesice  Ro- 
mance  ritum ,  quo  submissa  voce  pars  canonis  et  verha  conse- 
crationis proferuntur y  damnandum  esse...  anathemasit.  Mirum 
proinde  post  haec  videri  potest ,  quod  synodus  Pistoriensis  in  cit. 
propos.  ostendat,  se  cupere,  ut  Liturgia  elata  voce  proferatur. 
Qu3e  propositio  propterea  ut  temeraria  y  in  Ecclesiam  contume- 
liosa  y  favens  hcereticorum  in  eam  conviciis^  damnata  est. 

397.  Causae,  quae  moverunt  Ecclesiam  ad  hunc  ritum  servan- 
dum,  sunt  :  1°  exemplum  veteris  legis  ,  in  qua  exDciipsius  jussu 
plura  a  Sacerdotibus  submissa  voce ,  imo  nec  vidente  populo , 
recitanda  erant(2).2oAntiqua  institutio,  dequa  plura  monumenta 

(1)    Cfr.    Bened.    xiv,   De    Sacrif.  earadem  cautilenam  cecinit ,  quod  Ro- 

MissoB  ,  lib.  II ,  capp.  ii  et  23  ;  nec  raana  Ecclesia  in  Saciis  quotidie  utatur 

non  Josepli  Isolta ,  in   dissert.    Della  lingua  populo  incognita^Dhs.  Dereb, 

Messa  in  lingua  volgarej  etc.  Vercel-  liturg.  cap.   20. 

li,   1788.  His  adjice  ,  qnae  scribit  Cl.  (2)  Cfr.  Bellarm.  De  Euch,  lib.  vi , 

Muralorius  adversus  Binghamum  ,  qui  qui  est  ii  De  Sacrif,  cap.  12  ,  n.  5« 
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suppetunt  ex  historia  ecclesiastica  (1)  et  ex  antiquis  Liturgiis ,  in 
quibus  omnibus  receptum  est  a  remotissima  antiquitate ,  ut  alia 
elatiore  voce  ,  alia  omnino  secreto  recitarentur  et  adhuc  reciten- 
tur  (2).  3°  Major  veneratio,  qu3e  ex  secreto  redundat  erga  res 
divinas ,  atque  ex  silentio  excitatur  et  ahtur  (3) ,  quo  fit  ut  Sa- 
cerdos'et  adstantes ,  quae  peraguntur  et  reprsesentantur ,  mysteria 
meditari  possint  attentius.  Et  ha^c  quidem  ad  tuendum  decretum 
Concihi  Tridentini  adversus  Novatores ;  nam ,  quod  spectat  ad 
synodum  Pistoriensem  ,  satis  est  ipsi  opponere  auctoritatem  Ec- 
clesia3 ,  praesertim  vero  canonem  Concilii  Tridentini. 

DIFFICULTATES. 

398.  Obj.  Neque  antiquse  Liturgise  neque  canon  Tridentinus 
adversantur  praxi  Missam  alta  voce  recitandi.  1°  Vox  enim  secreto 
et  ex  easdcretcB  a  secerno  provenit ;  quia,  priusquam  recitarentur 
orationes  secretae,  poenitentes  et  catechumeni  Ecclesia  amoveban- 
tur ;  vel  quia  oblationes  solebant  separari.  2»  Quod  vero  dicitur 
in  canoneTridentino  de  submissavoce^  intelhgi  debet  sine  cantu  y 
ut  constat  ex  Amalario  ahisque  scriptoribus  medii  aevi,  qui  memo- 
rant  cantum  insilentio ,  et  exantiquo  ofRcio  hebdomadis  sanctae, 
quod  asservatur  in  ecclesia  Pistoriensi ,  in  quo  hsec  invenitur  ru- 
brica  :  Horas  diei  sub  silentio  cantamus  ;  horce  diei  sub  silentio 
dicuntur,  3»  Nec  ahter  esse  potest;  constat  enim  ex  antiquis 
hturgiis  post  verba  consecrationis  populum  consue  visse  respondere : 
Amen,  4«  Justinianus  imperator  vetuerat ,  ne  canon  secreto  re- 
citaretur  (4),  Ecclesiae  porro,  quae  in  ejus  ditione  erant,  ipsi 
paruerunt.  Ergo. 

399.  Resp.  Neg,  antec.  Ad  V^  prob.  Dist,  Spectata  etymologia, 
trans.;  spectato  sensu  et  Ecclesiae  usu  ,  7ieg.  Quidquid  enim  sit  de 
hujus  vocis  secretce  etymologia ,  in  quam  hic  inquirere  diutius 
non  vacat,  certum  est  ex  Ecclesias  usu,  in  aho  omnino  sensu  ab 

(1)  Cfr.  Fontana  ,  op.  cit.  part.  iii,  lence  une  partie  des  prieres  de  la  Messe 
prop.  86,  cap.  4»  dans  touies  les  Sglises  et  dans  tous  les 

(2)  Gfr.    Le  Brun  ,    Explic.   de  la      siecles. 

Messe,  suite  du\i  vol.  Quinzieme  Dis-  (3)  Cfr.  Fontana  ,  loc.  cil. 

sertation ,  SurVusage  de  riciter  en  si-  (4)  Novelia  cxxxvii,  al.  cxxui,  cap.  6, 
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Ecclesla  eam  usurpari  ab  eo ,  quem  obtrudere  vellent  adversarii. 
Etenim  .prout  observat  Martenius,  his  conjecturis  plus  sequo  indul- 
gentes  nullo  veterum  testimonio  nituntur ,  eisque  refragatur  an- 
tiquus  liber  sacramentarius  MS.  ecclesiae  Turonensis ,  in  quo  ora- 
tiones  praedictae ,  non  secretce ,  sed  arc<2/icB  nuncupantur ;  cui 
adjicere  possumus  omnes  antiquos  sacrorum  rituum  expositores , 
praesertim  vero  Amalarium  sec.  IX ,  Rhemigium  sec.  X ,  qui  se- 
cretas  a  silentio  secreto  derivant  (1). 

400.  Ad  2"^,  Neg,  Mabillonius  enim  innumeris  prope  allatis 
documentis  ex  Venantio  Fortunato  ,  Reginone ,  Hincmaro ,  Gre- 
gorio  Turonensi ,  etc.  luculenter  ostendit ,  voces  cantus^  canere^ 
caniare  ^  adhibitas  fuisse  sensu  recitandi^  ac  propterea  perinde 
esse  sine  cantu  ac  suhmissa  voce  (2).  Nobis  satis  sit  adducere 
testimonium  Rhemigii  Antisiodorensis ,  qui  in  explicatione  super 
Canonem  Missae ,  ubi  rationem  reddit ,  cur  canon  tacite  recitetur  : 
Idcirco  )  inquit ,  venit  consuetudo  ,  ut  tacite  ipsa  obsecratio  atque 
consecratio  a  Sacerdote  ca^itetur^  ne  verba  tam  sacra  vilesce- 
rent{V),  Exquo  facile  quisque  inteUiget ,  submissavoce  non  idem 
esse  ac  sitie  cantu  ,  sed  secreto  ,  ut  bene  adnotat  Martenius  (4). 


(1)  Cfr.  Marlen.  De  antiquis  Eccl.  annos  nongentos  scripla  ,  pag.  447«  A.Iia 
ritibus  ,   lib.  i ,  cap.  4?  a^t'  ^»  §  5.  cfr.  apnd  Robertum  Salam  ,  annott.  ad 

(2)  Disquisitio  de  cursu  Gallicano ,  Card.  Bona ,  iRerw»t//<Mrgr.  lib.  ii,  cap. 
qoae  est  ad  calcemop.  De  Liturgia  Gal-  i3,  §  i ,  not.  9  et  10. 

licana  ejasdem  auctoria.  Cfr,  p.  ^ii-  (4)  Hic  enim  eraditissimus  anctor,  in 

4i6etseqq.  Saneanliquissimus  auctor,  op.    Thesaurus  novus  anecdotorum , 

a  Cocleo  primnm,  ac   deinde  Mclch.  Paris.  1717,  tom.  v ,  pag.  io2,edidit 

Hillorpio  ea?  venerandaj  vetustatis  co-  antiquum  ordinem  romanum  ad  usum 

dicibus  editus  ,  quaerit  in  expositione  monasterioram  anteannos  circilermille 

Mhsse  :  Cur  Te  igitur  secreto  canitur?  accommodatum.  Porro   in   hoc   ordine 

Addo ,  ipsum  codicem  Pistoriensem,  qni  legitur  :  Dicat  ( Sacerdos )  orationem  , 

nobis  objicitur  ,  id  ipsum  confirmare.  et  secrete nullo  alio  audiente  ,  nisiian^ 

Satis  enim  est  verba  ipsa  perpendere ,  tum  ut  venerit  ad  hoc  verbum    :  per 

nt  pateat ,  vslut  synonimas  poni  voces  omnia  soscula  sceculorum,  In  admoni- 

dicere  et  cantare,  tione,  quamin  huncordinem  prsemisit, 

(3)  Apud  Mabillon.  loc.  cit.  Vid,  Martenius  haec  praeclare  adnotat  ;  Qui 
etiam  apud.  Marten.  loc.  cit.  art.  11  ,  locus  sufficere  debet ad refutandos  non- 
anliqua  expositio  Missae  romanae  ante  nullos  novitatum  amatores  ,  quicontra 

T.  VI.  23 
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Addit  vero  Le  Brun ,  pluribus  abhinc  seculis  morem  obtinuisse 
celebrandi  Missas  privatas  fere  omnes  sine  cantu.  Qui  igitur  fieri 
potuit ,  ut  Tridentini  Patres  serio  decreverint,  in  hujusmodi  Missis, 
in  quibus  nihil  prorsus  canitur ,  nonnulla  sine  cantu  esse  reci- 
tanda?  Ac  revera  tempore  Tridentini  nemo  contendebat ,  Canonem 
et  Secretas  debere  dici  cum  cantu.  Tota  controversia  inter  Ca- 
tholicos  et  haereticos  ea  erat,  quod  haeretici  clamitarent,  non  decere 
populum  verba  secretarum  non  audire  ,  eumque  ritum  irriderent 
quasi  similem  illi,  quem  magi  in  suis  incantationibus  usurpabant. 
Omissis  praeterea  conciliis  provinciahbus  per  id  temporis  celebra- 
tis  ab  iis  ipsis  ,  qui  interfuerunt  ConciHo  Tridentino ,  quaeque  eas 
preces  submissa  voce  recitare  jubent ,  Rubrica  adprobata  a  S.  Pio  V, 
cui,  qu9e  adMissale  pertinent  commiserat  emendanda  Tridentinum, 
agens  de  recitandis  submissa  voce ,  haec  habet  :  Quce  vero  secrete 
dicenda  sunt ,  ita  pronunciet  (  Sacerdos  ) ,  ut  ipsemet  se  audiat , 
et  a  circumstantibus  non  audiatur.  Ergo  verba  Tridentini  sub^ 
missa  voce  ,  intelhgi  debent  de  iis ,  quae  secreto  sunt  proferenda  , 
per  oppositionem  ad  ea  quae  elatiori  voce  sunt  pronuncianda  ,  id 
est  ,  voce  alta  et  intelligibih  (1). 

401.  Ad  3°^  5  Dist,  In  nonnullis  Ecclesiis  particularibus  ,  prae- 
sertim  orientalibus,  trans.;  in  Ecclesia  latina  ,  7ieg.  Ostendit  euim 
laudatus  Le  Brun  ,  examine  critico  instituto  testimoniorum , 
quibus  innixi  nonnulli  hanc  sententiam  amplexi  sunt ,  ea  minime 
evincere ,  consuetudinem  ohm  obtinuisse  respondendi  ameii  a 
populo  adstante  immediate  post  consecrationem  (2).  Contra  vero 
certis  documentis  evincit ,  saltem  in  Ecclesia  latina  nuspiam  hanc 
viguisse  consuetudinem ,  et  a  quarto  saltem  seculo  neque  viguisse 

universalis  EcclesicB  Romanco  consue-  non  altce  voci  opponi ,   omnino  falsi 

tudinem  propria  auctoritate  integram  convincitur ,  ut  nullus  sit  amplius  ef- 

Missamj  secretas  orationes,  Canonem-  fugiendi  locus,  cum  secretenullo  au- 

que  ipsum  eodem  vocis  sono  ,  hoc  est ,  diente  ante  annos  mille  in  Ecclesia 

altopronunciant»Namquidrespondent  Romana  aliisque  ipsius  ordinem  se- 

variis  antiquisque  auctoribus  Secretas  quentihus  hcec  dicerentur, 

et  Canonem  sub  silentio recitari  prce"  (1)  Cfr.  Le  Bran.   diss.  cif.  prem. 

scrihentibus  P  Quod  ,  inquam^  aiunt ,  partie ,  art.  i. 

$ileHtium  apud  illos  cantui  tantum,  (2)  Ibid.trois.  partie^  art.  i. 
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in  Ecclesiis  orientalibus.  Ex  liis  praeterea  docuraentis  constat ,  po- 
pulum  respondisse  amen^  prout  nunc  etiam  fit  a  ministro,  sub 
finem  Canonis  ,  nempe  ad  illa  verba ,  quae  alta  voce  profert  Sa- 
cerdos  :  Per  omnia  scecula  sceculorum  (1). 

402.  Ad  4™  ,  Dist.  Et  haec  ipsa  Imperatoris  nova  constitutio 
luculenter  evincit  consuetudinem  in  Ecclesia  antea  viguisse  Mis- 
sam  celebrandi  submissa  voce ,  conc;  non  viguisse ,  aut  saltem 
post  hanc  constitutionem  morem  hunc  ubique  locorum  obtinuisse, 
neg,  Hic  siquidem  Imperator,  qui  Ecclesise  jura  sibi  perperam 
arrogabat ,  voluitinnovationem  inducere,  ac  tacite  saltem  fatetur, 
nunquam  ante  ipsum  morem  in  ahqua  ecclesia  receptum  esse  , 
ut  tota  Missa  elata  voce  celebraretur  (2).  Assentatores  ,  quinun- 
quam  desunt ,  morem  ei  gesserunt ;  plerique  vero  restiterunt. 
Hinc  comperimus ,  etiam  in  Ecclesia  graeca  tum  sub  hoc  Impera- 
tore  tum  post  ipsum  servatum  esse  antiquum  ritum  (3) ,  prout 
in  praesentiarum  et  apud  Orientales  etapud  Graecos  adhuc  obtinet, 

PROPOSITIO  III. 

Niliil  est  in  Missce  ceremoniis^  quibus  utitur  Ecclesia  catholicaj 
quod  non  sit  sanctum  et  pium, 

403.  Est  de  fide  haec  propositio;  cum  eam  adversus  nova- 
tores  sanxerit  Conc.  Tridentinum  sess.  XXII  ,  can.  VII :  Si  quis 
diocerit  y  ceremonias  ^  vestes  et  externa  signa  ^  quibus  in  Mis- 
sarum  celebratione  Ecclesia  catholica  utitur  y  irritabula  impie- 
tatis  esse  magis  quam  officia  pietatis ,  anathema  sit, 

(1)  Adversus  Binghamam  cfr.  Mura-  Celeram  ,  etiam  in  ecclesiis  graecis  et 
tor.  diss.  cit.  loc.  cit.  orientalibuspartemMissaesubmissavoce 

(2)  Sane  Imperator  in  cit.  Novella  recitatam  esse ,  patet  ex  vocibus  ^ur^ 
ad  cohonestandum  edictum  suum  non  tikcSs  ,  ix.(^av2f  ,  quae  constanter  occur- 
affertexempla  exantiqaitate,sedsolum  runt  iu  ipsarum  Euchologiis,  ut  videre 
nititur  interpretatione  privata  verborum  est  apud  Renaudotiam,  Liturg,  Orient, 
Apostoli ,  quae  etiamaam  a  novatoribus  tom.  ii ,  pag.  2i  et  63. 

objici  solent ,  et  ralionibas  congraentieB.  (3)  Gfr.  Le  Bran.  loc.  cit . 

23. 
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404.  Defervescente  primoillo,  quo  Protestantes  aestuabant,  fa- 
rore  adversus  Ecclesiam  Catholicam  a  probris  et  contumeliosis 
conviciis ,  quibus  Missae  ceremonias  insectabantur ,  recesserunt  , 
imo  interdum  etiam  eas  commendarunt ,  et  non  paucas  in  usus 
proprios  adsciverunt  (1).  Quare  haec  controversia  cum  ipsis  finem 
fere  habuisse  dicendaest.  Veruminaciem  prodierunt  Pistorienses, 
qui  vestigiis  Jansenistarum  insistentes  plerosque  ritus,  qui  in  usu 
sunt  in  Ecclesia  cathoHca ,  circa  Liturgiam  carpere  ac  damnare 
veriti  non  sunt.  Adversus  has  novitates  Ecclesiae  vindicias  susci- 
pere  cogimur. 

405.  Verum,  antequam  id  aggrediamur ,  praemittimus  :  1°  Nos 
hic  non  agere  de  ceremoniis  singillatim  sumptis ,  cura  hoc  non 
ferat  scopus  noster;  2<^  sermonem  nos  instituere  de  ceremoniis , 
quae  communi  usu  in  universa  Ecclesia  Romana  receptae  sunt  (2) , 
adversus  quam  insurrexerunt  tum  novatores  tum  Pistorienses. 
Id  autem  praestabimus  prius  argumento  generali  adversus  Nova- 
tores,  deinde  peculiaribus  rationibus  adversus  Pistorienses. 

406.  His  positis,  sic  assertam  propositionem  ostendimus.  Nihil 
est  in  Missae  ceremoniis  ,  quibus  utitur  Ecclesia  cathoHca  ^  quod 
non  sit  sanctum  et  pium  ,  si  ceremoniae  istae  ex  apostohca  tradi- 
tione  et  disciplina  descendant,  si  praeterea  iis  majestas  tanti  Sa- 
crificii  commendetur,  si  denique  per  ipsas  fidehum  mentes  ad 
rerum  altissimarum  ,  quse  in  hoc  Sacrificio  latent ,  contempla- 
iionem  excitentur.  Porro  tria  hsec  reperiuntur  in  ceremoniis  et 
ritibus  ,  quos  Ecclesia  cathohca  adhibet  in  celebratione  Sacrificii. 

407.  Ac  primo  quidem  ceremonias  ,  quas  adhibet  Ecclesia  ca- 

(1)  Jam  alibi  scripsimns ,  Regem  Bo-  partim  ahrogarunt ,  partim  servarunt 

russiae  nonita  pridem  novam  lilurgiam  ve/mmM^arw/t^DehisritibusexProtes- 

seu  Agendam  suis  servandam  propo-  tanlibus  rationalistis  scripserunt  Planck 

suisse  ;  in  hac  vero  nova  liturgia  plures  v,  ii,  vi,  pag.  4^6  et  seqq.  et  Henlce ,  ni, 

ritus  Ecclesiae  catholicae  adscivit  novus  pag.  326  et  seqq.  et  34 1  et  seqq. 
hic  Pontifex ,  ut  ex  admixtione  rituum  (2)  De  hac  ritnum  diversitate ,  quae 

catholicorum  et  protestantium  incautis  olim  viguit  in   particularibus  ecclesiis 

illuderet ;  at  eum  spes  fefellit  sua.  Weg-  aut  religiosorum  coetibus,  etadhuc  viget, 

scheider,  §  176,  scribit  :  l^itus  autem  aliqua  sallem  ex  parte,  cfr.  Card.  Bona, 

illos ,   qui  usui  sacrce    coencB  sensim  Rerum  liturgic»  lib.  1 ,  capp.  6  et  7. 
^djecti  erant,  sacrorum  emendatores 
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tliolica ,  ex  apostolica  traditione  et  disciplina  manare  ,  evincunt 
omnes  antiquae  liturgiae  ,  tuin  orientales  tum  occidentales ,  quse 
adliuc  supersunt.  Praecipui  enim  ritus  ac  ceremoniae  in  his  de- 
scriptse  habentur ,  et  quoad  substantiam  omnes  apprime  consen- 
tiunt ,  ut  hturgiographi  ostendunt  (1).  Jam  vero  has  Hturgias 
continere  ,  quod  viva  voce  ab  ApostoHs  in  oblatione  Sacrificii 
institutum  est,  post  ea  quae  suo  loco  adnotavimus,  in  dubitum  ne- 
quaquam  potest,  ac  fassi  sunt  praestantiores  ipsi  Protestantes  (2). 
Id  ipsum  constat  ex  antiquissimis  Patribus,  quimodo  unum,  modo 
alterum  ex  his  ritibus  memorant ,  ut  Justinus  ,  TertuUianus  , 
Cyprianus,  Ambrosius,  Cyrillus  Hierosolym,  Basihus,  Hieronymus  ^ 
Augustiiius  ahique  passim  (3). 

408.  Item  commendari  per  ejusmodi  ceremonias  tanti  Sacri- 
ficii  majestatem,  ex  iis  constat ,  quae  Deus  ipse  in  legaHbus  victi- 
mis  ofFerendis  praescripsit  circa  certum  locum  ejusque  ornatum , 
altare  et  altaris  formam ,  ministros  ac  pecuhares  eorumdem  ves- 
tes ,  purificationes ,  consecrationes ,  speciales  hostiarum  immo- 
landarum  ritus ,  lumina  eorumque  numerum  ,  thymiamata  alia- 
que  id  genus  plurima ,  quorum  omnium  non  aiia  erat  praecipua 
ratio  quam  Dei  cultus  et  honor,  ad  cujus  reverentiam  lex  volebat 
homines  inducere.  Quanto  igitur  magis  ad  Sacrificium  nostrum 
legah  quovis  Sacrificio  sanctius  et  excellentius  commendandum , 
ejusque  augendam  venerationem  decuit  certas  ahquas  ceremonias 
ab  Ecclesia  prsescribi ,  ut  maxima  ,  qua  fieri  posset,  exteriori  sor- 
lemnitate  et  religionis  significatione  perageretur  ? 

409.  Fidehum  demum  mentes  per  haec  visibiha  religionis  ac 
pietatis  signa  ad  Mysteriorum  in  hoc  Sacrificio  latentium  contem 
plationem  attolh  ,  facile  intelhget ,  qui  secum  reputet ,  hominem 
ita  a  natura  esse  comparatum ,  ut  exterioribus  rebus  saepe  indigeat, 
quibus  ad  rerum  divinarum  cognitionem  et  amorem  erigatur. 

410.  Quare  Deus  ipse ,  qui  in  Veteri  Testamento  voluit  novas 

(1)  Cfr.  anctores  saepe  laudati  Re-      lib.  i,  Card  Bona,  cap.  6,  §  i  ,   qui 
naudotias,  Martenius  ,  Assemanus^Le      plures  Protestantes  adducit. 

Brun  etc.  (3)  Cfr.  Quae  scripsimus  in  tract.  De 

(2)  Cfr.  Apud  Rob.  Sala  in  not.  ad      Sacram.  in  genere,  n.  171  et  seqq. 
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legis  Mysteria  adumbrare ,  non  solis  locutionibus  ea  tradidit ;  sed , 
quia  sensibilia  animum  magis  movent  dum  oculis  subjiciuntur , 
(  siquidem  segnius  irritant  animiim  demissa  per  aiires  ,  quam 
qucB  sunt  oculis  subjecta  fidelibus)  y  ceremonias  instituit ,  quae  ba- 
berent  umbram  futurorum ,  ut  Hebrgei  Cbristum  ejusque  Mysteria 
facilius  intelligerent.  Cum  igitur  qusecumque  in  bujus  Sacrificii 
celebratione  fiunt ,  vel  Cbristi  passionem  in  mentem  revocent , 
vel  ejus  corporis  mystici  dispositionem  allegorice  denotent ,  vel 
devotionem  ac  reverentiam,  qua  boc  Sacramento  utendum  est, 
tropologice  significent,  ut  ait  S.  Tbomas (1),  et  liturgici  scriptores 
claro  in  lumine  coUocarunt ,  quis  non  videat ,  ceremonias  ,  qui- 
bus  ad  invisibilia  cognoscenda  et  amanda  veluti  manu  ducimur , 
insectari  idem  esse  ac  velle  omnem  pietatem  ac  religionem  e 
medio  tollere?  Sive  igitur  ceremoniarum  ,  quibus  in  Sacrificio  eu- 
cbaristico  ofierendo  Ecclesia  catbolica  utitur ,  originem  et  anti- 
quitatem  spectemus ,  sive  naturam  et  finem ,  constat  nibil  in  iis 
esse,  quod  pium  sanctumque  non  sit. 

411.  Ex  his  porro  sicgeneratim  adversus  Novatores  constitutis 
inferimus,  jure  acmerito  in  Constitutione  Auctoremfidei^  tanquam 
temerariaSj  perantiquo  ac  vigenti  probatoque  Ecclesice  mori  in- 

juriosas  p  sequentes  propositiones  pseudosynodi  Pistoriensis  fuisse 
damnatas  :  nempe  XXXI ,  Propositio  synodi  enuncians  ,  co^ive- 
niens  essepro  divinorum  ofpxiorum  ordine  et  antiqua  consuetu- 
dine  y  utin  unoquoque  templo  unum  tantum  sit  altare ,  sibique 
adeoplacere  morem  illumrestituere^  et  XXXII,  Item  prcescriptio 
vetans  ,  ne  super  altaria  sacrarum  reliquiarum  thecce  floresve 
apponantur, 

412.  Quamvis  enim  prout,  diversa  temporum  adjuncta  postula- 
bant,  primis  Ecclesise  seculis  in  singulis  templis  nonnisi  unum 
passim  erigeretur  altare ,  non  desunt  tamenantiqua  monumenta, 
qu3e  non  eamdem  ubique  disciplinam  viguisse  ostendant.  Imo  vel 
a  priscis  Ecclesiae  temporibus  plura  in  uno  eodemque  templo 
erecta  fuisse  altaria  Arringbius  (2)  et  Boldettus  (3)  ex  eo  certissime 

(l)  Cfr.  Part.  iii ,  q.  83  ,  art.  3  el  5.  (8    OhsermU  ad  ccemeteria  Urhis, 

(2) /?o»ia«wfc^erranea,lib.i,cap.3i.     lib.  i,  cap.  9  et  seqq. 
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colligunt ,  quod  plura  in  una  eademque  Ecclesia  humata  fuerint 
sanctorum  Martyrum  corpora ;  quoties  vero  martyris  alicujus  cor- 
pus  humabatur,  toties  super  illud  erigeretur  altare  (1).  Gonstat 
praeterea ,  in  basilica  vaticana  olim  plura  jam  altaria  collocata 
fuisse  (2),  uti  et  in  basilica  S.  Pauli  via  Ostiensi  (3).  Incelebri  ac 
vetuslissimo  templo  S,  Sepulcri  Hierosolymis  a  Constantino  ex- 
tructo  tria  excitata  sunt  altaria  (4) ;  plurium  altarium  meminit 
S.  Ambrosius  ,  dum  refert,  milites  irriiisse  in  altaria  (5);  item 
S.  Paulinus  Nolanus  (6);  S.  Petrus  Chrysologus  obtulit  diadema 
aureum  Ecclesiae  S.  Cassiani  Forocorneliensis  et  coUocavit  super 
altare  majiis  {!) '^  Gregorius  M.scribens  ad  Palladium  Sanctonien- 
sem  Episcopum  :  Y eniens  /mc^mi^  lator prcesentium^  insinuavit 
nohis  y  fraternitatem  vestram  Ecclesiam...  construxisse  ^  atque 
illic  tredecim  altaria  collocasse  (8).  Et  ha;c  quoad  Latinos.  Quoad 
Graecos  vero  ,  tametsi  ut  plurimum  nonnisi  unicum  altare  in  Ec- 
clesia  habeant ,  plura  tamen,  inquit  Card.  Bona  ,  ipsi  Ecclesiae 
proxima  muroque  disjunctaconstruunt  sacella  siveoratoria  ,  quae 
parecclesice  ab  aliis  vocantur ,  quasi  ecclesiarum  appendices  ,  in 

(l)Cfr.Baroniusadannom57,n.io5.  et  ad  ministrorum  officia ,   quae    Epi- 

(2)  Cfr.  Ciampinus ,  De  sacris  cedi-  scopo  celebranti  ad   allare  usui  erant. 
fic.  cap.  4?  sect.  4  »  pag»  5i.  Hincmensarnm  frequens  mentioin  Or- 

(3)  Mabillonius ,  Comment.  in  Or-  dine  et  Diurno  romano ,  qoo  denotaban- 
dinem  Rom,  n.  4  •>  pag»  4^-  ^^^  ^®^'^  ^^  recipienda  vasa  sacra  ,  quo- 

(-4)  Cfr  .  idem  auct.  in  Actis  SS.  Be-  rum  erat  varius  et  multiplex  usus. 

nedictin.  secol.  iii ,  part.  i,  pag.  5o4.  (S)  Epist.  xx,  n.  26,edit.  Maur. 

Anastasius  Bibliothecarius  in  vita  S.  Sil-  (6)  In  Natal.  xi  S.  Felicis ,  v.  898  , 

vestri  inter  cetera  dona ,  qaae  basilicae  edit.  Murator.  Veronae  1736,  in  quem 

Constanlinianae  obtulit  imperator  Con-  locom  cfr.  editoris  adnotatio. 

stantinng,  recenset  altaria  septem ex  ar-  (7)  U t  in  ejusdem  lectionibos  secundi 

genio  hatutili  pensantia  singula  lihras  noctnrni  legitur. 

ducentas,  Cfr.  in  edit.  Franc.  Blanchi-  (8)  Lib.  vi,  indict.  xiv  ,  ep.  xiix,  edit. 

nii,  Romae  1718  ,  tom.  i,  pag.  38.  Ve-  Maur,  Plnra  alia  documenta  cfr,  apud 

rumnescio,  anexhocpossit  aliquiderui  Rob.  Sala  in  annot.   ad  lib.  i  Rer.  li- 

pro  altariom  moltitudine  in  eademEc-  turg.  Card.  Bona ,  cap.  i4>  §  3  et  4« 

clesia ;  siquidem  ,  nt  observat  Bencini  Cfr.  praeterea  Paolowich  in  op.  Sacro' 

apod  eumdem   Blanchinium  ,  tom.  11,  rum  Altarium  multiplicitas  et  cultus 

pag.  3io ,  altaria  olim  dicebantur men-  a  JSovaiorum  technis  et  impetu  vindi- 

aae  ministeriales  depulatae  ad  sacra  vasa  catus.  Anconse  1791. 
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quibus ,    ut  refert  Goarius ,  pro  festis  diebus  liturgias  privatiin 
agunt  (1). 

413.  Sic  etiam  inter  altarium  ornamenta  olim  pariter  recense- 
bantur  capsse  et  reliquiae  Sanctorum  super  ipsum  altare  expositae , 
uti  etnuncfit,  in  loco  paululuma  mensa  submoto.  Id  enim  aperte 
colligitur  ex  Gregorio  Turonensi ,  qui  refert ,  se  respondisse  :  i?e- 
quiescant  beatce  reliquice  super  altarimn ,  donec  ma?ie  proceda- 
mus  ad  occursum  earum  (2).  Leo  IV ,  qui  obiit  anno  847  ,  de- 
crevit  :  Super  altare  nihil  ponatur^  nisi  capsce  et  reliquice , 
aut  forte  quatuor  Evancjelia  et  buxida  cum  Corpore  Domini{Z). 
Eadem  verba  Iiabet  Ratherius  Veronensis  (4). 

414.  Flores  naturales  a  vetustioribus  seculis  super  altare  posue- 
runt  Christiani ,  qui  ad  altaris  ornatum  corollas  e  floribus  afFabre 
innectebant ;  uti  testantur  S.  Augustinus  (5)  ,  et  Venantius  For- 
tunatus  (6)  ahique  non  pauci  (7).  Hinc  forte  cum  ,  defervescente 
antiqua  fidelium  pietate ,  aut  etiam  quod  semper  praesto  non 
essent  flores  naturales,  altaria  saepe  floribus  carerent,  illorum 
loco  flores  fabrefacti  substituti  sunt.  Consuetudinem  porro  flores 
collocandi  super  altaria  induxerunt  fideles,  eo  quodflorum  plura 
symbola  biblicahabeantur,  tum  ad  Christum  ac  Beatum  Virginem, 
tum  ad  Christianorum  bona  opera  significanda  idonea. 

415.  Ex  his  satis  constat,  pseudosynodum ,  non  antiquitatis 
amore ,  sed  novitatis  potius  libidine  eo  fuisse  adductam  ,  ut  usus 
longissimo  seculorum  cursu  in  universa  Ecclesia  probatos  carperet. 


(1)  Rer,  liturg.  lib.  i  ,  cap.  i4,  (S)  De  civit  Dei,  lib.  xxir ,  cap.8. 
§  3.  Cfr.  etiam  Goarius  in  notis  ad  (^)\Ah.\ii\^Carm.\\,ad  Radeguti' 
Euchol.  pag.  i6.  dem ,  quod  carmen  De  florihus  super 

(2)  Hist.  Franc.  lib.  ix,  cap.6.  altare  inscribilnr. 

(3)  Apad  Mabillon.  loc.  cit.  Si  tamen  (7)  Uti  S.  Hieron.  in  Epitaphio  Ne- 
Leonis  esl  bomilia  ,  qnae  ipsi  tribuitur.  potiani ;  S.  Paolinus  Nolan.  Natali  in 

(4)  InAy^wodica^n.  6;  cfr.  ejusopp.  S.  Felicis  ;  Gregorius  Turonens.  De 
editio  Balleriniorum  ,  vol.  unicoin  fol.  gloria  Confessorum  ,  cap.  5o.  Qaorum 
Verona)  1^65,  pag.  4i4»  Q^i  cfr*  edito-  testimonia  afFert  Card.  Bona  ,  Rer.  li- 
rum  adnott.  Floroit  porro  Ratherias  turg.  \ih.  i ,  cap.iS,  $  i3,abi  etiam 
8ec.  Ecclesiae  x.  cfr.  annotatt.  Rob.  Sala.  Cfr.  etiara  Pel- 

licia.  op.  cit.  lib.  ii^  cap.  6. 
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JansenistaruQi  enim  placitis  obsequi  maluit ,  quam  Chrlsti  Ec- 
clesiae  oblemperare ,  in  cujus  est  potestate ,  quae  ad  divinum  cul- 
tum  spectant,  pro  Joco  ac  teraporum  adjunctis  decernere. 

DIFFICULTATES. 

416.  Obj.  prima.  l^  Christus  in  Eucharistiae  institutione  nuUis 
usus  est  ceremoniis  ;  2^  neque  Apostoli  iis  usi  sunt,  ut  ex 
I  Cor.  XI  satis  patefit ,  ubi  nullee  ejusmodi  cereraoniae  recensen- 
tur ;  3°  frustra  propterea  Catholici  in  ipsis  Missae  nervos  collocant, 
ipsamque  Sacrificii  substantiam.  Ergo. 

417.  Resp.  Ad  1«*,  Dist.  Ita  tamen  ut  facultatem  dederit]Ec- 
clesiae  eas  instituendi ,  conc;  secus  ,  neg,  Nam,  ut  alias  osten- 
dimus ,  eo  ipso  quod  Apostolos  eorumque  successores  constituerit 
pastores  Ecclesiae  suae ,  facultatem  eis  tribuit ,  ut,  quae  adEcclesiae 
utilitatera  conducibilia  essent ,  possent  instituere  ,  ut  patet  ex 
Apostolo,  I  Cor.  XI,  34  (1). 

418.  Ad2°^,  Neg.  Ut  constat  ex  dictis  de  liturgiarum  origine. 
Neque  officit ,  quod  Apostolus  eas  ceremonias  minime  recensuerit; 
ejus  enim  scopus  non  fuit  describere  ritus  celebrationis  euchari- 
sticae ,  sed  solum  ea  tradere,  quae  a  Christo  acceperat ,  ut  ibidem 
ipse  profitetur. 

419.  Ad  3"i ,  Neg.  Hae  siquidem  totidem  calumnise  sunt.  Nul- 
lus  unquamCathoHcus  censuit  aut  docuit  ,Sacrificii  essentiam  in 
ceremoniarum  apparatu  positam  esse  ,  aut  Missae  vim  in  cere- 
moniis  consistere  (2). 

420.  Obj.  secunda.  Saltem  plura  altaria  in  uno  eodemque 
templo  dedecent :  1°  cum  altare  sit  symbolum  Christi ,  qui  pro- 
fecto  unus  est.  2°  Hinc  S.  Ignatius  M. ,  S.  Cyprianus  ,  S.  Optatus 
ahique  passim  unum  altare  memorant  in  locis  sacris  erectum, 
3°  Non  super  altare,  sed  sub  hoc  altari ,  uti  insinuatur  in  Apoca- 
lypsi ,  Sanctorum  corpora  requiescere  debent ,  prout  reipsa  vene- 
randa  antiquitas  Sanctorum  reliquias  recondere  consuevit ;  4°  ab 

(l)Cfr.Z>e5acraw.mgrewere,  loc.cit.      tiDni  difficullales    cfr.    apnd   Bellarm, 
(2)  Reliqux  anliquiornm  Protestan-      De  EucharAih.M  ,  cap.  i3  et  seq. 
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eoque  praeter  crucifixi  imaginem  et  candelabra  cetera  ornamenta 
exulare  debent,  ac  flores  in  primis,  quorum  usus  a  paganorum 
superstitione  repetendus  est,  nec  parum  officit  simplicitati ,  quEe 
in  Christianorum  Sacris  elucere  debet.  Ergo. 

421.  Resp.  Neg,  ant,  Ad  l»'^  prob.  Dist,  Ita  tamen,  ut  hoc 
symbolum  non  destruatur  per  multiplicationem  altarium  in  eo- 
dem  teraplo,  quemadmodum  non  toUitur  hoc  symbolum  per 
erectionem  plurium  templorum  in  eadem  urbe  ,  conc;  ita  ut 
amplius  consistere  non  possit,  neg,  Ejusmodi  enim  analogise 
nirais  urgeri  non  debent ,  nisi  velimus  in  absurda  incidere.  Nam 
etiam  teroplum  est  Christi  syrabolum ;  nemo  tamen  contendit , 
non  posse  in  una  eademque  urbe  plura  templa  exaedificari  eo 
scilicet  praetextu  ,  ut  tahs  analogia  conservetur.  Itaque  symbolum 
Christi  permanet  in  unoquoque  altari  seorsim  sumpto  (1). 

422.  Ad  2"* ,  Dist,  Constat  ex  his  Patribus ,  alicubi  et  ad  tem- 
pus  unicum  tantum  altare  erigi  consuevisse ,  trans.;  ubique  et 
semper ,  neg,  Varia  enim  etiam  in  hac  parte  olim  viguit  disci- 
plina;  in  nonnullis  provinciis  unum  in  singulis  ecclesiis  altare 
collocabatur,  in  aliis  plura  erigebantur.  Crescente  fidehum  mul- 
titudine,  ut  omnibus  satisfieret,  plura  ubique  locorum  in  eodem 
templo  altaria  posita  sunt  (2). 

423.  Ad  3°* ,  Esto,  quod  olim  passim  Sanctorum  reliquiae  con- 
derentur  sub  altari ;  non  tamen  desunt ,  uti  ostendimus ,  docu- 
menta  ,  ex  quibus  constat,  etiam  interdum  repositas  fiiisse  Sancto- 
rum  reliquias  super  altare.  Ea  certe  res  disciplinaris  est ,  ut  sive 
subter  sive  super  altare  Sanctorum  reliquise  collocentur ;  omnes 
propterea  acquiescere  debent  disciplinae  ,  quae  jam  a  tot  seculis 
in  Ecclesia  obtinet  et  ab  Ecclesia  probatur.  Ceterum  ,  Christum 
velle  j  ut  Sanctorum  reliquise,  olim  immortalitate  donandae  ,  pe- 

(1)  Cfr.  Gerdilius ,  Esame de'  motivi  observat  cnm  Thomassinio,  in  op . P^etus 
deWopposizione  fatla  da  Mons,  Ves-  et  nova  Eccles.  discipUna  ,  part.  i  , 
covo  di  Nola  alla  pubblicasione  della  lib.  2,  cap.  21  ,  n.  2  :  Non  fuisse 
Bolla  Auctorem  fidei.  art.  xvn ,  §  i ,  (  primis  Eeclesiai  temporibus  )  ullas 
tom.  XIV,  pag.  2x3  et  seqq.  opp. edit.  ruri  Ecclesias ,  ac  ne  in  urbibusqui^ 
Rom.  dem prwler  cathedralem  ;  qnod  OBteadit 

(2)  Ibid.pag.  824,  ubi  inter  cetera     ex  SS.  Ignatio  ,  Justino  ,  etc. 


CAP.    IV.    DE    IDIOMATE  ,    VOCE  ,    ETC.  36S 

culiari  honore  fruantur ,  constat  ex  ipso  Apocalypseos  libro  ab 
adversariis  objecto,  ubi  legitur  :  Qui  vicerit  ^  dabo  ei  sedere 
mecum  in  throno  meo ;  sicut  et  ego  vici ,  et  sedi  cum  Patre  meo 
in  throno  ejus  (  Cap.  III,  21).  Quid  magis  consonum,  quara 
ut  juxta  effigiem  Christi  Domini  e  cruce  pendentis  membra  di- 
laniata  eorum  resideant^  qui  e  crucevirtutem  patiendi  traxerunt? 

424.  Ad  4"» ,  Neg.  Quid  enim  magis  minusve  conferat  ad  cultus 
divini  simplicitatem  aut  decorem  ,  ab  Ecclesia  judicandum  est , 
non  autem  a  privatis  hominibus  eisque  factiosis.  Porro  in  Cere- 
moniali  Episcoporum  legitur,  cap.  XII,  De  ornatis^  Sedipsum 
ciborium  floribus  frondibusque  ornaripoterit.  Hunc  autem  usum 
consentaneum  esse  antiquitati,  ostendimus  (1). 

425.  Quoniam  homines  ,  quos  impugnamus,  se  totos  S.  Augu- 
stino  addictos  profitentur ,  coronidis  gratia ,  unum  aut  alterum  ex 
S.  Doctore  testimonium  subjicimus,  ut  innotescat,  quam  ipsi  suis 
novitatibus  abscedant  a  sensibus  S.  Praesulis  Hipponensis.  Distin- 
guens  igitur  ipse,  Epist,  ad  Januariuin  ,  ea,  qv.m  toto  terrarum 
orbe  servantur)  ab  iis,  quceper  loca  terrarum  regionesque  varian' 
tur y  de  prioribus  ita  pronunciat :  Siquid  horum  tota  per  orbem 
frequentatEcclesia.,.  quinitafaciendum  sit ,  disputare  insolen- 
tissimce  insanice  est.  De  posterioribus  vero  ,  adducto  S.  Ambrosii 
effato  :  Cum  Romam  venio  ,jejuno  sabbato  ;  cum  hic  sum  ,  non 

JejunOj  ita  prosequitur  :  Ego  vero  de  hac  sententia  etiam  atque 
etiam  cogitans ,  ita  semper  habui,  tanquam  eam  coelesti  oraculo 
acceperim.  Sensienim  scepedolens  etgemens  multas  infirmorum 
perturbationes  feri  per  quorumdam  fratrum  contentiosam 
obstinationem...  qui  tam  litigiosas  excitant  qucestiones y  ut  .^  nisi 
quod  ipsi  faciunt ,  nihil  rectum  existiment,  Demum  concludit : 
Nec  disciplina  ulla  est  in  his  melior  gravi  prudentique  Chri- 
stiano,  quam  uteo  modo  agat ,  quo  agere  viderit  Ecclesiam ,  ad 
quam  forte  devenerit.  Quod  enim  neque  contra  fldem ,  neque 
contra  bonos  moresesse  convincitur  y  indifferenter  est  habendum, 
etpropter  eorum ,  inter  quos  vivitur ,  societatem  servandum  est,„ 
Ipsa  quippe  mutatio  consuetudinis ^  etiam  quceadjuvat  utilitate^ 

(1)  Ibid.  §11,  pag  aS^. 
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ftovitate  perturhat,  Quapropter ,  quce  utilis  non  est,  perturba^ 
tione  infructuosa  consequenter  noxia  est  (1). 


(1)  Epist,  11 V.  Qaoniam  doctrina  sy- 
nodi  Pistoriensis  placait  conventui  Ems 
valgo  nancapato  ,  adversas  novitates, 
qaas  hucasque  impagnaviraus ,  subne- 
ctlmus  verba  gravissima  Card.  Gerdillii , 
quiloe.  cit,  p.  233.  scribit  :  Nulla  per 
cerlo  vi  ha  neque  contra  fidem  ,  neque 
contra  mores  nella  moltiplicita  degli 
aliari  in  una  stessa  Chiesa  ;  ma  e  gran 
male  il  tentare  di  mettere  in  discredito , 
e  voler  far  apprendere ,  comemen  con- 
formi  alla  santitd  delladisciplinausi , 
ed  istituti  da  tanti  secoli  sussistenti 
nella  Chiesa  sotto  Vispezione  dipiv,  e 


piu  generali  e  particolari  Concilii , 
sotto  gli  occhi  di  tanti  e  tanti  vene- 
randi  vescovi  in  ogni  parte  della  cris- 
tianitd  ,  ne  solo  senza  reclamazione , 
ma  anzi  con positivo  assenso ,  ecoope- 
rasione  de*  piii  distinti  per  dottrina  , 
zelo  ,  e  pietd.  Grun  male  Vinsinuare 
in  tal  guisa  neWanimo  de^  fedeli  una 
scandalosa  diffidenza ,  e  disprezzo  delie 
religiose  instituzioni  de'  Maggiori , 
suscitare  fazioni,  ove  prima  regnava 
pace  e  concordia»  Hujus  loci  tradactio 
reperitur  ad  calcem  voluminis. 
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1.  Praeclare  admodura  ac  verissime  Tridentina  Synodus, 
sess.  XIV,  cap.  I  :  Si  ea  ^  inquit,  in  regeneratis  omnibus  gra- 
titudo  erga  Deum  esset,  utjustitiam  in  Baptismo ,  ipsius  bene- 
ficio  etgratia  susceptam  ^  constanter  tuerentur  y  non  fuisset  opus 
aliud  ab  ipso  Baptismo  Sacramentum  ad  peccatorum  remis- 
siojiem  esse  institutum,  Quoniam  autem  Deus^  dives  in  miseri" 
cordia^  cognovit  figmentum  nostrum,  illis  etiam  vitce  remedium 
contulit  .^  qui  sese  postea  in  peccati  servitutem  et  dcemonis  pote- 
statem  tradidissent y  Sacramentum  videlicet  Poenitentice  ^  quo 
lapsis  post  Baptismum  beneficium  mortis  Christi  applicaretur, 
De  hoc  tam  necessario  fragilitati  nostrae  Sacramento  acturi,  non- 
nulla  circa  Poenitentiae  ipsius  notionem  praemittere  peropportu- 
num  ducimus ,  ut  ad  ea,  quse  deinceps  tractanda  sunt,  faciliorem 
nobis  muniamus  viam. 

2.  Poenitentia  duplici  spectari  ratione  potest,  vel  prout  est 
virtus  ,  vel  prout  est  Sacramentum.  Quatenus  est  virtus  ,  ea  quovis 
tempore  necessaria  fuit  ad  hominem  Deo  reconciHandum.  Definiri 
autem  solet :  Virtus  supernaturalis ,  qua  homo  movetur  ad  de- 
testationem  sui  peccati ,  ad  firmum  melioris  vitce  propositum  ac 
ad  sui  vindictam  iii  compensationem  injurioe  Deo  per  peccatum 
illatce.  Quae  definitio  ,  Scripturarum  auctoritate  innixa  ,  excludit 
Lutheri  doctrinam  ,  qui  in  sola  novitate  vitce  vel  resipiscentia  ac 
consilii  mutatione  Poenitentiam  plene  contineri  affirmabat ,  nullo 
praeteritae  vitse  odio,  nuUo  animi  dolore  concepto  (1).  Qua  in  re 

(l)  Cfr.  Beliarm.  De  Poenit.  lib.  i,  moram  anctornm  usa.  Nam  Laarentias 

cap.  7  ,  abi  argait  stoltitiam  doctoram  Valla,  Erasmas,  Latheras  ,  Beza  vocera 

illorum,qai,  potias  grammaticos  qaam  fierecvoieiv     constanter     resipiscentiam 

Theologosagentesjvocum  significaliones  latine   verturit ,    et    auctorem    vulgatas 

ex  elymologia  maluerunt  dncere  qaam  reprehendant ,  quod  verbum  fttreivotetv 

ex   communi  Scripturae  et   probatissi-  reddiderit  poenitentiam  agere. 
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vel  ab  ipsis  ethnicis  erroris  arguitur  ^  ex  quorutn  constanti  sen- 
tentia  in  anteactge  vitae  criminum  detestatione  Poenitentia  consis- 
tit  (1).  Quatenus  vero  est  Sacramentum  ,  Poenitentia  passim  de- 
finitur  :  Sacrarnentum  a  Christo  Domino  institutum ,  quo  per 
juridicam  Sacerdotis  absolutionem  homini  contrito  et  confesso 
remittuntur  peccata  post  Baptismum  commissa,  Quae  definitio 
quemadmodum  summam  continet  totius  catholicae  doctrinse  circa 
hoc  Sacramentum ,  ita  etiam  tractatus  hujus  nostri  summam  com- 
plectitur.  De  veritate  siquidem  Sacramenti  agere  in  primis  nobis 
propositum  est;  tum  de  ejus  partibus,  contritione  videhcet,  con- 
fessione  et  satisfactione ;  de  materia  denique ,  forma  ac  ministro. 

CAPUT  I. 

DE    VERITATE    SAGRAMENTI    POENITENTItE. 

3.  Novatores  seculi  XVI  omnium  primi  veritatem  hujus  Sa- 
cramenti  adorti  sunt.  Nam  neque  Montanistae  aut  Novatiani , 
neque  Waldenses  aut  Wicleffitae,  uti  ostendit  Bossuetus  (2),  illud 
rejecerunt.  Lutherus  principio  incertus  animi  pendens ,  modo 
retinuit,  modo  expunxit,  Poenitentiam  e  Sacramentorum  albo  (3). 
Qu8e  inconstantia  in  auctoribus  Lutheranis  plerisque  omnibus 
reperitur  (4).  Calvinus  cum  suis  Reformatis  Sacramentum  hoc 

In  notione  vero  resipiscentice  Lutherus  (2)  Hist.  des  Variations  ,  lib.  xi , 

constitait   fandainentam  suse  doctrinae  n.  io4  et  n.  i65. 

circa  Poenilentiam.  (3)  Cfr.   Baron  de    Starck ,  Entre- 

(1)  Noti  sunt  versus  Ovidii ,   lib.  j,  tiens  philosophiques  ^    page    i5,   Pa- 

De  Ponto,  Ep.  i,  v.Sg  :  ris    i8i8  ;   et  Catechism,  christianus 

Pcenitet ,  o!  si  quid  miserorum  credi-  JJoctoris  Martini  Lutheri  ,  pag.  323, 

tur  ulU,  I  editus  a  Doctore  Christophoro  Besold , 

Pcenitet,  et  facto  torqueor   ipse  meo.       ^^^^^^^  yj^^^j^   ^g^g^    ^^.  ^j^^^  ^^_ 

Item  Ausonii  Epigram.   xi,    nbi  sic      ^^^^^^  ^^  Lutheri  operibus  collectates- 
Poenitentiam  loquentem  inducit  :  ^j^^^^j^  ^      .j^^^  .j,^  ^^^^^^.^  ^^^.^^^^^ 

Sum    Dea  .    quce    facti   non    factique       ^,  .  «       .        .       ,.   .    .         .       . 

^  oacramenti  roenitentiae  divinitus  msti- 

exigo  poenas. 

Nempe,    ut  pa^niteal ,    sic  Metanoea      tuti  et  ommmode  necewam  ad  salutem. 
pocqr^  W  ^^"^*  Moehler,  Symbolique,  tom.  i, 

pag.  3i4  et  seq.  edit.  cit. 


CAP.    I.     DE    VERITATE    SACRAMENTI  ,    ETG  867 

penitus  sustulit.  Omnes  tamen  Protestantes  et  Reformati  in  eo 
conveniunt,  quod  Poenitentia  non  aliud  sit  quam  recordatio  Bap- 
tismi  nec  ab  ipso  distinguatur.  Cum  enim  in  ipsorum  principiis 
gratia  non  conferatur  per  Sacramenta ,  nec  deleantur  peccata , 
sed  solum  non  imputentur  vi  fidei ,  quam  Sacramenta  excitant , 
inde  fit  ut  peccatum  originale  cum  suis  formis  particularibus 
jugiter  perseveret  in  homine  post  Baptismum.  Hinc ,  cum  pecca- 
tum  istudprimordiale  non  imputetur  ad  poenam  ob  fidem ,  quam 
semel  excitavit  Baptisma  ,  sequitur  quoque  ex  istorura  hypothesi, 
ejusdem  ^eccaiti p7^imordialis  fnanifestationes  seu  formas  parti- 
culares  scilicet  peccata  actualia  non  imputari  pariter  ad.  poenam 
ejusdem  fidei  virtute ,  qua  peccatum  originale  non  imputatur. 
Satis  propterea  homini  est  in  memoriam  revocare  Baptismum , 
ut  non  imputatio  seu  absolutio  generaHs  illa  Baptismi  producat 
suos  efFectus ,  cum  se  se  extenderit  ad  peccata  omnia  tum  prse- 
terita  tum  futura.  Itaque  ea  est  Protestantium  sententia ,  ut  ef- 
fectus  Poenitentiae  omnes  a  Baptismo  producantur,  nec  Poeni- 
tentiae  ullus  sit  reliquus  inter  Sacramenta  locus  (1).  Cum  vero 
ex  doctrinae  Ecclesiae  cathohcse  Sacramenta  vere  producant  gra- 
tiam  ,  vere  Baptismus  deieat  peccatum  ,  et  gratia  ista  per  novum 
peccatum  amitti  possit,  sequitur,  alia  tabula  post  naufragium  opus 
esse  ,  ut  homo  post  Baptismum  lapsus  possit  se  in  portum  salutis 
recipere.  Quare  fides  Ecclesiae  est ,  Poenitentia  Sacramentum  esse 
a  Baptismo  distinctum.Ut  hanc  Ecclesiae  doctrinam  vindicemus , 
duo  debemus  efficere  ,  primo  adstruere  veritatem  Sacramenti 
Poenitentiae ,  deinde  ostendere  hoc  Sacramentum  a  Sacramento 
Baptismi  plane  discriminari.  Quae  ut  assequamur ,  sit 

PROPOSITIO  I. 

Poenitentia  est  vere  et  proprie  novce  legis  Sacramentum  a 
Christo  institutum  ad  delenda  peccata  post  Baptismum 
commissa, 

4.  Estdefidehaecpropositio;  etenimConciliumTrid.,sess.XIV, 
(1)  Cfr.  Moehler,  loc,  cit. 
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liunc  canonem  I  edidit  :  Si  quis  dixerit ,  in  catholica  Ecclesia 
Poenitentiam  non  esse  vere  et  proprie  Sacramentum  pro  fideU- 
bus ,  quoties  post  Baptismum  in  peccata  labuntur ,  ipsi  Deo 
reconciliandis  a  Christo  Domino  nostro  institutum  ^  anathema 
sit.  Hoc  vero  Sacramentum  tum  prsecipue  Christus,  instituit 
utdocet  eadem  Synodus  ,  cap.  I,  cit.  sess.  cum  a  mortuis  excita- 
tus  insufflavit  in  discipulos    suos^   dicens  :  aggipite   Spiritum 

SaNGTUM  :  QUORUM  REMISERITIS  PEGGATA  ,  REMITTUNTUR  EIS  ,  ET  QUO- 

RUM  RETiNUERiTis  ,  RETEWTA  SUNT.  Quo  tani  insigni  facto y  et  ver- 
bis  tam  perspicuis ,  potestatem  remittendi  et  retinendi  peccata 
ad  reconciliandos  fideles  post  Baptismum  lapsos ,  Apostolis  et 
eorum  legitimis  successoribus  fuisse  communicatam  ^  universo' 
rum  Patrum  consensus  semper  intellewit, 

5.  Et  sane  in  adductis  Christi  verbis  tria  illa  inveniuntur  ,  quae, 
omnibus  fatentibus,  ad  vere  et  proprie  dictum  Sacramentum  con- 
stituendum  requiruntur  et  sufficiunt,  divina  nempe  institutio  , 
gratiae  coUatioetritus  externus.  Ac  loquidemdivinainstitutiocon- 
tinetur  illis  Christi  verbis,  Joan.  XX,  21-23 :  Sicut  misitme  Pa- 
ter ,  etego  mitto  vos..,  Accipite  Spiritum  Sanctum\  quorum  ,,  etc, 
2°  gratiae  coUatio ,  quia  nunquam  peccata  dimittuntur  absque 
gratiae  coUatione ;  3^^  demum  ritus  externus  sive  sensibilis  in  ipsa 
actione  ,  qua  peccata  remittuntur ,  seu  in  exercitio  hujus  pote- 
statis,  quam  Christus  Ecclesio2  contulit.  Apposite  autem  Tridentini 
Patres  dixerunt,  lunQ,  proecipue  Sacramentum  hoc  fuisse  a  Christo 
institutum  ,  cum  dixit :  Quorum  ,  etc.  Jam  enim  Christus  polli- 
citus  fuerat ,  seu  ut  alii  loquuntur ,  quasi  inchoate  Sacramentum 
hoc  instituerat  juxta  communem  Patrum  ac  Theologorum  con- 
sensum,  cum,  Matth.  XVI,  19,  dixitPetro :  Quodcumque  ligaveris 
super  terram  ,  erit  ligatum  et  in  ccelis ,  et  quodcumque  solveris 
superterram )  eritsolutumet  171  coelis;  etcum,  ibid.  XVIII,  18, 
sic  Apostolos  omnes  allocutus  est  :  Quascumque  alligaveritis 
super  terram  ^  erunt  ligata  et  in  coelo  ;  et  qucecumque  solveritis 
super  terram^  erunt  soluta  et  in  coslo. 

6.  Ad  Patres  vero  quod  spectat ,  facile  concors  illorum  sen- 
tentia  colligitur  l*'  ex  iis,  qu3e  ipsi  disputarunt  adversus  Monta- 
nistas  et  Novatianos  ,  otendentes  ,  Christum  nulla  adhibita  cir- 
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cumscriptione  plenam  Ecclesise  suae  potestatem  contulisse 
dimittendi  peccata  ,  innixi  illis  verbis  :  Quorum  remiseritis  ^  etc, 
et  :  Qiicecumque  y  etc.  2°  ex  apertis  eorumdem  testimoniis.  In- 
numera  prope  sunt ,  quaeafFerri  possent ;  nos  brevitati  consulentes 
unum  aut  alterum  eligemus.  S.  Cyprianus  :  Confiteantur ,  inquit , 
singuU  delictum  suum^  dum  adhuc  qui  deliquit  in  sceculo  cst y 
dum  admitti  confessio  ejus  potest  ^  dum  satisfactio  et  remissio 
factaper  Sacerdotes  apud  Dominum  grata  est  (1).  S.  Ambrosius 
sic  Novatianos  perstringit  :  Cum  ipse  ifi  Evangelio  suo  dixerit 
Dominus  Jesus  :  Accipite  Spiritu7n  Sanctum  ,  e^c,  quis  est  ergo 
qui  magis  honorat  ^  utrum  qui  mandatis  obtemperat,  an  qui 
resistit?  Ecclesia  in  utroque  servat  ohedientiam ,  ut  peccatum 
et  alligetet  rela£cet(2),  Conferens  vero  Poenitentiae  Sacramentum 
cum  Sacramento  Baptismi ,  ita  prosequitur :  Quid  tnterest^  utrum 
per  Poenitentiam  an  per  lavacrum  hocjus  sibi  datum  Sacerdotes 
vindicent?  XJnum  in  utroque  mysterium  esti^,  DemumS.  Joan. 
Chrysostomus  in  lib.  De  Sacerdotio  ^  uhi  eloquentissime,  ut  solet , 
efFerens  bujus  ordinis  di^nitatem ,  hsec  ad  rem  nostram  habet  : 
Qui  terram  incolunt  atque  in  ea  versantur  y  his  commissum  esty 
ut  ea  quce  in  coelis  sunt  dispehsent;  iis  datum  esty  utpotestatem 
habeant y  quam  Deus  optimus  neque  Angelis  neque  Archangelis 
datam  esse  voluit ;  neque  enim  illis  dictum  est  ;  Qucecumque 
alligaveritis  in  terra ,  eruiit  alligata  ef  in  coelo^  et  qucecumque 
solveritis  in  terra^  erunt  soluta  et  in  coelo.  Habent  quidem  ter- 
restres  principes  vinculi  potestatem ,  verum  in  corpus  solum  ; 
id  autem^  quod  dico  Sacerdotum  vinculum ,  ipsam  etiam  ani- 
mam  attingit  y  atque  ad  coelos  usque  pervadit  (4).  Et  haec  pauca. 

(1)  Lib.  DelapsiSf  edit.Manr.p.  191,  fijTcci'  orec  uv  ^^erfjre  eV/  rijs  yiis  ,  'ia-reit 
Cfr.  praefat.  edit.  §  8.  ^t^tfciy»  Kctt  iv   rS  ovpuvS'   >c«i  ctu  etv 

(2)  De  PoBnitent,  \ih,  i,  cap.  2,  Xva-i^rt  eV/  r^s  yijs ,  t<rrcti  MXvfiivct 
n.  6  et  ^.  iv  rZ  ovfuVM'  tpi^ouff-t  fAiV  yoift  Keti  ol  xpec- 

(3)  Ibid.  cap.   7  ,  n.  36.  rovvrts    ivt    r^s   ytis    r^v   rov    ^tirfAtlv 

(4)  Ol  rtiv  yfjv  oiKouvrts  ,  Kott  iv  ruuryi  i^oucrietv  ,  etXXu  <roifAurav  /uevov'  ovros 
xoiovfctvot  r^v  ^turpt^ijv ,  ru  iv  ovfuvo7s  ^i  o  ^trftis  uvrtjs  uTmrut  r^s  "^u^ijs  , 
^totKiHv  ivtrpuTFVjTuv  ^  xut  i^ovTiuv  tXu-  Kut  ^tujiulvtt  To7s  ovpuvoiS'  De  Sacerdo- 
fiov ,  jj»  ovrt  uyyixots  ovrt  ecp^uyyixots  tio,  lib.  iii,  edit.  Maur.  tom.  1,  p.  383. 
X^aKtv  0  &tes'   ov  yeip  xph   iKUVoos  tt- 

T.  VI.  24 
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sufllciant  ex  miiltis  ,  quae  afFerri  possent  (1).  3«>  Idem  consensus 
colligiUir  ex  omnibus  testimoniis,  quibus  Patres  inculcant  Confes^ 
sionis  necessitatem  et  praxim ,  quae  paulo  intra  adducemus. 

7.  Ad  haec  accedit  argumentum  praescriptionis  circa  sept&na- 
rium  Sacramentorum  numerum ,  de  quo  suo  loco  egimus  (2) ; 
jam  vero  Poenitentia  in  hoc  numero  semper  recensita  est.  Acce- 
dit  etiam  perpetua  Ecclesiae  praxis  in  administratione  hujus  Sa- 
cramenti,  de  qua  omnes  rituales  libri  sive  occidentalium  sive 
orientalium  Ecclesiarum  loquuntur ,  quod  ex  dicendis  luculen- 
tius  fiet. 

DIFFICULTATES. 

8.  Obj.  prima.  Christusneque  Joan.  XX,23,  nequeMatth.XVIll. 
18  ,  ullum  Sacramentum  instituit ,  sed  potius  missionem  conlulit; 
etenim  in  priori  testimonio  mandatum  dedit  Apostolis  praedi- 
candi  Evangelium ,  ac  propterea  denunciandi  credentibus  poeni- 
tentiam  ac  peccatorum  remissionem ,  non  credentibus  vero  aeter- 
nas  poenas  comminandi.  2»  Sane,  priusquam  Christuspronunciasset 
laudata  verba  :  Quorum^  etc.  immediate  jam  dixerat  :  Sicut 
mtsit  me  Pater  y  et  ego  mitto  vos ;  quae  profecto  missionem  tan-^ 
tum  significant  illi  similem  ,  quam  ipse  a  Patre  habuit  et  reipsa 
exfercuit.  3*^3oc  idem  loca  parallela  confirmant ;  quod  enim 
Joannes^  XX ,  23  ,  retulit  a  Christo  dictum  Apostolis ,  aliis  verbis 
refert  S.  Lucas ,  XXIV  ,  47 ,  qui  sic  Christum  loquentem  inducit  : 
Et  prcedicari  in  nomine  ejus  poenitentiam  et  remissionem  pec- 
catorum  in  omnes  gentes,  4°  Hinc  S.  Augustinus ,  lib,  III ,  De 
consensu  Evangelistarum  y  utrumque  textum  Joannis  et  Lucse 
simul  conjungens  ,  adnotat ,  ea  a  S.  Luca  fuisse  adjecta ,  quae  Joan- 
aes  praetermisit  (3).  5»  S,  autem  Cyrillus  Alex.  Christi  verba , 
Joati.  XX,  exponitdepeccatorum  remissione ,  quae  datur  per  Bap- 
tisma  (4).  ^o  Multo  vero  minus  de  Poenitentia  intelHgi  possunt 

•     (l)  Cfr.  BeUarm.  De  PcBnit.  Hb.  i ,  (3)  Cap.  ^5^  n.  74. 

cap.  10.  (4)  In  Joan.  lib.  xii  ^  cap.  i  ,  tom«^4y 

(2)  Tract.De  SaCram,  in  gen.  n.  i3  pag.  noi ,  opp.  edit.  Paris.  i638. 
«t  seqq. 
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quae  leguntur  Matth.  XVIII ;  quandoquidem  de  privatarum  in- 
juriarum  mutua  condonatione  exponenda  ea  esse,  suadet  evidenter 
orationis  series ,  7°  et  auctoritas  SS.  Patrum  ,  inter  quos  S.  Au- 
gustinus ,  qui .  Sei^rn.  LXXII y  sic  ea  prajclare  exponit  :  Cmpisti 
habere  fratrem  tuum  tanquam  publicamim  J  ligas  illum  in 
terra..,  Cum  autem  correxeris  et  concordaveris  cum  fratre  tuo  , 
solvisti  illum  ifi  terra  y  solutus  erit  et  in  coelo(iy  Eadem  ferme 
scribit  Theophylactus ,  et  S.  Hieronymus,  qui,  in  cap.  XIV  Isaiae 
docet ,  Apostolos  solvisse  peccatorum  funes  et  vincula ,  juxta  id 
quod  dictum  est  illis  :  Qucecumque  solveritis ,  etc.  sermone  Dei y 
et  testimoniis  Scripturarum  et  ecchortatione  virtutum  (2).  Ergo. 

9.  Resp.  Neg.  ant,  Contrarium  enim  docuit  Tridentina  Syno- 
dus  quoad  utrumque  textum  ,  sess.  XIV,  cap.  VI;  quas  praeterea 
can.  III  adjecit  :  Si  quis  dixerit,  verba  illa  Domini  Salvatoris  : 
Accipiie  Spiritum  Sayictum^  quorum  remiseritis peccata ^  remit- 
tuntur  eis  y  et  quorum  retinueritis  y  retenta  sunt^  non  esse  in- 
telligenda  de  potestate  remittendiet  retinendi  peccata  in  Sacra^ 
7nento  Poeniientice ,  sicut  Ecclesia  catholica  ab  initio  semper 
intellexit )  detorserit  autem  y  contra  institutionem  hujus  Sacra- 
mentiy  ad  auctoritatem  prcedicandi  Evangeliumy  anathema  sit. 

10.  Ad  1"»  prob.  Neg.  Etenim  munus  seu  mandatum  pra^di- 
candi  Evangelium ,  quod  €hristus  Apostolis  omnibus  imposuit 
Matth.  XXVIII  et  Luc.  XXIV  permisceri  non  debfit  cum  altero 
munere  remittendi  peccata ,  quod  Christus  pariter  iisdem  contulit 
Joan.  XX;  unum  enim  ab  altero  Evangelistse  accurate  secernunt. 
Matthaeus  enim  et  Lucas  referunt ,  Chri^tum  missionem  priorem 
contulisse  undecim  discipulis ;  Sanctus  vero  Joannes  refert  alte- 
ram  contulisse  Christum  discipulis  ,  absente  Thoma ,  scribens  : 
Thomas  autem  unus  ea;  duodecim...  7ion  erat  cum  eis  y  quando 
venit  Jesus  (3).  Non  ergo  idem  ,  sed  diversum  plane  munus 

(1)    In  edit.  Maur.  5eriw.    lxxxu  ,  e  coetu  Christianorum  ejiciendis  poenis- 

cap.  4>  ^»  7*  qoe  iisdem  minitandis,  ubi  vero  ,  an- 

{%)  In  Isai.  lib.  ti,  cap.   i4,edit.  nunciata  peccatorum  venia  ,  resipuerint, 

Vallars.  pag.  225.  in  fidelium  coetum  iterum  recipienjiis. 

(3)  Kuinoel  ita  hoc  teslimonium  ex-  Quae  interpretatio  probatur  Lessio ,  Mi- 

ponit ,  ut  intelligendum  sit  de  improbis  chaelis  ,  Moro  y  Langio.  Alii  significari 

24. 
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obeundum  Apostolis  commisit  Christus  ab  eo,  quod  iisdem  deman- 
davit,  cum  illos  ad  prsedicandum  Evangelium  et  ad  denunciandam 
gentibus  poenitentiam  misit. 

11.  Ad  2"^,  Dist.  Id  est,  delegavit  Christus  Apostolis  eam- 
dem  potestatem  ,  quam  ipse  a  Patre  acceperat  ad  remittenda  pec- 
cata  ,  conc;  ad  solam  Evangehi  praedicationem ,  7ieg,  Ut  enim 
legitur  Matth.  IX ,  6 ,  Christus  hanc  pecuharem  potestatem  sibi 
vindicavit ,  dicens  :  Ut  sciatis ,  quia  Filius  hominis  habet  potesta- 
tem  in  terra  dimittendi  jpeccata^  etc.  Eam  praeterea  exercuit 
Luc.  VII,  42,  et  ahbi  passim^  hanc  igitur  potestatem  communi- 
cavit  Jesus  discipulis,  Joan.  XX. 

12.  Ad  3"^ ,  Neg.  Ut  patet  ex  dictis  in  resp.  ad  1™. 

13.  A  d4™5  Dist.  Docens  ,  quomodo  possint  verba ,  quae  apud 
Lucam  leguntur ,  digeri  seu  disponi  cum  iis ,  quae  leguntur  apud 
Joannem ,  conc;  docens  de  una  eademque  potestate  esse  intel- 
ligenda ,  quse  occurrunt  in  istis  Evangehstarum  locis,  neg.  Imo 
S.  Doctor  duphcem  distinguit  Christi  apparitionem  in  adductis 
testimoniis ,  ut  ex  orationis  serie  aperte  constat  (1). 

per  ea  verba  intehigunt  liberationem  a  vore,  carebuntbeneficiis,  quibus  chris- 

poenis  criminum  ,  scilicet  morbis  ,  adeo  tianihominescumulantur,  poenasluent. 

ut  remittere  peccata  perinde  sit  ac  re-  Gonstat  scilicet,  Protestantes,  traditione 

movere  conseqaens  peccali  sive  a  mor-  rejecta ,  nuUo   unquam  in  loco  cerios 

bis  liberare  ,  retinere  autem  peccata  posse  consistere. 

morbos  immittere  vel  sanitatem  non  res-  (1)  Sic  enim   loquitnr   S.   Doctor  ; 

tituere.  Alii ,  inter  quos  Kuinoel  ipse,  His  item  verhis  possunt  adjungi ,  quce 

contendunt,  bunc  eoruradem  verborum  Lucas  tacet ,  dicit  autem  Joannes.., 

sensum  esse  :  omnes  Dei  favorem  ,  be-  Hisrursusadjungamus  ,quo3  Joannes 

neficia ,  delictornm  veniam  consequen-  prcetermisit,  Lucas  commemorat.  Nem- 

tur,  qnibus  peccatorum  veniam  annun-  pe  texuit  catenam  ,  ut  vnlgo  dicitur  , 

tiaveritis,  quosque  in  coetum  Christiano-  narrationis  Evangelistarum  connectendo 

rum  receperilis,    ea   tamen   lege  ,    ut  textusinter  se.Sub  finem  hujus  numeri 

meam  doctrinam  profiteanlur ,  factisque  aperte  adnotat,  diversam  esse  apparitio- 

ac   moribus    exprimant  j    contra   vero  nem  ,  quae  contigit  absente  Thoma  ,  et 

omnes  ,  quos  non  receperitis ,  quos in-  in  qua Christus verba  protulit, de  qnibus 

dignos  declaraveritis   qui   recipiantur  ,  disserimus  ,  ab  illa  in  qua  fuerunt  om- 

contumaces  ,   facinorosi ,    quibus  adeo  nes  Apostoli ,  et  ea  Christus  dixit,  quae 

contumaciae   et  flagitiorum   pcenas  an-  apnd  S.  Lucam  leguntnr. 
nuntiaveritis ,  non  perfraentur  Dei  fa- 
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14.  Ad  5*»,  Dist.  Etiam  ,  conc;  solum  ,  neg.  Nam  et  per 
Baptisma  et  per  Poenitentiam  peccata  remitti  docet  S.  Cyrillus. 
En  ejus  verba  :  Remittunt  porro  peccata  vel  retinent  spiritu 
afflati  homines  diiobuSj  ut  arbitror ^  modis ;  vel  enim  dignos  ad 
Baptismum  vocant...  vel  prohibent  et  a  gratia  divina  arcent 
eos  j  qui  nondiim  digni  sunt y  vel  alio  qiiidem  modo  peccata 
remittunt  ac  retinent  y  nempe  cum  filios  Ecclesice  peccantes  ac- 
cipiunt  vel  poenitentibus  ignoscunt  (1). 

15.  Ad  6"^,  Neg.  Christus  enim  Dominus  distinguit  inter  de- 
latorem,  qui  injuriam  passus  est  a  fratre  suo,  testes  ,  atque  Ec- 
clesiam  ,  et  soli  Ecclesiae  tribuit  judiciariam  potestatem,  dicens  : 
Si  Ecclesiam  non  audierit  ^  sit  tibi  sicut  ethnicus  etpublicamis, 
Quorum  verborum  hic  sensus  est  :  Si  Ecclesiae  liganti  non  obtem- 
peraverit ,  sit  tibi ,  contra  quem  peccavit ,  quique  eum  detulisti , 
tanquam  ethnicus  et  publicanus.  AHus  est  ergo  ,  qui  injuriam  ac- 
cipit ,  alius  qui  hgat  et  solvit  (2);  hinc  protinus  addidit  Christus  : 
Ame?i  dico  vobis  ^  qucecumque  alligaveritis ,  etc. 

16.  Ad  7"^,  Dist.  NonnulU  Patres  per  accommodationem  seu 
extensionem  quamdam  exposuerunt  Christi  verba  de  injuriarum 
condonatione ,  conc;  sensu  proprio  aut  ad  ejus  exclusionem , 
neg.  Scihcet  unus  aut  alter  Ecclesiae  Pater,  quod  juxta  proprium 
verborum  sensum  dictum  a  Christo  est  sohs  Apostolis  eorumque 
successoribus ,  per  quamdam  extensionem  omnibus  fidehbus  ac- 
commodarunt  (3).  Interdum  etiam,  ut  ahas  usuvenit ,  nonnulli 
Patres,  supposito  obvio  et  htterah  sensu  ,  qui  est  dejudiciaria 
potestate ,  ut  vidimus ,  Apostohs  collata ,  aham  adjiciunt  exposi- 


(l)  'AcpiuTi  yt  fi^v  ci^afrUs  y  >)  rot  (2)  Cfr.  Maldonalas /n  Ma«A.  x VI u, 

x.eire^ovTty  ol   TryivfAuro^pofioi  ,  Kctrct  ^oo  l8  ,  et  XVI  ,19;  necnon  Estius  ,  Ih  IV 

rpoTTovs ,  Kotrd.  ye  ^icivotuv   ifcijv'   ^  yu^  Sent.  dist,  l^,  §  6,  et  dist.    18  ,  §3. 

xdXoZa-iv  iTri  ro  /2ct7irriff-fcct....  ^  huKu-  (3)  Eadem  rationc  se  gesserunt  circa 

Xvova-t  rlvets  j    ku\    rtjs   B-elus    x^^ptros  alia  ,  ex.  gr.  quoad  Sacerdotium  ,  quod 

%%eifyov<rtv     trt    ovtfco    rias    ytyovcrus  sensu  extensivo  et  improprio  tribuerunt 

u%tovs'  ^  Kut  KuB-'  trt^ovrpoTTov  diptutrtri  etiam  laicis,  eo  quod  in  casu  necessitatis 

Ku)  KfurovTiv  ufcufrlug,  IwirifcSvrts  fctv  et  ipsi  baptizent ;  cum  lamen  hoc  raunus 

ufcufruvovTt  rois  r^s  tKKXtja-tus  rtKvots  proprium   sit  solias   Sacerdotii  proprie 

utruvoQVTi  ^i  (rvyyiieirK9vrts.^»  II 01.  dicti;  etitade  pluribas  aliis  dicalar» 
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tionem  sensu  mystico,  ut  dicitur,  ac  minus  proprio.  Hac  ra- 
tione  disjiciuntur ,  quae  sive  ab  Augustino  sive  ab  aliis  Patribus 
proferunt  adversarii.  Sane  S.  Augustinus  alibi  affirmat ,  Christi 
verba  :  Qucecumque  alliyaveritis  ,  etc.  intelligi  de  prcepositis,  per 
quos  Ecclesia  gubernatur  (1) ;  quod  et  de  ceteris  pariter  constat. 
Ex  his  caiumnia  quoque  evanescit  impacta  in  Tridentinam  Syno- 
dum  a  Paulo  Sarpio  ejusque  postiliatore  Courajerio ,  quod  nimia 
sciiicet  faciiitate  appellaverit  ad  universaiem  Patrum  consensum 
absque  prsevia  eorumdem  Patrum  discussione  (2). 

17.  Obj.  secunda.  1°  Nuilum  in  Vet.  Test.  institutum  fuit 
Sacramentum  ad  eiuenda  peccata  ,  quse  ,  fatente  ipsa  Tridentina 
Synodo  ,  sess.  XIV,  cap.  I,  soia  deiebantur  Poenitentise  virtute; 
quorsum  igitur  institutum  censendum  erit  in  Nov.  Test.,  nisi  ut 
pejor  fieret  nostra  conditio  ?  2°  Sane  :  Quts  potest  dimittere  pec- 
cata  y  7iisi  solus  Deus  9  Nuiius  proinde  homo  iianc  sibi  ar- 
rogare  potest  judiciariam  potestatem,  secus  ac  Catlioliei  docent,  a 
Sacerdotibus  fieri  per  Sacramentum  Poenitentiae.  3^  Quare  in 
Scripturis  nunquam  peccatoris  justificatio  adscribitur  Sacramento 
Poenitentise ,  sed  impiorum  conversioni ;  ut  Zaciiaei  ,  muiieris 
poenitentis ,  Petri  exempla  deciarant ,  imo  et  paraboia  Filii  ad 
Patrem  consumpta  lisereditate  revertentis ,  in  qua  Cliristus  per- 
fectae  resipiscentiae  exempiar  exiiibere  voiuit.  4°  Addo,  quod  si 
Christus  in  adductis  testimoniis  Sacramentum  instituisset ,  seque- 
retur ,  Sacramentum  confici  ,  nedum  quando  Sacerdos  absoivit , 
verum  etiam  quando  ligat  seu  peccata  retinet ;  quod  nemo  dicet. 
Ergo. 

(1)  De  Civ,  Deif  lib.  xx,  cap.  9,  est  :  Non  enim  solum  ,  quw  solcunt 

nam.  ci.Eademhabet,  tSerw.ccxcv,  alias  Sacerdotes,  sunt  soluta,  In  cap.  20  ei- 

cviii ,  n.  2,  Serm,  cci.ii  ,  cap.  3  ,  n.  8,  presse  docet  Christam,  Apostolis  dedisse 

et  alibi  passim,   Id  ipsum  dicatar   de  ipotest&\emj  ut  remittant  peneata ,  &Tre 

Theophylacto  ,  qui ,  in  cap.  xviii ,   18  a^ptivect    ret    ct/uuprilficciTx.    Sic    etiam 

Matth.  dam  et  ipseextendit  verba  Christi  S.  Hieronymus,  Comm,  ad  Matth.  cap. 

ad  omnes  fideles,  eaqae  de  injuriis  con-  xviii ,    Apostolis    hanc     datam    pote- 

donandis  interpretatur^distinguit  pote-  statem  affirmat. 

slatem  Sacerdotum  propriam  absolvendi  (2)  Cfr.  Card.  Pallav.  Histor,  Conc. 

a  peccatis.  Enejus  verba  ;  OJ  yup  fcevav  Trid,  lib.  xii,  cap.  12  ,  n.  7. 

OTOt    XvouTtv   cl  ttfiif    UTt    M?\.v/u.ivei,  Id 
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18.  Resp.  ad  1™,  Neg,  Quamvis  enim  nullurQ  institutum  fuerit 
in  Vet.  Lege  Sacramentum  ad  peccata  delenda  ,  perperam  inde 
infertur  ,  nullum  pariter  institutum  esse  in  Lege  Nova  ;  alioquin 
ex  eodem  principio  inferre  possemus ,  neque  Baptismum  neque 
Eucharistiam  esseSacramentaaChristoJnstituta,  eo  quodneutrum 
fuerit  iu  Vet.  Test.  Haec  enim  pendent  a  positiva  Dei  voluntate , 
qui  congrua  media  diversis  temporibus  aptare  novit.  Cum  prae- 
terea  agatur  de  facto ,  inquirendum  nobis  hoc  ur^um  superest , 
utrum  Christus  reipsa  hoc  Sacramentum  instituerit  «eq  n^.  Cum 
de  eo  constiterit  ,  congruentiae  rationes  ex  se  concidunt.  Non 
tamen  sequitur ,  in  pejori  nos  conditione  quam  Hebrgeos  in  Vet. 
Test.  versari.  Etenim  praeterquamquodactuahsPQenitentiae  Sacra- 
raenti  susceptio  suppleri  potest  contritione  et  voto  in  necessitatis 
casu,  ut  praeclare  observat  Catechismus  Rom.  ,  per  hoc  Sacra- 
mentum  Christus  sollicitudini  et  anxietati  nostrse  subvenire  vo- 
luit,  cum  per  illud  non  modicum  solatium,  conscientiae  pacem 
et  tranquiUitatem  ex  Sacerdotis  absolutione  consequamur  :  Ne- 
que  enitn  y  inquit ,  aliter  accipienda  est  vox  Sacerdotis  peccata 
nobis  legitime  condonantis  quam  Christi  Domini^qui  ait  para- 
lyticO)  Matth.  IX ,  2  :  Confidey  fili^  remittuntur  tibi  peccata 
tua  (1). 

19.  Ad  2^ ,  Dist.  Potestate  propria  vel  excellentiae  ,  conc,  ; 
potestate  communicata  et  ministeriaU ,  neg.  Utique  Deus  solus 
potestate  propria  potest  peccata  dimittere  uti  et  gratiam  largiri ; 
potest  tamen  utrumque  praestare  per  hominum  ministerium  qt 
per  Sacramenta.  Hinc  Sacerdotes  possunt  peccata  dimittere  po- 
testate  a  Deo  accepta ,  subordinata  ac  ministeriaU,  ut  vocant, 
non  secus  ac  rex  et  praefectus  (  quae  comparatio  Chrysostomi 
est )  potest  reos  in  carcerem  detrudere  et  Uberare  (2). 

20.  Ad  3«',  Dist,  Antequam  instituerelurSacramentum,  conc; 
post  ejus  institutionem  ,  neg,  Omnia  propterea  adducta  exempla 


(1)  Parl.  II ,  cap.  5  ,  n.  9.  41ia  emola-  mus  ,   cam   sermonem   institaemas  de' 

menta^  qax  ex  administratione  hajus  Conressione. 

Sacramenti  in  horaines  proveniunt,  imo  (2)   De  Sacerdot.  lib.  lii ,  loc.  cit. 

in  totam  societatera,  inferius  recensebi- 
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extra  rem  proferuntur;  ut  quidpiam  concluderent  adversarii  , 
ostendere  deberent,  possehomines  ,  si  necessitatis  casum  excipias, 
obtinerepeccatorumremissionem  absque  actuali  hujus  Sacramenti 
perceptione,  in  casu  autem  necessitatis  absque  ejus  voto,  quod 
semper  in  vera  conversione  includitur. 

21.  Ad  4™ ,  Neg*  seq.  vel  Dist.  Si  ligaret  actu  positivo  et  di- 
recte,  tra7is.\  si  negative  et  indirecte,  7ieg.  Eatenus  autem  ligat 
Sacerdos,  quatenus  non  absolvit ;  nulla  proinde  intercedit  paritas 
inter  hgandi  et  absolvendi  actus.  Sive  tamen  liget  Sacerdos  sive 
solvat,  utrumque  praestat  vi  judiciariae  potestatis  sibi  traditae, 
quam  alterutro  modo  exercet.  Eadem  diflicultas  in  hypothesi 
adversariorum  urgeri  posset  adversus  Baptisma  ,  cum  scilicet  Ec- 
clesiae  prsepositi  ab  eo  arcent  indignos.  Addo ,  Sacerdotem  etiam 
ligare  opera  satisfactoria  injungendo. 

PROPOSITIO  III. 

Poenitentia  est  Sacramentum  a  Baptismi  Sacramento 
distinctum, 

22.  Est  defide  haecpropositio,  aTridentino,  sess.  XIV,  can.  II, 
definita  his  verbis  :  Si  quis  Sacramenta  confundens  ,  ipsum 
Baptismum  Paenitentiw  Sacramentum  esse  discerit^  quasi  hcec 
duo  Sacramenta  distincta  non  sint,  atque  ideo  Pcefiitentiam 
non  recte  secundam  post  naufragium  tabulam  appellari ,  ana^ 
thema  sit. 

23.  Quemadmodum  vero  Protestantes  ex  praepostero  principio 
de  justificatione  et  peccato  originali  cum  suis  necessariis  mani- 
festationibus  intulerunt  hoc  corollarium,  quo  omnes  efFectus  Poeni* 
tentiae  tribuunt  Sacramento  Baptismi ,  ita  Catholici  ex  contraria 
doctrina  de  justificatione  ac  peccato  originali  et  peccatis  actuahbus 
voluntariis  inferunt  contrariam  plane  consecutionem.  Hoc  tamen 
intercedit  essentiale  discrimeninter  agendirationem,  quam  secuti 
sunt  Protestantes  ,  et  aliam,  cui  Catholici  insistunt ,  quod  illi  dog- 
mata  a  priori  ^  ut  ita  dicam,  sibi  fingant  et  proprise  iheoriae 
accommodent ,  vel  ex  illa  deducant ,  hi  autem  constanti  ac  per- 
petua  Ecclesiae  doctrina  ac  praxi  dogmata  statuant. 
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24.  Ecclesia  enim  catholica  disiinctum  in  utroque  Sacramento 
agnovit  ministrum  ,  distinctum  subjectum ,  distinctam  materiam, 
distinctam  formam ,  distinctos  efFectus ,  distinctam  institutionem  , 
distinctas  proprietates.  Nam  minister  Baptismi ,  saltem  in  neces- 
sitatis  casu,  est  quilibet  homo,  minister  Poenitentiae  solus  Sa- 
cerdos ;  subjectum  Baptismi  est  quilibet  homo  ,  subjectum  Poeni- 
tentiae  solus  baptizatus ;  Baptismi  materia  est  aqua  ,  Poenitentige 
ex  communi  sententia  actus  Poenitentis ;  forma  Baptismi  exprimit 
ablutionem ,  Poenitentioe  absolutionem ;  institutum  fuit  Sacra- 
mentum  Baptismi  Matth.  XXVIII,  Sacramentum  Poenitentiae 
Joan.  XX  ,  ut  paulo  ante  ostendimus ;  efFectus  Baptismi  est 
delere  una  cum  originaH  quaelibet  personalia  crimina  tum  quoad 
culpam  tum  quoad  omnem  poenae  reatum ,  ita  ut  per  illum  vere 
renascamur ,  Poenitentiae  effectus  est  remittere  solas  actuales  noxas 
et  poenam  aeternam  ,  quse  inde  consequitur  ,  non  autem  ,  saltem 
ordinarie ,  omnem  poenam  temporalem ,  ita  ut  reconciliemur  Deo 
non  sine  magnis  nostris  fletibus  et  laboribus ,  imo  et  satisfac- 
tionibus;  proprietas  denique  Baptismi  est,  ut  iterari  nonpossit, 
nec  per  modum  judicii  dcleantur  peccata ,  Poenitentiae  vero  pro- 
prium  est  ,  ut  per  modum  judicii  administretur  ,  et  quoties 
peccator  noxarum  suarum  poenitens  ad  sacruin  tribunal  confu- 
gerit.  Hinc  Patres  appellare  consueveruntPoenitentiam/a^oreo^wm 
quemdam  Baptismum  vel  secundam  post  naufragium  tabulam  , 
ut  Tertullianus  ,  Ambrosius,  Hieronymus  (1). 

25.  Accedit  ,  quod  juxta  Protestantium  systema  non  solum 
Poenitentia ,  sed  ipsa  Eucharistia  ex  numero  Sacramentorum  de- 
beret  expungi.  Etenim ,  si  juxta  ipsos  ideo  Baptismatis  memoria 
seu  recordatio  \im  habet  remittendi  peccata,  in  quae  Christianus 

(1)  Cfr.  apad  Bellarm.  De  Poenit.  les  peches,  retourne  aux  promesses  de 

lib.   I,   cap.     i3.  Observat  Bloehler ,  ceSacrement.Suivantles  Catholiques, 

loc.    cit.  p.  3i5  :  Luther  ne  peut-il  lehainde  la  r^generation  doit,  d  tra- 

pardonner  d  S.  Jerdme  d^avoir  ap-  vers  tout  notre  pelerinage ,  nous  ren- 

pele  la  Penitence  la  seconde  planche  dre  purs  et  saints  aux  yeus  de  Dieu  ; 

desalut;  car  la  premiere ,  qui  est  le  d'apres  Luther,ildoitconsolerVhomme 

Bapteme,  ne  peut  se  perdre,  dit  notre  dans  tous  ses  pkch^s. 
docteur,  tant  que  rhomme,  effrayepar 
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labitur ,  quia  revocat  ei  in  mentem  signum  seu  pignus  justifica- 
tionis,  quam  est  adeptus  per  fidem,  quorsum  instituta  est  Eucha* 
ristia  ,  quae  pariter  per  fidem  suos  producit  efFectus  ?  Ergo. 

DIFFICULTATES. 

26.  Obj.  prima.  In  Scripturis  semper  Baptismus  cum  Poeni- 
tentia  conjungitur ,  ac  Baptismo  tribuitur  peccatorum  remissio. 
Sic,  Act.  II ,  38,  dicitur  :  Pcenitentiam  agite^  et  baptizetiir  unus- 
quisque  vestrum,..  in  remissionem  peccatorum.  Marci  1,4, 
praedicatur  Baptismus  poenitentiae  in  remissioiiem  peccatoimm, 
Nec  alia  ratione  Christus  ,  ex  Apostolo,  Ephes.  V ,  26,  Ecclesiam 
suam  sanctificavit ,  quam  mundans  eam  lavacro  aquce  in  verbo 
vitcB,  QuareuniversimpronunciatChristus:  Marc.  ult.,  Qui  credi- 
derit  et  baptizatus  fuerit,  salvus  erit. 

27.  Resp.  Dist.  ant.  Conjungitur  Baptismus  cum  poenitentia , 
prout  virtus  est ,  in  adultis  ,  ut  peccatorum  anteactorum  veniam 
obtineant,  conc;  cum  poenitentia ,  prout  Sacramentum  est,  ad 
delenda  peccata  post  Baptismum  patrata ,  neg.  Quando  in  Scrip- 
turis  poenitentia  exigitur,  ut  adulti  cum  fi^uctu  suscipiant  Sacra- 
mentum  Baptismi ,  exigitur  ut  dispositio  ac  prout  virtus  est. 
Dicitur  vero  conferri  Baptismum  in  remissionem  peccatorum,  nou 
absolute,  sivede  omnibus  peccatis,  quae  post  Baptisma  patrantur, 
sed  de  iis  quae  Baptismum  praecesserunt ,  ut  per  se  constat.  Sane 
quoad  peccata,  in  quse  fideles  post  Baptismum  lapsi  sunt ,  nun- 
quam  haeG  perhibentur  deleta  vi  Baptisrai ,  neque  Scripturae  fi- 
deles  peccatores  cohortantur  ad  recordationem  suscepti  Baptismi, 
ut  eorum  veniam  consequantur ,  sed  illos  ad  solam  Poenitentiam 
excitant.  flinc,  Act.  VIII ,  22,  Petrus  Simoni  jam  baptizato  dixit : 
Poenitentiam  age  ab  hac  nequitia  tua  ,  et  roga  Deum^  si  forte 
remittatur  tibi  hcec  cogitatio  cordis  tui.  Sic  etiam  incestuo- 
sum  illum  Coriiithium,quem  Apostolus  ex  potestate  sibi  a  Christo 
data  Hgaverat,  I  Cor.  V,  i^x  eadem  potestate,  II  Cor.  II,  solvitin 
persona  Christi.  Hac  ratione  exponi  debent  Scripturarum  testi- 
monia  ,  quae  nobis  objiciuntur  ex  conjunctione  Baptismi  cum 
poenitentia. 
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28.  Ad  id  vero ,  quod  subdunt  ex  Apostolo,  facilis  responsio 
patet  ;  mundavit  enim  Christus  Ecclesiam  suam  in  regeneratione 
per  ingressumad  vitamspiritualem.  Sic  etiam,  qui  crediderit,  sal- 
vus  erit ,  si  fidem  tamen  et  gratiam ,  quam  per  Baptismum  est 
consecutus,  operibus  teneat,  ut  loquitur  S.  Gregorius  M. 

29.  Obj.  secunda.  !<>  Patres  remissionem  peccatorum  omnium 
uni  Baptismo  acceptam  passim  referunt ;  luculentissime  id  docet 
inter  ceteros  S.  Augustinus ,  qui  scribens  ad  Bonifacium  :  Quid' 
quid)  inquit ,  ab  eis  y  quipost  acceptum  Baptismum  hic  vivuntj 
infirmitate  humana  contrahitur  quarumcumque  culparum  ^ 
propter  ipsum  lavacrum  dirnittitur  (1).  Et  clarius  adhuc ,  lib.  I 
De  nuptiis,  uhi  Apostoli  dictum  :  Christus  dilexit  Ecclesiam,., 
mundans  lavacro  aquoe  ^  sic  accipiendum  esse  contendit  :  Ut 
eodem  lavacro  regenerationis  et  verho  sanctificationis  omnia 
prorsus  mala  hominum  regeneratorum  mundentur  atque  sanen- 
tur,  non  solum  peccatay  quce  omnia  nunc  remittuntur  in  Bap~ 
tismo y  sedetiam  quce posterius  humana ignorantia velinfirmitate 
contrahiintur  :  non  ut  Baptismaj  quotiens  peccatur ,  totiens  re- 
petatur^  sed  quia  ipso  ^  quod  semel  datur ,  fit ,  ut  non  solum 
antea ,  verum  etiam  postea  quorumlibet  peccatorurn  venia  fide^ 
libus  impetretur  (2)  ,  et  alibissepe.  2oHinc  S.  Fulgentius  ejus  dis- 
cipulus  ,  in  lib.  Defide  ad  Petrum  y  appell at  Baptismum  «Sacm- 
mentumfidei  et Poenitentice  (3).  Post  clara  adeo  Patrum  testimonia 
jam  patet ,  3°  quid  sentiendum  sit  de  Catholicorum  nugis  ,  de 
distincta  nempe  materia  ,  forma ,  etc.  quse  ,  etiamsi  distincta  sint 
in  Baptismo  et  Poenitentia,  adunum  tamen  idemque  Sacramen- 
tum  referri  possunt ,  uti  reipsa  ad  idem  Sacramentum  Eucharistiae 
referuntur  distincta  materia  ,  forma  et  symbola.  Ergo. 

30.  Resp.  Ad  V^ ,  Dist,  Acceptam  referunt  Patres  remissionem 
peccatorum  omnium  Baptismo  tanquam  causae  remotae  necessario 
prserequisitae  subsequentibus  salutis  subsidiis  ,  conc. ;  tanquam 
causae  proximae  et  formali ,  exclusis  Sacramentis  reliquis  ac  salutis 
subsidiis ,  neg.  Aham  non  esse  Augustini  mentem  in  objectis  locis 
constat  ex  iis,  quae  ibidem  adjecit.  Nam  in  Epist.  ad  Bonifacium 

(1)  Epist.  cLxxxv,  cap.  9,  n.  Sg.  (3)  Cap.  3o, 

(2)  Cap.  33  ,  n.  38. 
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post  adducta  verba  ita  prosequitur  :  Neque  enim  aliquid  pro' 
dest  non  baptizato  dicere  :  dimitte  nobis  debita  nostra  (1).  In 
libro  vero  De  nuptiis  loc.  cit.  pariter  addit  :  Quid  enim  prodes- 
setvel  anteBaptismumPcenitentia  y  nisi  Baptismus  sequeretur  y 
vel  postea  ^  nisi  prcecederet  (2)?  Comparat  scilicet  S.  Doctor  re- 
generationem  spiritualem  generalioni  carnali.  Quemadmodum 
vero  buic  velutiprimae  causaeet  vitaetsanitas  et  medicinae  operatio 
adscribendae  sunt ,  sic  regenerationi  spirituali  et  vitae  perfectionem 
et  nutritionem  et  amissse  valetudinis  recuperationem ,  quae  per 
Confirmationem,  Eucbaristiam  etPoenitentiam  habentur,  adscribit. 

31.  Ad2°^,  Dist.  Vocat  S.  Fulgentius  Baptismum  *Sacmmen- 
tum  fidei  et  Poenitentice  ,  quia  sine  bis  dispositionibus  absque 
fructu  Baptismus  perciperetur ,  conc;  quasi  unum  Sacramentum 
esse  censuerit  Baptismum  et  Poenitentiam ,  neg.  Addit  enim, 
explicans  semetipsum  :  Id  esty  per  Baptismum.  Deinde  exponit , 
quaratione  adultis  ad  Baptisma  accedentibus  sit  necessaria  Poeni- 
tentia ,  non  item  vero  parvulis. 

32.  Ad  3°^,  Neg.  paritatem  ;  in  Eucbaristia  enim  utraque 
species  eamdem  cum  Cbristo  unionem  significat ,  ad  eamdem  re- 
fertur  spiritualem  animae  refectionem ,  eamdemque  demum  gra- 
tiam  producit.  Hinc  S.  Thomas  docet,  Eucharistiam  esse  quidem 
Sacramentum  materialiter  multiplex ,  unum  tamen  perfectione 
signi  et  gratiae  productione  (3).  Contra  vero  in  Baptismo  et  Poeni- 


(1)  Scopus  S.  Angnstini  in  hac  epi-  qai  non  esset  Baptismo   regeneratas ; 

stola  est  refellere  Donatistas  ,  qai  con-  cum  ex  vi  ipsius  Baptismi  nobis  prosit 

tendebant  in  ea  se  esse  Ecclesia,  quce  tnm  haec  oratio  ,  lum  alia  salutis  subsi- 

jam  non   habet  maculam  aut  rugam  dia,  quae  Christus  Ecclesiae  suae  reliquit . 

aut aliquid hujusmodi ,  utrefertS.  Do»  (2)  Melius  etiam  dignoscitur  S.  Au- 

ctor,  n.  38  ;  quibus  respondet,  hoc  fieri  gustini  mens  ex  iis  ,  quae  hic  iramediate 

non  posse  in  Ecclesia  militante  ,  quae  subdit  :  In  ipsa  quoque  oratione  do- 

nempe  in  his  terris  adhuc  militat ;  sed  minica ,    qucB  quotidiana    est  nostra 

hunc  statum  reservatum  esse  Ecciesiae  mundatio  ,  quo  fructu ,    quo   effectu 

in  coelis  cum  Christo  regnanti  in  futuro  diceretur  :  dimitie  nobis  debita   nos- 

seculo  ;  cum  hic  semper  rogare  Deum  tra ,  nisi  ab  eis ,  qui  baptizati  sunt , 

debeamus  illis  verbis  :  Dimitte  nobis  ,  diceretur  ?  etc. 

etc.  Quae  pelitio  frustra  fieret  ab  eo ,  (3)  P.  3  ,  q.  ^3,  a.  i. 
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tentia  confertur  diversa  gratia ,  ac  diversa  est  etiain  significationis 
ratio.  Siquidem  Baptismus  est  spiritualis  regeneratio ,  Poenitentia 
autem  reconciliatio  est  regeneratorum ;  ideoque  duo  liaec  Sacra- 
menta  ,  non  materiali  tantum  ratione  ,  verum  etiam  formali ,  ut 
aiunt,  sunt  inter  se  distincta. 

CAPUT  II. 

DE    GONTRITIONE. 

33.  Veritate  Sacramenti  Poenitentiae  constituta  ,  reliquum  est, 
ut  ejus  partes  expendamus  ,  quas  tres  esse ,  Contritionem  videli- 
cet,  Confessionem  et  Satisfactionem,  Tridentina  Synodus  adversus 
Novatores  declaravit  acsanxit,  in  laudata  sess.  XIV ,  hoc  can.  IV  : 
Si  quis  negaverit  y  ad  integram  et  perfectam  peccatorum  remis- 
sionem  requiri  tres  actus  in  pcenitente  quasi  materiam  Sa^ 
cramenti  Poenitentice  videlicet ,  Contritionem  ,  Confessionem 
et  Satisfactionem ,  quce  tres  Poenitentice  partes  dicuntur ,  aut 
dixerity  duas  tantum  esse  PoenitenticeparteSy  terrores  scilicet  in- 
cussos  conscienticD  y  agnito  peccato ,  et  fidem  conceptam  ex  Evan- 
gelio  vel  absolutione^  qua  creditquis,  sibi per  Christum  remissa 
peccata^  anathema  sit, 

34.  De  unaquaque  proinde  ex  ordine  disserendum  est  ,  ac 
primo  de  Contritione ,  quae  ab  eadem  Synodo,  ibid.  cap.  IV,  defini- 
tur  :  Animi  dolor  ac  detestatio  de  peccato  commisso  cum  pro- 
posito  non  peccandi  de  cetero.  Hic  porro  dolor ,  si  cum  fiducia 
divince  misericordice  et  voto  prcestandi  reliqua  conjunctus  sit , 
quoe  ad  rite  suscipiendum  hoc  Sacramentum  requiruntur ,  ex 
eadem  Synodo  hominem  post  Baptismum  lapsum  prceparat  ad 
remissionem  peccatormn, 

35.  Verum  hic  non  pauca  discutienda  occurrunt ,  quorum  alia 
ad  fidem  spectant,  alia  sunt  fidei  proxima ,  alia  denique  libere  in 
schoiiscatholicisagitantur.  Juverit  alia  ab  aliis  accurate  discernere 
ut  perspicuitati  consultum  sit. 

36.  Ac  1°  quidem  de  fide  est,  co/i^nVtowem  illamimperfeotam, 
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qiice  attritio  dicitiir  y  quoniam  vel  ex  turpitudinis  peccati  const- 
deratione  vel  ex  gehennce  et  poenarum  metu  communiter  con- 
cipitur  y  si  voluntatem  peccandi  eoccludat  ciim  spe  venice ^  non 
solum  non  facere  hominem  hypocritam  et  magis  peccatorem  , 
verum  etiam  donuni  Deiesse  et  Spiritus  Sancti  impulsum  ^  7ion 
adhuc  quidem  inhabitantis  ^  sed  solum  tnoventisj  qioo  poenitens 
adjutus  viam  sibi  ad  justitiam  parat.  Et  quamvis  sine  Sacra- 
mento  Poenitenticn  per  se  ad  justificationem  perducere  peccato- 
rem  nequeat^  tamen  eum  ad  Dei  gratiam  in  Sacramento  Pos- 
nitentice impetrandam  disponit.  Hoc  enim  timore  utiliter  concussi 
Ninivitce  ad  Jonce proedicationem  plenam  terroribus ^  Poeniten- 
tiam  egerunt ,  et  misertcordiam  a  Domino  impetrarunt.  Ita  Tri- 
dentina  Synodus  loc.  cit.,  quae,  can.  V,  quem  paulo  post  subjicie- 
mus,  eamdem  doctrinam  anathemate  firmavit. 

37.  2°  Fidei  proximwm  est,  contritionem ,  quam  aliquando 
charitate  perfectam  esse  contingit ,  hominem  Deo  reconciliare , 
priusquam  hoc  Sacramentum  actu  suscipiatur ,  ita  Tridentinum 
loc.  cit.  quod  praeterea  docet ,  ipsam  nihilominus  recoiicilia- 
tio7iem,  ipsi  contritioni  Mne  Sacramenti  "voto ,  <][uod  in  illa  in^ 
cluditur ,  non  esse  adscribendam,  Hoc  ipsum  pariter  eruitur  ex 
pluribus  propositionibus  ,  quas  inferius  referemus,  in  Bajo  damna- 
tis,  quibus  tradebat  doctor  hic  Lovaniensis,  posse  peccatum  con- 
sistere  cum  contritione  perfecta  et  voto  Sacramenti. 

38.  Hinc  ,  quod  consequens  est ,  ad  fidem  proxime  accedit, 
saltem  «post  Conciliam  Tridentinum ,  ad  Poenitentise  Sacramen  •« 
tumritesuscipiendum  necessariam  non  esse  contritionem  charitate 
perfectam ;  secus  ac  docent  Jansenistse  ,  qui  dominantem  charita" 
tem  in  peccatore  postulant ,  quse  sit  concepta  ex  purissimo  Dei 
amore ,  in  eum  finem  ut  ille  possit  in  Sacramento  Poenitentiae 
justificari ;  dolor  enim ,  qui  es:  gehennae  metu  concipitur  juxta 
Quesnellum  execrabihs  est  hypocrisis. 

39.  3°  In  schoHs  autem  catholicis  controvertitur  :  1®  Utrum 
ad  justificalionem  per  Sacramentum  Poenitentise  obtinendam  prae- 
ter  attritionem  illam ,  quee  oritur  ex  cohsideratione  gehennae  et 
poenarum  vel  turpitudinis  peccati,  requiratur  amor  ahquis  sal- 
tem  initialis ,  an  vero  sufficiat  attritio ,  ut  vocant ,  formidolosa  , 
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concepta  ex  solo  tiraore  poenarum  (1).  2°  Utrum  iste  amor  initialis 
consistat  in  solo  amore  spei ,  seu  ,  ut  dicitur ,  concupiscentiw  y 
quatenus  scilicet  Deus  diligitur  prout  est  bonus  nobis  ac  finis 
noster ,  an  vero  in  amore  amicitice  seu  benevolentice  ^  quo  nempe 
Deus  diligitur  ,  prout  bonus  est  in  se  atque  ob  infinitas  suas  per- 
fectiones.  Quipropugnantamoremconcupiscentiae,  censent,  cbari- 
tatem  distingui  in  perfectam  et  in  imperfectam  specie  seu  specifico 
motivo ,  ita  ut  amor  concupiscentiae  sit  cbaritas  imperfecta  ,  quae 
specie  differt  a  cbaritate  perfeeta ,  quae  juxta  ipsos  consistit  in 
amore  benevolentiae.  Qui  vero  pugnant  pro  solo  amore  benevo- 
lentise,  docent,  cbaritatemperfectamdistinguiab  imperfecta,  non 
specie  ,  sed  tantum  gradus  intensitate ,  adeo  ut  juxta  ipsos  amor 
initialis,  quem  necessarium  esse  afiirmant  adjustificationem  asse- 
quendam  in  Sacramento,  sit  quidem  appretiative  summus ,  non 
vero  sit  summus  intensive,  Si  enim  acer ,  vebemens  ac  intensus 
fuerit  amor  ,  tunc  juxta  eorumdem  sententiam  cbaritas  erit  per- 
fecta  (2).  Hinc,  qui  babetbunc  amorem  initialem,  Deumquidem 
omnibus  praefert  ac  super  omnia  dibgit ,  ast  remisse  difigit  quoad 


(l)Qai  contendant,  safficeredolorem  iDtellecta,   ut ,   non    solum   contritio 

conceptam  ex  solo  tiraoris  raotivo  aut  imperfecta  ,    quce    passim   attritionis 

tarpitadinis  peccati ,  attritionistce   aa-  nomine  donatur ,  etiam  quce  juncta 

diant ;  qai  praeterea  requirant  amorem  sit  cum  dilectione  ,  qua  homo  incipit 

initialem  vocanlur  contritionistw ,  Alex-  diligere  Deum  tamquam  omnis  justi- 

ander  vii ,  in  decreto  die  5  Maj.  1667,  tiw  foniem  ^  nec  modo  contritio  cha- 

vetuit  sub   excommunicationis  pcena  ,  ritate  formata ,  sed  et  fervor  charitatis 

qoominos  alii  aliam  sententiam  aliqua  dominantis^   et  Ule  quidem  diuturno 

censmanoiaTent^Sidjiciens,  sententiam,  ewperimento  per  fervorem  in  operibus 

negantem  necessitatem   aliqualis  dile-  honis  probatus^  generaliter  et  absolute 

ctionis  Dei  in  attritiotie ,  videri  hodie  requiratur  ,  ut  homo  ad  Sacramenta , 

communiorem  inter  scholasticos.  Cfr.  et  speciatimpoenitentes ad  absolutionis 

Bened.:xiv,  loco  mox  citando,  Trident.  heneficium  admittantur ,  damnata  est 

sess.  VI,  cap.  vi,   docet ,  impios  pra;-  a  Pio    vi  tanquam  falsa  ^  temeraria , 

parari  ad  justificationem  etiam  per  a-  quietis    animorum  perturbativa  ,    et 

ctum,  quo  Deum  tanquam  omnis  ju-  probatce  in  Ecclesia  praxi  contraria , 

stitice  fontem  diligere  incipiunt,  Sacramenti  efficacice  detrahens  et  in- 

(2)  Hic  prae  oculis  habenda  est  pro-  juriosa. 
pos.  xxxvi  synodi  Pistoriensis  ,  qnae  sic 
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afFectum.  3°  Juxta  alios  charitas  theologica  et  proprie  dicta,  quae- 
que  requiritur  ad  justificationern  ,  non  in  amore  amicitiae  ac  be- 
nevolentise  consistit,  sed  in  solo  amore  concupiscentise.  Hi  porro 
docent,  charitatem  perfectam  ab  imperfecta  distingui  ex  motivis , 
ita  ut,  si  Deus  solus  diligatur,  quia  bonus  nobis  est ,  sit  censenda 
perfecta  ,  si  vero  diligatur  cum  ahquo  extrinseco  ei  superaddito 
vel  cum  mixtione  timoris  ,  censeri  debeat  imperfecta  (1). 

40.  4°.  Disceptatio  praeterea  viget  in  scholis  cathoHcis  circa 
timorem,  quo  attritio  concipitur;  utrum  scihcet  sufliciat  adjus- 
tificationem  in  Sacramento  Poenitentiae  obtinendam  timor  ille,  qui 
oritur  ex  metu  supernaturah  poenarum  temporaHum ,  an  vero 
debeat  insuper  concipi  ex  metu  poenarum  geternarum. 

41.  Haec  sunt  prsecipua  capita  a  nobis  expendenda.  Nos  itaque 
primo  fidei  dogma  propugnabimus  adversus  novatores  Protes- 
tantes ;  deinde  adstruemus  doctrinam  Ecclesise  cathoUcae  adversus 
Jansenistas. 


(1)  Cfr.  Bolgeni  ,  Della  carita , 
0  amor  di  Dio ,  Roma  1788,  ona 
cam  ejusdem  apologia,  Fulginii  1792. 
Benedictus  xiv  ,  De  Synodo  dioeces, 
lib.  VII  ,  cap.  i3  ,  enumerat  varias 
rationes,  quibus  contritio  potest  dici  im- 
perfecta  ;  §  5  inter  cetera  scribit :  Ter- 
tio ,  etplerumque ,  nomine  contritionis 
imperfectce  intelligitur  dolor  de  pec- 
catis ,  unice  conceptus  atque  elicitus 
propter  eorum  turpitudinem ,  aut  so- 
lum  melum  pcenarum  et  gehennos , 
absque  ulla  Dei  dilectione.  Veram 
Card.  Gerdilius ,  in  opusc.  DeW  attri- 
zione,  tom.  xix ,  p.  118,  opp.  edit. 
Rom.  accurate  observat ,  hic  a  docto 
Pontifice  cum  magno  Theologoram  nu- 
mero  permixta  faisse  duo  motiva ,  quae 


S.  Thomas  expresse  dislinguil.  Nam 
illi  Theologi  contendunt,  attritionem 
servilem  aeque  gigni  tam  e  considera- 
tione  turpitudinis  peccati,  quam  ex 
consideratione  poenarum  ac  gehennae. 
Conlra  vero  S.  Thomas ,  p.  3  ,  q.  85, 
art.  5  ad  I ,  secernit  unum  ab  altero  , 
tribuens  limori  contritionem,  quae  oritt^ 
ex  consideratione  poenarnm  ,  charitati 
autem  tribuit  contritionem  ,  quae  oritur 
ex  consideratione  turpitudinis  peccati. 
Sic  enim  loquitur  S.  Doctor  :  Pecca- 
tum  primo  incipit  homini  displicere 
(  maxime  peccatori )  propter  supplicia, 
quce  respicit  timor  servilis  ,  quamprop- 
ter  Dei  offensam  vel  peccati  turpi- 
tudinem ,  quod  pertinet  ad  charitatem. 
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PROPOSITie  I. 

Contritio  illa  ,  quce  concipitur  ex  peccatorum  gravitate  y  muU 
titudine ,  foeditate ,  amissione  oeternce  heatitudinis  et  ceternos 
damnationis  incursu  ^  cum  proposito  melioris  vitce^  est  verus 
et  utilis  dolor,  ac  prceparat  ad  gratiam ,  non  vero  facit  ho- 
minem  magis  hypocritam  ac  magis  peccatorem ;  neque  est 
dolor  coactus  ,  sed  liher  ac  voluntarius, 

42.  Hanc  propositionem  de  fide  esse  constat  ex  can.  V,  Conc. 
Tridentini  :  Si  quis  dixerit  ^  eam  contritionem ,  quce  paratur  per 
discussionem ,  collectionem  et  detestationem  peccatorum  ,  qua 
quis  recogitat  annos  suos  in  amaritudine  animce  suce  ^  ponde- 
rafido  peccatorum  suorum  gravitatem  ,  multitudinem ,  fcedita- 
tem  y  amissionem  ceternce  beatitudinis  et  ceternce  damnationis 
incursum  ,  cum  proposito  melioris  vitce  y  non  esse  verum  et 
utilem  dolorem  y  nec  prceparare  adgratiam  y  sed  facere  hominem 
hypocritam  et  magis  peccatorem  y  demum  illitm  esse  dolorem 
coactum  et  non  liherum  ac  voluntarium  y  anathema  sit  (1). 

43.  Priusquam  vero  manum  admoveamus  ad  hujus  dogmatis 
veritatem  vindicandam  ,  nonnulla  praemittamus  necesse  est ,  ut 
status  quaestionis  clarior  evadat.  Cum  tota  controversia  versetur 
circa  timoris  honestatem  ,  notandum  est ,  timorem  multiplici  ra- 
tione  distingui.  Alius  est  enim  timor  mundanus ,  alius  naturalis , 
alius  supernaturalis  seu  divinus.  Mundanus  est  ille  ,  quo  quis  ita 
poenas  ab  hominibus  infligendas  metuit ,  ut  propterea  in  Crea- 
torem  peccare  non  metuat.  Naturalis  ille  dicitur ,  quo  quis  ipsa 
natura  duce  mala  temporalia  reformidat.  Supernaturalis  seu 
divinus  est  ille ,  quo  quis  a  peccato  abstinet  vel  dolet  de  peccato 

(1)  Hic  satis  mirari  non  possumns  etiam  «me  i7/o  ;  2°  stataant  qaidem  , 

prudentiam  Patram  Tridentinoram,  qai  contritionem  ex  illis  motivis  conceptam 

ita  asseraeront  doctrinam  catholicam ,  verum  et  utilem  esse  dolorera  ;  minime 

ut    detegerent    ac   damnarent    errores  vero  asserant  eam  esse  sufficientem  ; 

Protestantiam ,  simalqae  varias  scho-  S^^adstraantdemam^hajasmodiconlri- 

laram  qaaestiones  declinarent.  Etenim  tionem  praeparare  ad  gratiam ;  ast  non 

I  °  ea  recensent  doloris  motiva,  quae  aeqae  dicant ,  utram  remote  an  proseime, 
consisiere  possant  sive  cum  amore  sive 
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palrato  ob  poenas,  quas  sibi  infligendas  a  Deo  timet.  Hicpostremiis 
timor  in  duas  veluti  species  dispertitur  ;  alius  nempe  est  servilis  , 
alius  vero  filialis  seu  castus.  Servilis  ille  nuncupatur ,  cum  quis 
gebennae  ac  poenarum  metu  divinam  legem  exequitur  vel  de  ejus 
transgressione  dolet ,  seu  ille  est ,  qui  non  solum  manuni ,  sed  et 
voluntatem  cobibet  a  peccato.  Filialis  seu  castus  timor  babetur, 
cum  quis  Deum  ut  dominum  ac  patrem  amantissimum  reveretur; 
quo  fit  ut  boc  timore  permotus  aut  retrabatur  a  culpa  ,  aut 
doleat  de  commissa.  Ex  bis  duobus  tertius  coalescit  timor,  qui 
idcirco  mioctus  seu  initialis  vocatur ,  et  est  timor  culpae  propter 
offensam  Dei  et  metum  poenae.  Praeter  bos  recensetur  prseterea 
a  Tbeologis  timor,  qui  ab  ipsis  dicitur  serviliter  servilis  ^  quo 
quis  ita  poenamtimet,  ut  actu  paratussit  ad  peccandum  ,  si  poena 
deesset ,  seu  ille  est ,  qui  solaui  manum  cobibet,  voluntatem  au- 
tem  non  retrabit  a  peccato. 

44.  Jam  vero  timor  omnis ,  qui  bominem  a  peccato  amovet,  in 
se  bonus  est ;  cum  non  possit  malum  esse  ,  quod  bonum  producit 
effectum ;  potest  tamen  malus  esse  ex  prava  dispositione  illius , 
qui  prave  utitur  re  ,  quae  per  se  bona  est  (1).  Quare,  cum  timor 
mundanus  inducat  bominem  ad  peccandum ,  omnium  consensu 
yitiosus  est  (2).  Timor  naturalis  bono  accedente  voluntatis  af~ 
fectu  bonus  evadit ;  malo  vero  affectu  accedente  ,  malus  fit  (3), 

(1)  Notandain  porro  est^  timorem  ser-  ut principale  malum,  Bellarminns  prae- 

vilem    qnoad  saam    substantiam    tam  terea  ,    De  Pcenit,  lib.   ii ,   cap.  17, 

posse  consistere  cum  servilitate  ,  at  vo  n.  24  ,  adjicit ;  Timere  malum,  quod 

cant ,  quam  sine  ilia.  Sine  servilitate  ,  accidere  potest ,  ac  prcesertim  malum 

cam   timetar  qaidem  poena ,  sed   non  summum  et  sempiternum  ,  qualis  est 

tanquam  summam  malum;  cam  ser-  cruciatus  gekennce  y  comentaneum  esse 

yilitate,cam  timetar  ut  summam  ma-  naluras  et   rationi ,  et   hujus  efFectam 

lam.  Hanc  doctrinam  paucis  at  claris-  optimam  esse ,  sive  coerceat  volunta- 

simis  verbis  traditS.  Th.  2*.  2*.  q.  19,  tem  a  peccando  ,  aut  saltera  impediat 

art.  4)  ^^  ^  9  dicens  :   Timor  sermlis  opus  ,  qaia  non  potest  arbor  mala  bonos 

secundum  suam  substantiam  non  im-  fructus  facere. 

portatnisitimorempcence.  Sivetimea'  (2)  Cfr.  S.  Th.  2=»  2*,  q.  19,  art.  3. 

tur  ut  principale  malum  (quod  consti-  (3)  Supervacaneum  videtar  admonere, 

tuit  servilitatem ,    prout  exponitur  in  timorem    naturalem    nihil  conferre  ad 

corpore  articali ) ,  «iV«  non  timeatur  jastificationem ;    imo    contrariam    as- 
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Sic  etiam  timor  serviliter  servilis ,  licet  in  se  bonus ,  subjective 
tamen  et  ipse  malus  evadit  ob  pravam  animi  afFectionem.  Timo- 
rem  filialem  ac  castum  bonum  esse ,  omnes  admittunt.  Idera 
dicendum  de  timore  mixto.  De  timore  igitur  simpliciter  servili , 
ut  vocant,  totaqusestio  versatur  inter  Catholicos  et  Protestantes, 
eosque  omnes,  qui  eorumdem  vestigia  secuti  sunt.  Lutberusenim, 
qui  docuit  expergefieri  peccatorem  conscientiae  terrore,  a  quo  so- 
lum  liberatur  per  fidem  ,  qua  velut  per  organum  quoddam  ap- 
prebendit  merita  Cbristi  Jesu  ac  sua  facit ,  excludit  a  disposi- 
tionibus  Poenitentiae  timorem.  Hunc  timorem  rejicit  ut  malum , 
utpote  qui  hominem  bypocritam  ac  magis  peccatorem  efiiciat  (1). 
Lutberi  doctrinam  bac  in  parte  adoptavit  Quesnellus.  ConciHum 
vero  Tridentinum  declarat  bujusmodi  timorem,  quatenus  volun- 
tatem  a  peccato  retrabit,  donum  Dei  esse,  proindeque  bonum 
et  utilem,  ac  disponere  ad  justificationem  eum,  quidolet  de  pec- 
catis  a  se  patratis  et  statuit  non  peccare  de  cetero  ad  vitanda 
asterna  suppHcia  ceteraque  mala ,  quae  peccatum  consequuntur. 
Hanc  porro  doctrinam  sic  evincimus. 

45.  Contritio  illa  bona  et  utibs  est ,  neque  proinde  bominem 
hypocritam  facit  magisque  peccatorem ,  quse  concipitur  ex  timore 
illo ,  quem  Scriptura  ,  Patres  et  Ecclesia  ut  donum  Dei  et  medium 
idoneum  proponunt,  tum  ad  fugienda  ac  detestanda  peccata  ,  tum 
ad  salutarem  Poenitentiam  disponens.  Atqui... 

46.  Ac  primo  quidem  peremptoria  sunt  Cbristi  verba,  Luc.Xn,5: 
Ttmete  eum,  quiy  postquam  occiderit  (  corpus),  habet potestatem 


serere  damnatnm  est  ab  lonocentioxi  fait  juste  et  saint  aux  yeux  de  Dieu, 

anno  1679.  Cfr.  Bened.  xiv  ,  loc.  cit.  Ensuite ,  quand  le  fidele  estjustifiS\ 

n.  3.  le  dessein  de  changer  de  vie  et  Vamour 

(1)  Cfr.  Bellarm.  Z?e  PcemV.  ,  lib.  n,  de  Dieu  naissent  de  la  foi;  en  sorte 

cap.  2  ,  n.   2  et  seqq.  et  Cl.  Moehler  ,  que  ces  deux  sentimens  ne  coniribuent 

Symholica  ,   §    xxxiii ,    qni    sic   ex-  en  rien  a  la  justification  ,  et  n'entrent 

ponit  systema  Protestantiam  :  D'apres  point  par  consequent  dans  Vid^e  de  la 

les protestans  Veffroi  de  la  conscience  pSnitence. QaeminOiUxvimhxc  doctrina 

nous  rend  seul  dignes  des  merites  de  exercuerit  circa  dogma  Confessionis,  in- 

Jesus-Christ; puis la  foicomme organe,  ferius  cam  ebdem  auctore  exponemus. 
d^livrant  Vhomme  de  ces  terreurs  ,le 

25. 
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mtttere  in  gehennam  ;  ita  dico  vobis ,  hunc  timete.  Hunc  prae- 
terea  timorem  donum  Dei  esse  ,  aperte  ostendunt  Apostoli  verba, 
Rom.  VIII ,  15 ,  quibus  supponit  Judaeos  timorem  sub  Veteri 
Lege  a  Deo  accepisse ,  scribens  :  Non  enim  accepistis  spiritum 
servitutis  iterum  in  timore,  Hunc  timorem  efilagitabat  David, 
Ps.  CXVIII ,  ita  Deum  deprecans  :  Co7ifige  timore  tuo  carnes 
meas ;  a  judiciis  enim  tuis  timui.  Plena  denique  sunt  Propbe- 
tarum  volumina  comminationibus,  quarum  timoreipsinitebantur 
peccatores  ad  poenitentiam  adducere ;  atque  ut  reliquos  missos 
faciam ,  Jonas ,  ut  revocaret  Ninivitas  a  vitiis  ,  coepit  praedicare  : 
AdhuG  quadraginta  dies  et  Ninive  subvertetur. 

47.  Patres  unanimes  in  hac  doctrina  babemus.  Quoniam  vero 
^dversarii,  cum  quibus  agimus,  S.  Augustini  potissimum  auctoritate 
abutuntur  ,  satis  nobis  erit  ex  S.  Doctore  unum  aut  alterum  tes- 
timonium  promere.  Haec  igitur  scribit  S.  Augustinus,  Enarr,  in 
Ps.  CXXVII :  Ille  timor  nondum  castus  prwsentiam  [Domini) 
et  poenas  timet,  Timore  facit  quidquid  boni  facit;  nontimore 
amittendi  bonum  illud  .^  sed  timore  patiendi  illud  malum.  Non 
timet,  neperdat  amplexus pidcherrimi  sponsi;  sedtimety  ne  mit- 
tatur  in  gehennam.  Bonus  est  et  iste  timor,  utilis  est  (1).  Et 
Tract.  IX  inEpist.  Joan,  :  Opus  est  ergo^  inquit ,  ut  intret  timor 

primo  y  per  quem  veniat  charitas»  Timor  medicamentum y  cha- 
ritas  sanitas  (2).  Alibi  passim  baec  ipsa  inculcat  (3). 

48.  Ecclesiae  demum  sensus  aperte  constat  ex  iis  omnibus,  quae 
atiulimus  exConcilio  Tridentino,  et  ex  propositionibus  Quesnelli, 
quas  Clemens  XI  proscripsit  in  Constit.  Unigenitus .,  quae  ab 
universa  Ecclesia  recepta  est.  Tales  sunt  prop.  LX  :  Si  solus 
supplicii  timor  animat  Poenitentiam  ,  quo  hcec  est  magis  vio- 
lenta  y  eo  magis  ducit  ad  desperationem,  LXI  :  Timor  nonnisi 
manum  cohibet;  cor  autem  tamdiu  peccato  addicitur  ^  quamdiu 
ab  amore  justitice  non  ducitur.  LXII  :  Qui  a  malo  non  abstinet 

(1)  N.B.  (8)  Qaoad  reliquorom  Patram  testi- 

(2)  N.  4«  Totus  hic  tractatus  legen-  monia  cfr.  Bellarm.  Dc  Pwnit,  lib.  ii, 
dus  esset,   ut  pateat,  quaeuam   faerit     cap.  17. 

mensS.  Aagaslici  cirea  timorem. 
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nisi  timore  posnce  j  illud  CGmmiUit  in  corde  suo^  et  jam  est  reus 
cora?n  Deo.  Aliisque  ejusmodi  omissis  ,  LXVII  :  Timor  servilis 
non  sibi  reprcesentat  Deum  nisi  ut  dominum  durum ,  impe- 
riosum  )  injustum ,  intractabilem  (1).  Cum  vero  hanc  Quesnelii 
doctrinam ,  quae  cum  Lutherana  convenit,  nonnulli  instaurassent, 
rursum  ab  Alexandro  VIII  sequentes  propositiones  proscriptae 
sunt,  nempe  XV  :  Timor  gehennce  non  est  supernaturalis ; 
et  XVI  :  Attritio^  quce  gehennce  et poenarum  metu  concipitur , 
sine  dilectione  benevolentice  propter  se^  non  est  bonus  motus  ao 
supernaturalis  (2). 

49.  Si  igitur  gehennae  ac  poenarum  timor  a  Deo  ipso  immit- 
titur  in  cor  peccatoris ;  si  Deus  ipse  poenas  ac  supplicia  minatur 
ad  hominem  a  peccato  retrahendum  aut  revocandum;  si  hoc 
timore  perculsos  homines  ad  se  veniente  ,  Deus  ad  poenitentiam 
recipit ,  profecto  timor  iste  supernaturalis  est ,  bonus  acutilis, 
voluntatem  a  peccato  retrahit ,  ad  poenitentiam  disponit ,  nec 
hominem  aut  hypocritam  aut  magis  peccatorem  facit.  Jam  vero^ 
ex  dictis  talis  est  timor  simpliciter  servilis.  Ergo... 

50.  Ne  tamen  in  ambiguo  versemur  adprsecavendas  innumeras 
prope  difficultates  seu  potius  cavillationes  ,  quas  adversarii  insti- 
tuuntad  impugnandam  catholicae  Ecclesiae  doctrinam,  juverit  pr» 
oculis  hsec  habere  principia  :  1°  Timorem  posse  malum  dici  non 
in  se,  sed,  uti  jam  monuimus,  subjective  pro  mala  dispositione 
ejus ,  qui  timore  percellitur.  2°  Spectari  insuper  timorem  posse  aut 
absolute  aut  respective  :  absolute  bonus  est ;  respective  vero  ad 
charitatem ,  imperfectus  ,  seu  potius  minus  perfectus  est ,  et  la- 
tiori  sensu  sub  hac  consideratione  malus  quandoque  dicitur  ,  id 
est,  minus  bonus.  3®  Timorem  poenarum  a  Deo  infligendarum 
esse  medium  seu  habere  rationem  medii  ad  vitandam  culpam  , 
non  autem  habere  rationem  finis  neque  interpretative  (3).  4^  Ti- 


(1)  Cfr.   Fontana,  Consfitutio  Uni-  doctrinam  in  illis  contentam  adveEsari 

GiimTiis  theologice  propugnata ,  in  has  doctrinae  catholicse. 
proposit ,   ubi  innameras  prope  conge-  (2)  Gfr.   Viva  ,    Trutina ,  ad  h%» 

rit  ex  Scriptara ,  Patribas  ,  Conciliis  et  propositiones. 
theologis  aactoritates ,  qaibas  ostendit,  (3)  Timor  siqaidem  est  medium,  qao 
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moreiii  ortuin  ex  amore  ordinato  erga  nosmetipsos  esse  bonum 
et  honestum,  cum  Deus  velit  nos  amare  ordinate  nosmetipsos  , 
ait  enim  ;  Diliges  proximum  tuum  sicut  teipsum.  Haec  si  prse 
oculis  habeantur,  facile  erit  ea  omnia  disjicere,  quae  ex  Scriptura, 
Patribus  ac  ratione  noslrae  thesi  adversari  videntur. 

DIFFICULTATES. 

51.  Obj.  prima.  Joannes,  I  Epist.  IV,  18  :  Timor ,  inquit , 
no7i  est  in  charitate ;  sedperfecta  charitas  foras  mittit  timorem  ^ 
quoniam  tirnor  poenam  habet.  Qui  autem  timet  y  non 
fectus  in  charitate,  Hinc  Apostolus  ,  Rom.  VHI,  15,  CI 

/ 


est  per^ 
Christianos 


otitur  peccator  ad   iroperandairi  affe- 

ctibas  suis ,  vel  actibns  ,  qui  dicuntar 

imperati ,  at  odio  habeat ,  quod  sibi  est 

contrarium  ,  seu  suae  aeternae  felicitati, 

cujusmodi  est  peccatum  ;    cum  enim 

sciat ,   peccatum  offensam  Dei  esse  ab 

eoque  puniri ,  ex  timore  Incarrendi  ia, 

poenas  ,  a  Deo  paratas  peccatori ,  move- 

tur  ad  consideranda  motiva,  quibus  pec- 

catum  odio  habeat,  detestetur,  fugiat, 

etc.  quaecumque  demum    haec  motiva 

sint ,  cum  unus  alio ,   alter  vero  alio 

motivo  magis  afficiatar.  Ceterum  timor 

per  se  non  habet  pro  objecto  immediato 

nisi   poenam.   Ex  hac  animadversione 

patet,  corruere  praecipuum  fundamen- 

tum  haereticorum  ,  quod  scilicet  omnis 

actio,  etiam  quae  a  Deo  sub   intermi- 

natione   aeterni    supplicii     imperatur, 

orta  ex  timore  annexam  habeat  pecca- 

winosam  hanc  adeoque  liberam    vo- 

luntatis  conditionem  :  nollem  prcBcep- 

tum  servare  ,  siimpune possem.  Qaod 

est  absurdum  ,   ac  rationi  ipsi  contra- 

rium.  Nam  qui  efBcaciter  timet  gehen- 

nam  ,  id  est ,  ita  timet ,  ut  toto  conata 

vitare  velit ;  si  sciat,  eam  non  modo 


incurri  exlerna  violatione  praecepti , 
sed  etiam  conditionata  violandi  prae- 
ceptum  voluntate ,  profecto  hoc  ipso  , 
quod  ex  salutari  gehennaj  metu  praecep- 
tum  exterins  servat,  etiam  servat  in- 
terius ,  ideoque  tam  voluntatem  qaam 
manum  a  peccato  cohibet.  Nec  illud  vi- 
dent  Novatores,  quod  dicunt  de  timore, 
in  spem  retorqueri  posse.  Pari  enim 
jure  contendere  possem  ,  eum  ,  qui  ex 
spe  aeterni  praemii  mandata  custodit , 
hanc  animo  semper  sceleslam  volunta- 
tem  fovere  :  Nollem  prcecepta  seroare , 
si  nulla  servantibus  promissa  esse^ 
retrihutio.  Sicut  ergo  motivum  spei , 
ex  quo  hic  et  nunc  operor ,  non  ex- 
cludit  motivnm  alind ,  ex.  gr.  amoris 
benevoli ,  ex  quo  operari  possim ,  si  nul- 
lam  praemium  recte  agentibus  consli- 
tnm  esset  :  ita  nec  motivum  timoris 
excludit  alterius  virtutis  motivum  ,  ex 
quo  operari  possem  ,  si  nulla  poena  de- 
creta  esset  Dei  mandata  violantibus. 
Imo  timore  inducor  ad  motiva  illa  con- 
sideranda  ,  quae  me  retrahere  debent  a 
peccato,  et  ad  praecepta  divina  servanda» 
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alloquens,  dicit :  Non  emm  accepistis  spiritum  servitutis  iterum 
in  timore ;  sed  accepistis  spiritum  adoptionis  filiorum,  Ergo 
1°  timor  opponitur  ciiaritati  ,  2^  habet  pro  objecto  malum , 
3®  nec  proinde  donum  Dei  est ;  4^  qui  cum  eo  operatur  ,  male 
agit,  5ojuxta  illud,  quod  scribit  idem  Apostolus,  I  Cor.  XIII,  2  : 
Si  charitatem  non  habuero  ,  nihil  sum nihil  mihi  prodest. 

52.  Resp.  Ad  1"^  ,  Dist.  Timor  opponitur  charitati  improprie 
ut  medium  fini  et  via  termino ,  seu  minus  perfectum  magis  per- 
fecto  ,  conc;  proprie  seu  contrarie  ,  utmalumbono,  neg:  Alio- 
quin  Christus  timorem  non  commendasset. 

53.  Ad  2"^,  Dist.  Habet  malum  pro  objecto,  id  est,  poenam 
immediate,  cowc. ;  mediate,  we^. 

54.  Ad  3"»  ,  Dist.  Non  est  donum  Deiadeo  perfectum  ,  cujus- 
modi  estcharitas  ,co/ic.;absolute  et  perse,^^^.  Gontrarium  enim 
prsedicat  constanter  Scriptura,  et  ipse  Apostolus  in  objectoloco. 

55.  Ad  4™ ,  Dist,  Qui  ex  timore  operatur,  male  agit  ,  id  est, 
minus  perfecte  ,  conc;  absoiute^neg.  Aut  etiam  maleagit,  si  timor 
ille  non  excludat  affectum  ad  culpam,  conc;  si  excludat ,  neg, 

56.  Ad  5«> ,  Dist.  Sine  charitate  nihil  sum  ,  nihil  raihi  prodest 
in  ratione  meriti  ad  vitam  seternam ,  conc;  in  ratione  dispositionis 
ad  justificationem ,  neg. 

57.  Obj.  secunda.  l®  Patres  passim  timorem  reprobant  tan- 
quam  malum.  2°  Hoc  ponunt  discrimen  inter  legem  veterem  et 
novam ,  3°  quod  illa  timorem  injiciens  homines  ab  malo  opere 
exterius  perpetrando  deterreret ,  ista  vero,  quee  amoris  est ,  cohi- 
beat  etiam  interiorem  affectum  animi.  4°  S.  Augustinus  prseser- 
tim,  Epist.  CXZ F,  aperte  docet  ,  Inaniter  puiat .,  victorem 
se  esse  peccati  y  qui  poenm  timore  non  peccat ;  quia  ,  etsi  non 
impletur  foris  negotium  malce  cupiditatis ,  ipsa  tamen  mala 
cupiditas  tntus  est  hostis  (1).  Et  Contra  duas  epist.  Pelagia'- 
norumj  \ih.  II  :  Quando  timore  posnce ,  inquit,  non  amore  jus- 
titias  y  fit  bonu?n  y  nondum  benefit  bonum ;  nec  fit  in  corde ,  quod 
fierividetur  in  opere{%).  Et  aUbi  passim(3).  Ex  his  igitur  aliisque 

(1)  Alias  cxLi?  n.  4»  (B)  Haecloca  recenset  Jansenius  ,  Z?© 

(2)  Cap.  9  ,   n.  21.  (jrat.  Christi ,  lib.  i ,  cap.  29  et  seqq. 
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ejusmodi  S.  Augustini  testimoniis  luculenter  patet,timorem  poeniaB 
hominem  magis  efficere  peccatorem  ac  hypocritam  ,  nec  posse 
quemquam  ex  puro  timore  ita  effugere  unum  peccatum  ,  ut  in 
aliud  non  incurrat. 

58.  Resp.  Ad  l^ ,  Dist  Reprobant  Patres  timorem  mundanum, 
qui  ad  peccatum  inducit ,  aut  etiam  reprobant  timorem  serviliter 
servilem,  conc;  timorem  Dei  simpliciter  servilem,  neg,  Hunc 
enim  timorem  nunquam  desistunt  inculcare  Patres  atque  com- 
mendare.  Apologetae  Religionis  christiange  eo  utuntur  ad  paganos 
revocandos  a  cultu  falsorum  numinum.  Ipsi  Martyres  in  suis  res- 
ponsionibus  pcenas  aeternas  ad  eumdem  fincm  suis  persecutori- 
bus ,  nisi  resipiscerent ,  ex  parte  Dei  comminabantur.  Haec  porro 
vulgatissima  sunt  (1). 

59.  Ad  2"^ ,  Dist.  Hoc  ponunt  discriraen  velut  notam  chara- 
cteristicam  inter  utramque  legem ,  conc;  sensu  exclui  vo ,  neg. 
In  utraque  enim  lege  veteri  ac  nova  amor  et  timor  inveniuntur, 
licet  in  veteri  praevaluerit  timor,  praevaleat  autem  amor  in  nova. 
Hinc  orta  nota  veluti  characteristica  utriusque  legis ,  ut  vetus 
timoris,  nova  amoris  lex  nuncupetur,  prout  expresse  docet 
S.  Augustinus ,  De  moribus  Eccles.  :  Quanquam  utrumque  in 
utroque  (  Testamento  )  sit,  prcevalet  tamen  in  vetere  timor ^ 
amor  in  novo  (2). 

60.  Ad  3™ ,  Dist.  AUquando,  conc;  semper ,  7ieg.  Cum  scilicet 
lex  vetus  ut  plurimum  nonnisi  poenas  temporales  in  transgres- 
sores  decerneret,  cujusmodi  erant  poena  mortis ,  taHonis,  etc. , 
hinc ,  qui  liarum  tantum  pcenarum  intuitu  a  legis  transgressione 
abstinebant ,  utique  transgressores  ac  peccatores  in  corde  erant , 
licet  opus  exterius  non  ponerent ;  at  quoad  eos ,  qui  poenas  aeter- 
nas  metuebant ,  vel  etiam  poenas  temporales ,  at  a  Deo  infligen- 
das,  quiscrutator  est  cordium ,  nonsolum  manum,sed  et  animum 
a  peccato  retrahebat  hic  timor.  Hoc  sensu  proinde  explicanda 
sunt  non  pauca  sanctorum  Patrum  effata. 

61.  Ad  4°» ,  Dist.  Dum  loquitur  S.  Augustinus  de  timore  mun- 

(1)  Cfr.  Bellarm.  De  Pcenit.  lib.ii,  (2)  Lib.  i,  cap.  28,  n.  56. 

cap.  1 7  ,  et  Fontana ,  loc.  cit. 
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dano  ,  aut  serviliter  servili,  conc;  dum  loquitur  de  timore  su- 
pernaturali  ac  simpliciter  servili  ut  medio  ad  fugiendam  cuipam 
et  poenam  ,  neg.  Alterum  enim  timorem  ab  altero  S.  Augustinus 
aperte  distinguit ,  ac  priorem  quidem  ,  utpote  vitiosum  ,  damnat ; 
posteriorem  vero  ubique  commendat.  En  quibus  verbis  timorem 
mundanum  ac  serviliter  servilem  describat  :  Et  latro  ^  inquit, 
timet  malum ,  et  uhi  non  potest  ^  non  facit;  et  tamen  latro  est. 
Deus  enim  cor  interrogat^  non  manum.  Lupus  venit  ad  ovile 
ovium ,  qucerit  invadere ,  qucerit  jugulare ,  qucerit  devorare  ; 
vigilant  pastores y  latrant  canes  ;  7iihil  potest ,  nihil  aufert ,  non 
occidit ;  sed  tamen  lupus  venit  ^  lupus  redit.  Numquid ,  quia 
ovem  non  tulit,  ideo  lupus  venit ,  et  ovis  redit  (1)  ?  Timorem 
vero  supernaturalem  ac  simpliciter  servilem ,  quem  Deus  nempe 
in  corde  excitat ,  ejusque  utilitatem  ita  pr^eclare  proponit :  Quo^ 
modo  y  si  videas  avem  velutijam  cadere  in  muscipulam  ,  facis 
majorem  strepitum  y  ut  volet  de  muscipula  :  sic  et  martyres  jam 
forte  aliqui  ipsorum  tntendebant  collum  in  dulcedinem  vitce  hu^ 
jus ;  Dominus  qui  erat  in  illis  ^  fecit  strepitum  gehennarum  , 
et  erutus  est  passer  de  muscipula  venantium...  Muscipula  erat 
dulcedo  vitcB  hujus  (2).  Quare  non  solum ,  ut  vidimus ,  expresse 


(1)  Serm.  lxxvui  ,  al.  xix.De  verh,  corpus  tuum  occidere,  Ibi  enim  recte 
j4po8t.n,  lo.  diceham :  male  times  ;  securum  te  fecit 

(2)  Enarr,  in  P».  cxxiii,  n.  12.  Dominus  tuus ,  dicens :  Nolite  timere 
Huic  testimonio  aliad  adjicere  libet  ex  eos ,  qui  corpus  occidunt.  Modo  cum 
eodem  S.  Doctore  ,  quod  plane  decre-  dicis  mihi  :  gehennam  timeo ,  ardere 
torinm  est  adversus  Novalores ;  sic  igi-  timeo ,  in  ceternum punire  timeo  ,  quid 
tur  ipse  loquitur,  »Ser»t.  cixi ,  De  «?er6.  dicturus  sum?  Male  times?  Fane 
Jpost.  I  Cor.  vi ,  n.  8  :  Dico  ergo  times?  Non  audeo,  quandoquidem 
tibi  :  libidine  cum  victus  habes  con-  ipse  Dominus,  ablato  timore  ,  subjecit 
sentientem  ^  quare  non  committis  aduU  timorem  ;  et  ait ,  uhi  dixit  :  nolite 
terium?  Et  respondehis ,  quia  timeo  timere  eos ,  etc.  Cum  ergo  Dominus 
gehennam^  timeo  supplicium  ignis  timorem  incusserit ,  etvehementerin- 
ceterni ,  timeojudicium  Christi,  iimeo  cusserit ,  et  repetendo  verhum  commi- 
societatem  diaholi ,  ne  puniar  ab  illo  ^  nationem  geminaverit ,  dicturus  ego 
et  cum  illo  ardeam.  Quid?  dicturus  sum :  male  times?  Ista  non  dicam, 
sum  :  male  tinies  ?  Quomodo  tibi  dice-  Plane  time ,  nihil  melius  times ,  nihil 
bam    de  adversario  ,    quia   qucerebat  est  quod  magis  timere  deheas. 
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vocat  hunc  timoreni  bonum  et  iitileni ;  sed  praeterea  incipienles 
adhortatur  ,  ut  timore  vehiti  duce  operentur ,  si  nondum  possunt 
amore  justitiae  ,  dicens  :  Fao  ^fac  timore  poence  ^  si  nondum potes 
amorejustitice  (1).  Quatuor  demum  prsecipuos  salutares  efFectus 
hujus  timoris  recenset  :  primo  ^  qxxodi  a  peccando  impediat; 
secundoy  quod  ad  dilectionem  perducat  :  Time  tamen  ^  inquit, 
ut  istaformido  custodiat  te  y  ut  perducat  ad  dllectionem,  Timor 
enim  iste  y  quo  gehennam  times  ^  et  ideo  mala  non  facis ,  contifiet 
te )  et  sic  volentem  peccare  animum  interiorem  non  sinit  (2)  ; 
tertio  j  quod  pravam  illam  peccandi  consuetudinem ,  quam  ipse, 
Confess.  hb.  VIII,  cap.  5,  ferream  voluntatem  appellabat  , 
emolhat,  ut  fiat  consuetudo  justitise  :  Cumper  timorem  ,  scribit , 
contifient  se  a  peccato  ,  ft  consuetudo  justitice  ,  et  incipit  quod 
durum  erat  amari^  et  dulcescit  Deus  (3) ;  quarto  demum  ,  quod 
divinae  justitiae  timore  utiliter  concussi  peccatores  ad  consideran- 
dam  Dei  misericordiam  se  convertant  et  in  spem  erigantur ,  ut 
constat  ex  adductis  testimoniis. 

62.  Ex  dictis  igitur  patet ,  S.  Augustinum  interdum  timorem 
reprobare,  interdum  vero  eumdem  timorem  summis  laudibus 
celebrare.  Ut  propterea  S.  Augustinum  cum  Augustino  compona- 
mus,  ac  ne  secum  minime  cohaerere  ipsum  dicamus ,  restat ,  ut 
necessario  inferamus  ,  loqui  S.  Doctorem  de  timore  mundano  ac 
vitioso,  deque  prava  hominis  male  timentis  dispositione,  cum 
eum  reprobat;  loqui  vero  de  timore  supernaturah  ac  disponente 
ad  justificationem ,  cum  eum  commendat  et  ad  eum  homines  fi- 
deles  exhortatur. 

63.  Obj.  tertia.  l^Metus  gravis,  cujusmodi est  metus  gehennae, 
aufert  libertatem  ,  et  assensum  violenter  extorquet ;  ergo  inu- 
tihs  est.  2°  Imo  noxia  est  ejusmodi  poenitentfa  ,  quae  ex  timore 
oritur,  nec  potest  non  esse  mera  hypocrisis  ;  cum  homo  per 
ipsam  exterius  simulet  odium  peccati ,  quod  tamen  intus  in  corde 
amat ,  quodque  libentissime  patraret,  nisi  ferreis  timoris  vinculis 
impediretur;  ut   praeclare  animadvertit  S.  Augustinus^  dicens  : 

(1)  Senn.  clvi  ,  n.    i^.  (3)  Enair.   in  Ps.   t:xxvii ,  n.  7. 

(12)  Serm,  cit.  clxi.  loc.  cil. 
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Qui  gehennas  metuit ,  non  peccare  metuity  sed  ardere  (1).  Sed 
3°  praeterea  hic  timor  facit  hominem  magis  peccatorem  ,  quia 
majorem  legis  cognitionem  inducit,  testante  Apostolo^  Rom.  V,  20  : 
Lex  autem  suhintravit ,  ut  abundaret  delictum.  4®  Ipsa  natura 
odii  id  evincit ;  nemo  siquidem  potest  aliquid  odisse ,  nisi  ejus 
oppositum  dih*gat,  cum  amor  sit  prior  odio,  imo  ex  ipso  amore 
gignatur;  cumigitur  timor  servilis  non  oriatur  ex  amorejustitige, 
non  potest  odium  peccati  in  nobis  gignere ;  et  5°  cum  non  oriatur 
nisi  ex  ^«Xaurta  seu  amore  proprio ,  hoc  ipso  quod  homo  ex  ti- 
more  a  peccato  abstinet  aut  de  eo  dolet ,  convincitur  non  amare 
nisi  seipsum  ,  idque  eo  magis  ,  quo  magis  limet.  Ergo. 

64.  Resp.  Ad  l"^ ,  Neg.  vel  Dist.  Timor  gravis  minus  li- 
berum  animum  efScit ,  seu ,  ut  loquitur  S.  Thomas  ,  aufert  liber- 
tatem  secundum  quid ,  conc;  tolht  absolute ,  rieg.  Alioquin  frustra 
Deus  incuteret  timorem ,  et  Christus  timere.  gehennam  nos  do- 
cuisset.  Ecclesia  eos  semper  poenitentiae  subjecit ,  qui  tormento- 
rum  timore  ac  vi  fidem  ejurarunt  (2). 

65.  Ad  2°» ,  Dist.  Si  solam  manum  cohibeat ,  ut  timor  poenee 
infligendae  ab  hominibus ,  et  quidem  ex  prava  subjecti  disposi- 
tione  ,  conc;  si  ut  medium  cohibeat  etiam  animum  a  prava 
voluntate,  cujusmodi  plerumque  est  timor  poenarum  a  Deo  infli- 
gendarum,  neg. 

66.  Hinc  patet  responsio  ad  primam  probationem ,  qua  asseri- 
tur,  hominem  exterius  simulare  odiumpeccati,  quod  intus  amat , 
cum  id  falsum  sit ;  etenim  cum  homo  velit  finem  suum ,  suam 
nempe  feHcitatem ,  ejusmodi  poenitens  ulitur  timore  poenarum 
quasi  medio  efficaciori ,  quo  moveat  se  ad  detestanda  peccata ,  per 
quae  illam  amisit ,  vel  eo  utitur^  ne  peccet  eamque  amittat. 

67.  Quod  vero  spectat  ad  effatum  S.  Augustini ,  responsio  patet 
ex  iis ,  quae  de  germana  S.  Doctoris  mente  exposuimus.  Loquitur 
enim  in  objecto  loco  de  timore  vitioso  ,  qui  oritur  ex  prava  sub- 
jecti  dispositione.  Per  hoc  .^  inquit,  in  ipsa  voluntate  reus  est , 
qui  vidt  facere^  quod  non  licet  fieri ;  sed  ideo  non  facit^  quia 

(1)  Epist.  cxLv,  n.  4.  (2)  Cfr.  Bellarrii.  Z^e  PcemV.  lib,  11 , 

ca|»,  18  ,  n.  3.  ;       ,' 
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imptme  non  potest  fieri,  Nam  quantumin  ipso  est  ^  mallet  non 
esse  justitiam  peocata  prohibentem  atque  punientem  (1).  De  hoc 
porro  timore  nobis  non  est  quaestio. 

68.  Ad  3™  ,  Neg.  Ad  prob.  vero ,  Dist,  Timor  quandoque  ho- 
minem  magis  peccatorem  facit  ex  ipsius  malitia ,  conc;  ex  natura 
timoris  aut  legis ,  neg.  Hinc  idem  Apostolus,  ibid.  VII ,  7  ,  subdit : 
Quid  ergo  dicemus  ?  Lea^ peccaturn  est9  Absit.  Sed peccatum  non 
cognovi nisi  per  legem....  occasione  autem  accepta  peccatum per 
mandatum  operatum  est  in  me  omnem  concupiscentiam.  Itaque 
timor  servilis  per  se  bonus  ac  utilis  est ,  atque  ad  charitatem  viam 
sternit ,  licet  ex  humana  infirmitate  aut  maHtia  possit  fieri  sub- 
jective  malus ,  ut  cum  impii  exinde  occasionem  sumunt  Dei  jus- 
titiam  blasphemandi  et  odio  habendi. 

69.  Ad  4*" ,  Dist.  Non  potest  timor  odium  peccati  in  nobis 
gignere  immediate,  conc;  mediate,  neg,  Nascitur  enim  ejusmodi 
timor,  ut  jam  diximus,  ex  amore,  quem  homo  necessario  habet 
ad  semetipsum ,  quo  fit  ut  ea  timeat^  quaesuae  fehcitati  adversan- 
tur,  cujusmodi  in  primis  poenae  aeternae  sunt.  Cum  igitur  sciat 
peccator  ,  se  incurrisse  in  poenarum  istarum  reatum  per  lethales 
culpas  ,  ideo  his  sibi  comminatis  poenis  movetur  ad  ejusmodi  cul- 
pas  detestandas  ,  quse  se  in  tantam  infelicitatem  dejicerent.  Sic , 
quia  dihgimus  sanitatem  ,  abhorremus  a  cibis  suavibus  ,  qui  vale- 
tudini  adversantur ;  contra  vero  potiones  amaras  eHgimus  ad  eam 
conservandam  aut  recuperandam. 

70.  Ad  5™ ,  Dist.  Oritur  timor ,  de  quo  disserimus ,  ex  amore 
proprio  ordinato  et  honesto  ,  co?ic;  inordinato  et  vitioso ,  neg. 
Amor  enim ,  quem  erga  se  habet  homo ,  quatenus  ordinatus  est 
ad  oeternam  fehcitatem,  quae  ilU  tanquam  finis  proponitur ,  bonus 
est  atque  a  Deo  in  animum  injectus;  ideoque  et  bonus  est  timor 
peccati,qui  inde  nascitur,  ne  suo  fine  ac  felicitate homo privetur* 
Alioquin  ,  quoties  Sancti  propter  seternam  retributionem  maU  ali- 
quid  passi  sunt ,  aut  aliquid  boni  sunt  operati ,  toties  graviter  de- 
liquissent ;  quod  nemo  nisi  insanus  affirmare  audeat.  Ille  vero , 
saltem  interpretative ,  ut  dicitur,  se  ipsum  ut  finem  ultimum 

(1)  Epist,  cjr.  loc,  cil. 
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constitueret ,  adeoque  perverse  se  ipsum  amaret ,  atque  ex  prava 
dispositione  peccaret ,  qui  metueret  timore  serviliter  servili.  Hic 
enim  timeret  poenam  ut  summum  malum  ,  id  est,  magis  pcenam 
quamculpam,  in  quo  servilitas  consistit.  Hictimor  profecto  neque 
attritionem  gignit,  neque  ad  justificationem  disponit.  Nos  autem 
disserimus  de  timore  ,  qui  voluntatem  a  culpa  removeat  (1). 

PROPOSITIO  n. 

Confritio  charitate perfecta  hominem  Deo  reconciliat ,  priusquam 
Sacramentum  Poenitentice  actu  suscipiatur,  non  tamen  sine 
Sacramenti  voto  ,  quod  in  illa  includitur. 

71.  Haec  propositio  ,  ut  supra  indicavimus ,  fidei  proxima  est , 
et  Jansenistas  ac  quosdam  Catholicos  perstringit ,  qui ,  non  ob- 
stante  aperta  Concilii  Tridentini  doctrina,  et  condemnatione  Pro- 
positionum  Baji ,  docentis  ,  peccata  cum  perfecta  charitate  posse 
consistere ,  inficiari  ausi  sunt ,  contritionem  charitate  perfectam 
sine  actuali  Sacramenti  susceptione  hominem  statim  cum  Deo 
reconciliare.  Anonymus  enim  ,  quemfuse  refellit  Bellarminus  (2), 
contendebat ,  his  perfecte  contritis  et  charitate  flagrantibus  non 
remitti  peccata  ac  reatum  poenae  aeternae  absque  actuali  Baptismi 
aut  Poenitentiae  susceptione  ,  nisi  forte  in  articulo  mortis.  Alii 
eensent  ,  non  remitti  nisi  raro  y  in  <iasu  nempe  necessitatis  ac 
deficiente  confessarii  copia  ;  non  autem  ordinarie,  neque  /re- 
quenter  y  multo  minus  semper  (3).  Demum  nonnulli  existimant, 
non  omnem  Dei  amorem  super  omnia  ex  certa  lege  hominem 
justificare  (4). 

72.  Frustra  porro  tum  Jansenistas  tum  Theologos  illos  labo- 
rare ,  sic  evincimus  :  Doctrina  illa  fidei  proxima  censenda  est , 
atque  ab  omni  proinde  catholico  Theologo  tenenda  ,  quae  expresse 
traditur  ab  oecumenica  Synodo  et  Romanis  Pontificibus  >  quaeque 

(1)  Cfr.  S.  Thom.  2'  2*,  q.  19,  (4)  Sic  censet  Aarel.  Piette,  Elu- 
art.  2  etseqq.                                               cidationes     difficiliorum     Theologim 

(2)  De  Pwnit.  lib.  11,   cap.  i3.  qucBStion,  part.  iv ,  q.  7. 
(8)  Ita  Estias,  /« iv,  d.  1 7,  §  2  et  seq. 
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luculentissime  ScripturarumetPatrutn  auctoritati  innititur.  Talis 
est  autem  doctrina,  quoe  in  propositione  enunciatur. 

73.  Ac  primo  quidem  expresse  tradi  hanc  doctrinam  ab  oecu- 
menica  Synodo  ,  constat  ex  verbis  ,  quoe  paulo  ante  retulimus  ex 
Concilio  Tridentino  ,  sess.  XIV,  cap.  IV. 

74.  Hanc  eamdem  doctrinam  adstruere  Romanos  Pontifices 
liquet  ex  propp.  XXXI,  XXXII,  LXX  et  LXXI  Baji  damnatis 
a  S.  Pio  V ,  Gregorio  XIII  et  Urbano  VIII.  Reliquis  porro  omissis, 
quae  sunt  de  charitate  perfecta  ,  LXXI  ita  se  habet :  Per  contri- 
fionem ,  etiam  cum,  charitate  perfecta  et  cum  voto  suscipiendi 
Sacramentum  conjunctam  y  non  remittitur  crimen  extra  casum 
necessitatis  aut  martyrii  ^  sine  actuali  susceptione  Sacramen- 
ti{l),  Ergo  contradictoria  propositio  vera  et  catholica  est. 

75.  Scripturarum  autem  auctoritate  hanc  doctrinam  fulciri, 
constat  tum  ex  iis  omnibus  locis ,  in  quibus  traditur ,  per  veram 
conversionem  illico  peccata  dimitti ;  ut  Ezech.  XXXIII  ,  12  : 
Impietas  impii  7ion  nocebit  ei,  in  quacumque  die  conversus 
fuerit  ab  impietate  sua;  tum  ex  textibus  illis  ,  in  quibus  docetur, 
peccatum  cum  charitate  ,  quae  individua  comes  est  contritionis  , 
consistere  non  posse ;  uti  Prov.  VIII  ,  17  :  Ego  diligentes  me 
diligo ;  I  Petr.  IV ,  8  :  Charitas  operit  multitudinem  pecca- 
torum;  Luc.  VII ,  47  :  Remittuntur  ei peccata  multa ,  quoniam 
dilexit  multum. 

76.  Inniti  demum  auctoritati  SS.  Patrum,  ex  luculentis  ipsorum 
testimoniis,  quae  coUegit  Bellarminus,  abunde  patet(2).  Nos  bre- 
vitatis  gratiaunumaut  alterum  ex  iis  afFeremus.  S.  Joan.  Chryso- 
stomus  :  Sicut  ignis ,  inquit ,  in  silvam  ingressus  omnia  purgare 
solet  j  sic  dilectionis  fervor^  quocumque  inciderit  ^  omnia  tollit  et 

(l)  Apnd  Hard.  Acta  Conc.  tom.  ix,  tudo  legis ,  non  semper  est  conjuncta 

col.  i2o6  etseqq.  Prop.  xxxi,   ita   se  cum    remissione    peccatorum.    lxx  : 

habei  :  Charitas  perfecta  et  sincera ,  Homo   existens   in  peccato  mortali, 

quce  est  ex  corde  puro  et  conscientia  sive  in  reatu   ceternce    damnationis , 

hona  et  fide  non  ficta ,  tam  in  cate-  potest  habere   veram  charitatem ;  et 

chumenis  quam  in  pwnitentibus  po-  charitas  etiam  perfecta  potest  consis' 

test  esse  sine  remissione  peccatorum.  tere  cum  reatu  cetcrnoe  damnationis, 
xxxii  :  Charitas  illa  ^  quce  est  pleni-  (2)  Loc.  cit. 
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escscindit....  uhi  charitas  est  y  omnia  sublata  sunt  mala  (1). 
S.  Augustinus  :  Sola  charifas ,  ait,  extinguit  delicta  (2).  S.  Leo 
M  :  Ntillas  patitiir  venice  mores  vera  conversio  ,  d.icente  Spiritu 
Dei  per  prophetam  :  Cum  conversus  ingemueris^  tunc  salvus 
eris  (3),  S.  Petrus  Chrysolog.  :  Ahsolvi  vis  ?  jfma  :  charitas 
operit  multitudinem  peccatorum  (4). 

77.  His  addimus  auctoritatem  S.  Thomae  ,  qui ,  in  IV,  dist.  17  , 
q.  2  ,  art.  5  ,  scribit :  Quantumcumque  parvus  sit  dolor ^  dum- 
modo  ad  contritionis  rationem  sufliciat ^  omftem  culpam  delet. 
Ergo. 

78.  Obj.  prima.  Scriptura  non  semelinsinuat,  non  semper  pec- 
cata  dimitti,  quamvis  poenitentes  perfecta  flagrent  charitate. 
Etenim  1°,  Luc.  VII ,  de  muhere  poenitente  legitur  in  praesenti  : 
Remittuntur  peccata  multa ,  licet  jamdiu  praecesserit  dilectio  : 
Quoniam  dilexit  multum.  Quod  2»  pridem  jam  animadverterat 
S.  Augustinus,  qui  de  eadem  muliere  scribit  :  Accessit  ad  Do- 
minum  immunda  y  ut  rediret  munda  ;  accessit  cegra ,  ut  rediret 
sana  (5) ;  et  post  ipsum  S.  Gregorius  M.  qui  ,  Hom.  XXXIII  in 
Evangelia  :  Lavanda  (  non  lota  ) ,  inquit ,  ad  fontem  misericor- 
dice  cucurrit.  Sic  etiam  S.  Bernardus  ait  :  Tangit  pedes  mundi 
atque  mundantis ,  immunda ;  et  vestigiis  Creatoris  mulier  cri- 
minosaprocumhit{&).  3°  Paulo,  qui  jam  vas  erat  electionis,  dixit 
Ananias  ,  Act.  XXII  ,  16  :  Exurge  et  baptizare  et  ablue  peccata 
tua,  4°  His  principiis  innixus,  S.  Augustinus  passim  docet  cate- 
chumenis ,  licet  charitate  flagrantibus  ,  absque  Baptismo  vel  se- 
curam  non  esse  justitiam ,  vel  aHquid  deesse  ad  capessendum 
regnum  ccelorum ,  vel  cordis  conversionem  nonnisi  in  necessitate 


(1)  Uom.  VII,  in  iiad  Timoth.  n.  3.  (3)  Epist,  c?iii,  aliasLxxxiii  ,cap.  4, 
K«T<«9rep     tis  vXtjv    Truf  ii<rtXB-6V   Tretvru  edit.  Baller. 

^iuKdB-etlftiv    e'teoB-tv ,    cwrft»    Keit  ^   rijs  (-4)  Serm.  xciv  ,  in  Bihlioth.  Patr. 

uyeiTnjs    ^t^fAcrtjs   oTTouTTtp  eiv  ifiTrea-ot  ^  Lugd.  tom.  vil,  col.  920, 

Truvret  uvutftl  Kctt  huKOTFrtt %v^et  (5)   Serm.    xcix  ,    al.    Hom.   xxiii  , 

ia-rtv  ayuvti  ,  Tcetvru  uvvi^tjrui  ru  kuku,  cap.    2. 

Tora.  xi,  pag.  yoS.  (6)  Serm.  In  festo  B,  Marice  Mag- 

(2)  Tract.  i  in  i  Epist.Joan.  n.6.  dal,  n.  i. 
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supplere  Baptismum,  ut,  DeBaptismo^  lib.  IV (1),  et  Tract.XIII 
in  Joan,  affirmat  :  Quanturncumque  catechumenus  proficiat , 
adhuc  sarcinam  iniquitatis  suce  portat ;  non  illi  dimitti- 
tur  y  nisi  cum  venerit  ad  Baptismum  (2).  Quod  facto  suo  con- 
firmat ;  sic  enim  de  seipso  scribit ,  Confess.  lib.  IX  ,  cap.  4  : 
Gaudens  in  fide  laudavi  nomen  tuum,  Et  ea  fides  me  securam 
esse  non  sinebat  de  prceteritis  peccatis  meis^  quce  mihi  per  Bap- 
tismum  tuum  remissa  nondum  erant,  5°  Augustino  autem  con- 
sonant  Patres  reliqui,  inter  quos  6°  S.  Leo,  Sic  divince  ,  scribit, 
bonitatis  prcesidiis  ordinatis ,  ut  indulgentia  Dei  nisi  suppli^ 
cationibus  Sacerdotum  nequeat  obtineri  (3).  7°  Haec  omnia  con- 
firmantur  ex  ipso  Concilio  Tridentino ,  quod,  sess.  XIII,  can.  XI , 
prsescribit  confessionem  omnibus,  antequam  ad  Eucharistiam  ac- 
cedant,  quantumcumque  se  contritos  existiment  ^  solo  excepto 
necessitatis  casu  ,  et  cum  copia  confessarii  non  habetur.  Ergo. 

79.  Resp.  Neg,  ant.  Ad  1"*  prob.  Dist.  Per  confirmationem 
coram  hominibus  factam  ipsi  mulieri,  conc;  coram  Deo  ,  neg. 
Alioquin  bis  muHer  illa  absoluta  fuisset  ab  iisdem  peccatis ,  siqui- 
dem  paulo  post  iterum  dixit  Christus  mulieri :  Remittuntur  tibi 
peccata.  Hoc  etiam  confirmatur  exemplo  haemorrhoissae ,  quae 
etsi  sanitatem  jam  obtinuisset ,  tamen ,  Marc.  V ,  34 ,  dixit  ei 
Christus  :  Esto  saiia  a  plaga  tua.  Verba  autem  illa  :  Quoniam 
dilexit  multum  y  non  aliud  significant  juxta  Bellarminum,  quam 
magnam  dilectionem  causam  fuisse  magnae  indulgentiae  (4). 

80.  Ad  2«* ,  Dist.  Docent  citati  Patres,  muherem  illam  acces- 
sisse  immundam  ,  nondum  lotam  ,  etc.  in  aestimatione  hominum, 
conc^  vere  et  coram  Deo ,  vel  neg.  vel  subd.  Cum  accessit ,  cu- 
currit ,  procubuit,  nondum  perfecta  charitate  incensa ,  conc;  cum 
perfecta  charitate  dilexit ,  neg.  Quod  expresse  docet  S.  Bernardus, 
Serm.  IV  de  dedicat.  Eccles,  dicens  :  Errabat  (  Pharisaeus  ) , 
qui  tanquam  adhuc  peccatricem  horrebat ,  quce  divittis  inhcB' 
rens  vestigiis ,  rigabat fletibus  y  tergebat  crinibus ,  osculo  preme" 
baty  ungebat  unguento ,  etc.  (5). 

(1)  Cap.  22.  (4)  De    Paemt.    lib.    ii,    cap.    i4, 

(2)  N.  7.  n.    3. 

(8)  jE/>.  cvui,  al.  xcf,  cap.  2.  (5)  N.  3.  Qoi  ibidemsabdit  :  Num' 
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81.  Ad  3™,  Dist,  Adimplendo  conditlonem  a  Christo  prae- 
scriptam ,  vel  ad  liabendum  gratiae  signum ,  conc. ;  perinde  ac 
si  adhuc  in  peccatis  suis  esset,  neg,  Idem  dicere  possumus  de 
Paulo  jam  converso ,  quod  de  Cornelio  scripsit  S.  Augustinus  : 
Cornelms ,)  ait  ipse  ,  andiens  et  credens^  qnod  prcedtcaverat  Pe- 
trns y  ita  mundatus  est^  ut  ante  visihilem  Baptismum ,  ciim  suis 
qui  aderant ,  acciperet  donum  Spiritus  Sancti ;  verumtamen 
nec  visibile  Sacramentum  contemni  potuit,^  ut  ablutus  etiam 
extrinsecus  lavaret  quodammodo  vestimenta  sua  (1). 

82.  Ad  4^,  Dist,  Hoc  dicebat  S.  Augustinus  de  catechumenis 
absque  legitima  causa  Baptisma  protrahentibus  ,  conc;  per  se , 
neg,  In  adductis  enim  locis  aliisque  non  paucis  S.  Augustinus 
eos  perstringit  catechumenos  ,  qui  diu  difFerre  Baptismum  con- 
sueverant ;  ac  merito  afiirmat ,  his  absque  Baptismo  ,  quamvis 
sibi  viderentur  charitate  flagrare ,  non  remitti  peccata ,  nisi 
adimplerent ,  quae  Christus  jussit ;  cum  contritio  non  remittat  pec- 
cata  independenter  a  virtute  Sacramenti.  Ejus  proinde  suscep- 
tionem  saltem  in  voto  habere  debent  vere  contriti. 

83.  Ad  5«»,  Dist.  Cum  disserunt  de  iis,  qui  nondum  habent 
charitatem  perfectam,  conc;  secus,  neg,  Ut  patet  ex  allatis 
documentis. 

84.  Ad  6°^' ,  Dist,  Vel  in  re  vel  in  voto ,  conc;  in  re  tantum  ^ 
neg.  Scopus  enim  S.  Leonis  est  retrahere  peccatores  a  procras- 
tinanda  poenitentia  (2). 

85.  Ad  7°*,  Dist,  Ob  periculum  et  facilitatem  deceptionis  in 
re  tam  gravi ,  conc;  quasi  censuerit ,  non  semper  remitti  pec- 

quid  possihile  est  regnare  peccatum  in  spurio.  Cfr.  edit  Mabill.  opp.  S.  Ber- 

animo  contrito  et  spiritu  ingemiscenti,  nardi ,  vol.  il,  pag.  7 34» 

aut  non  multa  charitas  cperit  multi-  (l)  Qucest,  xxxiii,   in  Numeros  , 

tudinem  peccatorum  ?   Dimissa   sunt  n,  9. 

ei  peccata  multa ,   quoniam    dilexit  (2)  Ut  patet  ex  cap.  5,  ubi  concla- 

multum,  Merito  proinde  jam  nonpec-  dit ;  Unde  oportet  unumquemque  chri- 

catrix  ,juxta  tuam  ,  Phariscee  ,  sen-  stianum  conscientice  suob  habere  judi- 

ientiam,  Et  haec  qnidem    verus  Ber-  cimn,  ne  converti  ad  Deum  de  die 

nardas.  Nam ,  quae  ab  adversariis  ob-  in  diem  differat ,  etc. 

jiciantur ,   desumpta  sunt  ex  sermone 

T.  VI.  26 
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cata ,  (lum  vere  adest  contritio  cliaritate  perfecta  ,  neg.  Adeo 
aperta  est  mens  Concilii  Tridentini ,  ut  nuUus  supersit  ambigendi 
locus  (1).  Aliud  porro  est  loqui  in  abstracto ,  ut  aiunt ,  aliud 
vero  in  concreto.  Nam  quin  contritio  charitate  perfecta  talem 
producat  efFectum  dubitare  non  possumus  ;  semper  tamen  incerti 
sumus  ,  an  ejusmodi  contritionem  reipsa  babeamus. 

86.  Obj.  secunda.  Si  contritio  charitate  perfecta  ante  actualem 
Baptismi  aut  Poenitentiae  susceptionem  semper  justificaret  cate- 
chumenos  aut  poenitentes,jam  sequeretur,lo  inutilemforerealem 
illorum  Sacramentorum  susceptionem  ;  2»  falsam  pariter  fore 
Baptismi  aut  absolutionis  formam  ;  3°  contritionem  et  charita- 
tem  praecedere  debere  peccatorum  remissionem.  Qu3e  quidem 
omnia  falsa  ac  erronea  sunt.  Ergo. 

87.  Resp.  iVie^.  primam  sequelam ;  quia,  uti  jam  observavi- 
mus ,  non  confertur  remissio  peccatorum  per  actum  contritionis 
aut  charitatis  nisi  intuitu  et  virtute  Sacramenti,  quod  operatur 
vel  in  voto  existens  y  vel  in  actu  se  exercens  ^  ut  loquitur  S.  Tho- 
mas  (2).  Hinc  si  culpabiliter  Sacramentum  non  suscipiatur ,  nulla 
evadit  adepta  justificatio  (3). 

88.  Neg,  pariter  alteram  sequelam,  tum  ob  rationem  modo 
adductam ,  quia  virtus  clavium  semper  operatur  sive  actu  sive 

(1)  Cfr.  Card.  Pallav.  Storia  del  demam  ratione  remissa  sint  ,  sive 
Conc,  di  Trento,  lib.  xii ,  cap.  lo  ,  per  Sacramentum  sive  extra  Sacramen- 
n.  i6  et  seqq.  Nam  n.  27  refert ,  jam  ca-  tum  ,  nanqoam  renasci ,  neqae  qaoad 
nonem  paratam  esse  ad  damnandam  reatam  calpae  neqae  qaoad  reatam 
contrariam  sententiam  ;  qoi  tamen  edi-  poense.  Nam  ,  cam  remittantor  peccata 
tos  non  est ,  eo  qood  Balthassar  Heredia  per  gratiae  sanctificantis  infasiouem  , 
86  interposaerit.  penitos  anima  pargatur  et  sanctificatar, 

(2)  In  Suppl,  q.  18,  art.  i.  et  peccata  illa  deslruuntur;  quod  vero 

(3)  Hic  qusestio  agitatnr  a  Theologis,  destructam  est,  reviviscere  nequit.  Id 
ntram  peccata ,  per  contritionem  cum  tamen  non  vetat ,  quominus ,  qui  negli- 
YOto  Sacramenti  dimissa  ,  reviviscant ,  git  Sacramentum  ,  puniatur  ob  hocspe- 
81  qois  postea  culpabiliter  negligat  sus-  ciale  peccatum.  Ceternm  cfr.  Vasquez  , 
ceptionem  Sacramenti ;  nec  enim  de-  De  Pcenit.  q.  88,  art.  4^  dub.  i  , 
faerant ,  qui  affirmarent,-  Terisimilior  praeserlim  n.  74  et  seqq.  ubi  late  de 
tamen ,  imo  certa  videtur  sententia  ,  hac  controversia  disserif. 

peecata  semel  remissa  ,   qaacamque 
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voto ;  tum  etiam  quia  forma  absolutionis  tam  primam  quam  se- 
cundam  aut  tertiam  remissionem  pro  subjecti  capacitate  signifi- 
cat;  tum  denique  quia  juxta  S.  Thomam  perinde  valent  verba 
E(jo  te  absolvo  ac  Sacrafne?itum  absolutionis  tibi  impendo  (1),  id 
est ,  per  ea  significatur  visibiliter,  quod  invisibiliter  Deus  jam  ope- 
ratus  est  seu  operatur. 

89.  Ad  3«^ ,  Dist.  Debet  praecedere  contritio  aut  charitas  prio- 
ritate  causae  et  naturae  ,  conc;  prioritate  temporis ,  neg.  Actus 
enim  contritionis  vel  charitatis  est  ultima  dispositio  ad  gratiam 
et  remissionem  peccatorum  consequendam. 

PROPOSITIO  III. 

Ad  Sacramentum  Poenitentice  rite  suscipiendum  non  est 
necessaria  contritio  charitate  perfecta, 

90.  Haec  propositio ,  quee  sequitur  ex  praecedente ,  ejusdem 
certitudinis  est,  praesertim  post  Conc.  Trid.  Nec  enim  ignoramus, 
a  veteribus  scholasticis  ante  Tridentinum ,  saltem  usque  ad  S.  Tho- 
mam  ,  passim  propugnatam  fuisse  contritionis  perfectae  necessi- 
tatem  ad  percipiendum  cum  fructu  Sacramentum  Poenitentiae  , 
communemque  apud  illos  hanc  fuisse  doctrinam  (2).  In  Concilio 
tamen  Tridentino  quaesitum  est  serio  in  ejusmodi  opinionem  ob 
affinitatem ,  quam  prae  se  ferre  videbatur  cum  erroribus  Protes- 
tantium ,  quod  scihcet  a  Sacerdotibus  non  reipsa  remittantur  per 
verba  absolutionis  hominum  peccata ,  sed  solum  declarentur  esse 
remissa  (3).  Nulla  tamen  censura  Patres  Tridentini  illam  senten- 
tiam  perstrinxerunt ,  ne  veteribus  ilHs  notam  erroris  inurerent. 


(1)  P.   3,   q.   84,  art.   3,   ad   5.  seqq.  tum   in  op.   De  contritione  et 

(2)  Nimis  longum  esset  velle  etiam  attritione  exercitatio  historico-theolo- 
per  summa  capita  veterum  scholasti-  gica ,  part,  i ,  De  mente  Doctorum 
corum  piacita  referre  ,  nec  ulla  utilitas  scholasiicorum,  Non  tamen  sine  ali- 
exinde  sequeretur.  Qui  tamen  optaret  quo  delectu  doctissimi  hujus  viri  opera 
sibi  plenam  de  illis  cognitionem  com-  legi  debent. 

parare ,  consulat  Morinum  ,  tum  in  op.  (3)  Cfr.  Card.  PallaTic.  op.  cit,  cap. 

De  pcenitentia ,  lib.  viu,   cap.   2   et  la,  n,  6, 

26. 


404  TRACTATUS    DE    POENITEWTIA. 

Ceterum ,  si  Jansenistas ,  qiii  fere  obsoletam  hanc  doctrinam  suam 
fecerunt ,  et  paucos  admodum  Theologos  excipias  ,  Catholici,  quot- 
quot  sunt,  ab  ea  recesserunt. 

91.  Sic  igitur  propositionis  nostrae  veritatem  adstruimus  :  Ex 
Conciho  Tridentino  sess.  XIV ,  cap.  IV,  duplex  distinguitur  con- 
tritio  :  altera ,  quae  aliquando  charitate  perfecta  est ,  hominemque 
cum  Deo  reconciliat,  priusquam  Sacramentum  actu  suscipiatur; 
altera  imperfecta ,  qua3 ,  quamvis  sine  Sacramento  per  se  ad  justi- 
ficationem  perducere  peccatorem  nequeat ,  eum  tamen  ad  Dei 
gratiam  in  Sacramento  Poenitentiae  impetrandam  disponit.  Sup- 
ponit  igitur  Tridentinum  ac  pro  certo  habet ,  1«  non  esse  neces- 
sariam  perfectam  contritionem  ad  Sacraraentum  rite  suscipien- 
dum ;  alioquin  non  aliquando  dumtaxat ,  sed  semper  peccator , 
priusquam  Sacramentum  actu  susciperet ,  justificatus  foret ;  2^  pec- 
catorem  vulgo  ad  justificationem  perduci  in  Sacramento  Poeni- 
tentiae  per  solam  contritionem  imperfectam  sive  attritionem. 
Quae  quidem  confirmantur  ex  Catechismo  Rom.  qui  inter  cetera 
haec  habet :  Quin  etiam^  statim  ut  eam  (contritionem  perfectam) 
mentibus  nostris  concepimus ,  peccatoriim  remissionem  nohis  a 
Deo  tribui,,.  Prophetce  verba  illa  declarant :  Diosi  :  confitebor 
adversum  me  znjustitiam  meam  Domino  ^  et  tu  remisisti  im^ 
pietatem  peccati  mei.  Atque  ejus  rei  figuram  in  decem  leprosis 
animadvertimus ,  qui  a  Salvatore  nostro  ad  Sacerdotes  missi, 
antequam  ad  illos  pervenirent ^  a  lepra  liberati  sunt,  Eos  quo 
licet  cognoscere y  vercc  contritionis  eam  vim  esse,  ut  illius  bene- 
ficio  07nnium  delictorum  veniam  statim  a  Domino  impetre» 
mus  (1).  Cum  vero  idem  Catechismus  passim  doceat ,  per  verba 
absolutionis  relaxari  peccatorum  vincula  ,  pro  certo  proinde  habet, 
non  esse  necessariam  contritionem  perfectam  ad  rite  suscipieri-^ 
dum  Sacramentum. 

92.  Ad  haec  accedit,  damnatam  esse  prop.  LVIII  Baji ,  quae  ita 
se  habet  :  Peccator  poenitens  non  vivificatur  ministerio  Sdcer- 
dotis  absolventis ,  sed  a  solo  Deo  ^  qui  poenitentiam  suggerens 
et  inspirans  vivificat  eum  et  resuscitat-^  ministerio  autem  Sa- 

(1)  Part.  n ,  cap.  5  ,  n.  3o. 
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cerdotis  sohis  reatus  tollitur  (1).  Jam  vero ,  si  necessaria  esset 
contritio  charitate  perfecta  ad  rite  suscipiendum  Sacramentum 
Poenitentiae  ,  nunquam  ministerio  Sacerdotis  absolventis ,  sed 
semper  a  solo  Deo  peccator  vivificaretur.  Hoc  propterea  esset 
peculiare  paradoxon  hujus  Sacramenti  in  adversariorum  hypo- 
thesi,  ut  in  re  nunquam  produceret  efFectum  ,  quem  significat , 
produceret  vero  semper  in  voto ,  quod  sane  absonum  est. 

DIFFICULTATES. 

93.  Obj.  prima.  1«  Si  rejicienda  ut  erronea  foret  opinio  de 
absoluta  necessitate  contritionis  perfectae ,  ideo  esset ,  primo  , 
quod  finis  et  causa  institutionis  Sacramenti  Poenitentiae ,  quae  est 
remissio  peccatorum ,  cessaret ,  cum  eam  jam  supponeret  ante 
actualem  Sacramenti  susceptionem ;  secundo  ,  quod  non  amplius 
formae  absolutionis  sua  veritas  constaret ,  quia  Sacerdos  soium 
declararet  peccata  esse  remissa  ,  minime  vero  reipsa  absolvendo 
remitteret.  Atqui  hge  rationes  aliaeque  ejusmodi  nihil  evincunt;. 
cum  2°  ex  ipsa  Tridentini  doctrina  contritio  perfecta  hominem 
Deo  non  reconcihet  nisi  dependenter  a  Sacramenti  voto ,  quod  in 
illa  includitur ;  et  aliunde  3°  ipsa  contritio  pars  essentialis  sit 
ejusdem  Sacramenti.  U^  Nonne,  qui  tenent  hominem  semperDeo 
reconcihari  per  contritionem  perfectam  ante  actualem  Sacramenti 
susceptionem  ,  tum  veritatem  formae  absolutionis  vindicant,  tum 
Sacramenti  utihtatem  ?  Ergo. 

94.  Resp.  Ad  1"^,  Dist,  Etiam,  trans.  vel  conc. ;  solum  , 
neg.  Potissima  enim  ratio ,  ob  quam  catholici  theologi  passim  ut 
erroneam  praefatam  sententiam  rejiciiint  ac  impugnant,  est ,  quia 
adversatur  apertse  Tridentini  Concilii  doctrinae ,  quae  Scriptura- 
rum ,  Patrum  universaeque  traditionis  auctoritati  innititur ,  prout 
ex  dictis  constat  atque  ex  dicendis  magis  patefiet.  Hinc  jam  col- 
labescit  superstructa  argumentatio.  Verum ,  et  hoc  omisso  ,  neg* 
minorem  propositi  argumenti. 


(1)   Cfr.  apud  flard.  Acta   Concil,       loram    antiquorum   scholastieoram. 
loc.   cil.  quae   fuit    sentenlia    nonnul- 
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95.  Ad  2"*,  seu  ad  1™  prob.  Dist.  Cum  casus  ille  extraordi- 
narius  datur,  ut  contritio  sit  charitate  perfecta ,  per  accidens  , 
conc;  per  se  et  natura  sua ,  net],  Alioquin  sequeretur  illud  ab- 
surdum ,  quod  paulo  ante  indicavimus ,  ita  videlicet  a  Christo 
esse  institutum  hoc  Sacramentum ,  ut  in  voto  semper  operari  de- 
beat ,  nunquam  vero  possit  operari  in  re. 

96.  Ad  3°^ ,  Dist.  Contritio  est  pars  essentiahs  Sacramenti  in 
ipsa  actuah  ejusdem  administratione ,  conc;  ante  actualem  ad- 
ministrationem ,  neg. 

97.  Ad  4»"  ,  Dist.  At  diversa  ratione  ,  scihcet  in  casu  ex- 
traordinario  ,  ut  diximus ,  ac  per  accidens  ,  conc,  ;  eadem  ra- 
tione ,  neg. 

98.  Obj.  secunda.  1°  Haec  sententia  a  Tridentino  damnata  non 
fuit;  2o  eamque  tribus  eoque  amphus  secuhs  docuerunt  unanimi- 
ter  fere  theologi ;  nec  defuerunt ,  qui  vel  in  ipso  Concilio  ,  PaUa- 
vicino  teste  (1)  ,  vel  post  Concihum  eidem  mordicus  adhaeserint , 
3°  Patrum  auctoritati  innixi ,  qui  Sacerdotum  partes  in  hujus 
Sacramenti  administratione  adumbratas  docuerunt  a  Doraino ,  sive 
cum  mundatum  a  se  leprosum  ad  Sacerdotes  misit ,  ut  eum  sana- 
tum  declararent,  sive  cum  Lazarum  a  se  excitatum  a  mortuis 
jussit  ut  Apostoli  ab  exterioribus  vincuhs  solverent.  4°Inter  illos 
Patres  eminent  S.  Augustinus  et  S.  Gregorius  M .,  qui  aperte  tradunt, 
vivum  esse  oportere  ,  qui  peccata  confitetur ;  nec  quemquam  esse 
absolvendum ,  nisi  quem  Sacerdos  cognoverit  vivificatum.  5°  Ab 
istorumPatrum  doctrina  non  discessit  S.Thomas,qui  inlV,  dist.21, 
art.  2  in  corp.  et  ahbi  passim  id  ipsumdocet,  concludens,  quod 
ordinatur  confessio  directe  ad  dimissionem  poence.  Ergo. 

99.  Resp.  ad  1*«,  Dist,  Ita  tamen  ut  Concihum  eam  impro- 
baverit  atque  rejecerit ,  conc;  ut  non  rejecerit ,  neg,  Ex  eo  quod 
Concilium  nuUam  specialem  notam  ihi  sententisc  inusserit ,  ob 
quamdam  erga  veteres  scholasticos  reverentiam,  id  unum  inferri 
potest ,  eam  non  esse  hcereticam»  At  ex  eo ,  quod  non  sit  haeretica , 
non  sequitur  ,  eam  esse  catholicam. 

100.  kd2^,^Dist.  Antequam  ab  Ecclesia  reprobata  esset,  adeo- 

(1)  Loc.  cit.  o,  2  et  seq. 
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que  innoxie  ,  conc;  postquam  Ecclesia  contrarium  docuit ,  subd. 
a  Jansenistis  acpaucis  illis,qui  istorura  vestigia  sectari  maluerunt 
quam  Ecclesiae  doctrinam,  conc;  a  cordatis  tlieologis,  neg.  Veri 
enim  theologi  munus  est  non  propria,  sed  Ecclesiae  sensa  reve- 
renter  complecti. 

101.  Ad  3*",  Neg,  fmo  contrarium  plane  Patres  docuerunt, 
cum  affirmarunt ,  1°  claves  aeterni  adyti  traditas  esse  arbitrio  Petri 
coeli  janitoris ;  2«  hanc  inesse  Sacerdotibus  potestatem,  ut  beneficio 
absolutionis  vere  peccata  dimittant ;  3°  nonnisi  ad  preces  Sacer- 
dotis  peccatoribus  indulgentiam  a  Deo  concedi ;  4°  sententiam 
Sacerdotum  priorem  esse  divina ;  5°  poenitentes  ad  vitam  excitari 
solemni  absolutionis  ritu ;  6»  donec  ad  Sacramentum  veniant , 
catechumenos  et  poenitentes  semper  esse  vinculis  peccatorum  ad- 
strictos  (1).  Quae  certe  principia  consistere  nequeunt  cum  adver- 
sariorum  doctrina.  Cum  igitur  Patres  adducunt  exempla  leprosia 
Christo  mundati  ac  Lazari  excitati  a  mortuis  ,  id  unice  significare 
volunt ,  Deum  esse  qui  interiori  gratia  sua  peccatores  vivificat  et 
mundat ,  Sacerdotes  vero  non  esse  nisi  causas  instrumentales,  qui- 
bus  Deus  utitur  ad  peccata  mundanda ,  ut  exponit  Catechismus 
Romanus  (2). 

102.  Ad  4™  5  DisL  Vita  inclioata  et  inchoata  resurrectione  , 
quam  imperfecta  contritio  operatur  per  gratiam  actualem ,  quae 
animam  interius  movet  et  excitat,  co/ic;  vita  plena  et  perfecta 
resurrectione ,  quae  est  effectus  gratiae  justificantisper  Sacramen- 
tum  conferendge ,  neg.  Id  patet  ex  ipsis  S.  Gregorii  verbis,  qui  in 
eadem  ffom.  XXVI  in  Evangel.  quae  nobis  opponitur,  scribit  : 
Ut  f  quos  omnipotens  Deus  per  compunctionis  gratiam  visitat  j 
illos  pastoris  sententia  ahsolvat  (3).  Idem  patet  ex  verbis  S.  Augu- 
stini ,  qui  aperte  de  ilhs ,  qui ,  Sacerdotum  objurgationibus  displi- 
centes  sibi^  mutare  vitam  instituunt  y  aflirmat  :  Resurrexerunt 
isti.^  revixerunt ,  quibus  dispUcet  quod  fuerunt:,  sed  reviviscentes 
ambulare  non  possunt,  ffcec  sunt  vincula  ipsius  reatus,  Opus 

(l)  Horam  omniam  teslimonia  cfr.  (2)  Loc.  cit.  n.  35. 

apud  Belhrm.  De  Pcenit.  lib.  iii,eap.  (3)  N.  6. 

2else(jq, 
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estergO)  ut^  qui  revixit ysolvatur  et  ire permiitatur.  Hoc  offlcium 
discipulis  dedit,  quibus  ait  :  Quce  solveritis ,  etc.  (1). 

103.  Ad  5"* ,  Bist.  In  Commentariis  in  3Iagistrum  Sententia- 
rum^  conc;  mSumma^  ubi ,  si  quid  minus  caute  antea  scripserat, 
rerum  momentis  maturius  perpensis  emendavit ,  7ieg.  Porro  in 
part.  3 ,  q.  84,  art,  2  et  3  doctrinam  nostram  propugnat.  Sic 
enim  scribit ,  art.  3  :  Cum  Sacramenta  novce  legis  efjiciant  quod 
figuranty  oportet^  quod  forma  Sacramenti  significet  id,  quodin 
Sacramento  agitur ^  proporiionaliter  materice  Sacramenti.., 
Hoc  autem  Sacramentum  scilicet  PoenitenticB  nec  consistit  in 
consecratione  alicujus  materice  sanctificatce  ,  sed  magis  in  remo- 
tione  cujusdam  materice  y  scilicet  peccati  ^  prout  peccata  dicun- 
tur  esse  materia  Poenitentice.  Talis  autem  remotio  significatur 
a  Sacerdote ,  cum  dicitur :  Ego  te  absolvo  (2) . 

CAPUT  III. 

BE    CONFESSIOWE. 

104.  Confessio,  quae  altera  pars  est  Sacramenti  Poenitentiae,  de- 
finiri  solet  :  Accusatio  peccatorum ,  quce  quis  post  Baptismum 
commisit )  legitimo  Sacerdoti  facta  ad  illorum  absolutionem 
obtinendam.  WiclefFus  necessitatem  Confessionis  impugnavit  in 
casu  perfectoe  contritionis  ,  ut  patet  ex  ejus  art.  VII  a  Concilio 
Constantiensi  proscripto  :  Si  homo  debite  fuerit  contritus  ,  omnis 
Confessio  exterior  est  sibi  superflua  et  inutilis  (3).  Novatores 
Confessionem  interdum  uti  bonam  ac  salutarem  coramendant  , 
interdum  vero  tanquam  cruentissimam  animarum  carnificinam 
ac  tormentum  innocentianum  execrantur ,  vel  ad  summum  con- 

(1)  5em.  xcvni,aliasxLrv,  Decer-  ribus  tam  in  commentariis  jn  Magis- 
hh  Dom.  cap.  6.  tram  Sententiaram  adhajsisse  communi 

(2)  Certam  videtur,  plerosque  scho-  tanc  temporis  sententiae  ,  donec  in 
lasticos  usque  ad  S .  Thomam  docuisse  Summa  rautavit  sententiam  ,  quam  pos- 
necessitatem  contritionis  ad  Sacramen-  tea  nunquam  non  est  professus.  Cfr. 
tum    Poenilentiae    rite    suscipiendum  ,  Morinus  ,  op.  et  loc  cit. 

imo  et  S.  Thomam  ipsum  ,  quidquid  (3)  Apud  Hard.  Jcta  Concil,  tom. 

asserat  Drouvenius ,  tum  in  aliis  ope-      viii,  col.  299. 
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tendunt  ejus  usum  liberum  esse  utpote  institutionis  mere  eccle- 
siasticse.  Increduli  eamdem  viam  tenent.  Veteres  Montanistae  ac 
Novatiani  admittunt  Confessionis  divinam  institutionem  ,  restrin- 
gunt  tantum  facultatem  a  Christo  datam  Ecclesiae  absolvendi  rite 
poenitentes  ab  omnibus  peccatis.  Jansenistaeimprobantusum  con- 
fitendi  peccata  venialia.  Hos  errores  omnes  refellere  aggredimur. 

PROPOSITIO  I. 

Confessio  sacramentalis  omnium  et  singuloriim  peccatorum 
mortalium  y  quce  post  Baptismum  commissa  sunt  ^  divince 
institutionis  est  et  necessaria  ad  salutem.  Quod  in  primis 
Sacrce  Litterce  ostendunt. 


105.  De  fide  est  haec  propositio ,  ad  quam  sanciendam  hos 
canones  edidit  Concilium  Trid.  sess.  XIV,  can.  VI  :  Si  quis  ne^ 
gaverity  Confessionem  sacramentalem  velinstitutam  vel  ad salu- 
tem  necessariam  esse  jure  divino  y  aut  dixerit ,  modum  secrete 
confitendi  soli  Sacerdoti^  quem  Ecclesia  catholica  ab  initio  sem- 
per  observavit  et  observat ,  alienum  esse  ab  institutione  et  man- 
dato  Christiy  et  inventum  esse  humanum ,  afiathema  sit,  Can.  VII: 
Si  quis  dixerit  in  Sacramento  Pcenitentioe  ad  remissionem  pec' 
catorum  necessarium  non  esse  Jure  divino^  confiteri  omnia  et 
singida  peccata  mortalia ,  quorum  memoria  cum  debita  et  dili- 
gentiprcemeditatione  habeatur  y  etiam  occulta ,  et  quce  sunt  contra 
duo  ultima  Decalogi  prcecepta  y  et  circumstantias  y  quoe  peccati 
speciem  mutant...  anathema  sit.  Can.  VIII  :  Si  quis  dixerit,  Con- 
fessionem  omnium  peccatorum ,  qualem  Ecclesia  servat ,  esse 
impossibilem  et  traditionem  humanam^  a  piis  abolendam... 
anathema  sit, 

106.  Suppositis  testimoniis  superiusex  sacris  Litteris  recitatis  : 
Qucecumque  alligaveritis  ^  etc.  Quorum  remiseritis  ^  etc.  ita  in- 
stituimus  argumentum  :  Evidens  est  ex  his  verbis ,  Sacerdotes 
constitutosa  Christo  esse  judices  facultate  instructos  ligandi  atque 
solvendi ,  retinendi  atque  remittendi  peccata  ;  atqui ,  inquit  Tri- 
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dentinuna  (1),  constatj,Sacerdotesjudicmm  hoc ,  incognita  causa, 
exercere  non  potuisse  y  neque  cequitatem  quidem  illos  in  poenis 
injungendis  servare  potuisse ,  si  in  genere  dumtaxat  ^  et  non 
potius  in  specie  ac  singillatim  sua  ipsi  peccata  declarassent,  Id 
ipsum  fori  civilis  consuetudo  plane  demonstrat ,  ubi  nisi  judices 
pro  tribunali  sedentes  reorum  causas  vel  ex  propria  confessione 
vei  accersitis  testibus  diligentissime  inquirerent ,  discuterent , 
ponderarent ,  eorum  judicia  ut  iniquissimse  pra^varicationes  ha- 
beri  deberent.  Cum  itaque  Christus  tribunal  spirituale  Poenitentia^ 
ad  instar  fori  civihs  erexerit ,  necessario  fatendum  est  ex  Scripturae 
auctoritate  ,  nisi  praevia  singulorum  peccatorum  lethalium  cum 
suis  circumstantiis ,  quae  speciem  mutant ,  Confessio  fiat ,  remitti 
ac  retineri  peccata  non  posse. 

107.  Hunc  praeterea  ac  non  aHum  sensum  esse  verborum ,  qui- 
bus  Christus  contuHt  hanc  potestatem  absolvendi  aut  hgandi  , 
remittendi  aut  retinendi  peccata ,  constat  ex  ratione ,  qua  in  praxim 
haec  facultas  ab  Ecclesia  deducta  est ,  atque  ex  constanti  tradi- 
tione  ac  interpretationePatrum ,  per  quos  eorum  verborum  signi- 
ficatio  determinata  est.  Quod  sequenti  propositione  luculentissime 
ostendemus.  Interim  animadvertimus,  Confessionem  ipsam  divinae 
institutionis  esse,  ac  necessariam  ad  salutem,  non  autem  modum 
confitendi  sive  palam  sive  secreto;  qui  modus  afficit  tantum  dis- 
cipHnam  ,  cujus  Ecclesia  moderatrix  esse  debet  (2). 

DIFFICULTATES. 

108.  Obj.  prima.  l^  Christus  citatis  verbis  Sacerdotes  judices 

(1)  Sess.  XIV,  cap.  5.  Hceres,  lxxix,  §  5,  contendere ,  non- 

(2)  Conc.  Trid.  hoc  aperte  indicat ,  quam  Confessionem  publicam  viguisse. 
ses8.  XIV,  cap.  5,  Cfr.  Morinus,  De  Vernm  ipse  loquitur  de  publica  pec- 
Pcenit.  lib.  ii,  cap.  lo  ,  §  i^  eX  seq.  catorum  Confessione,  quae  aliqua  lege 
tum  etiam  cap.  9,  ubi  non  pauca  exem-  fuerit  praescripta ,  praesertim  in  universa 
pla  profert  ejusmodi  Confessionum  ,  Ecclesia.  In  quo  utique  ei  assentimur. 
quae  in  publico  consessu  interdum  fieri  Ast  negari  non  potest ,  in  nonnullis  Ec- 
consueverunt.  Id  ipsum  ostendil  Mas-  clesiis  et  per  aliquod  tempus  ejusmodi 
suetus ,  Diss,  iii  Iren.  cap,  7.  Scio,  Confessionem  obtinuisse. 
Petavinm   in  adnot.    in   S.    Epiplian. 
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minime  constituit,  cum  ex  Apostolo,  I  Cor.  cap.  IV,  et  II  Cor. 
cap.  V  ,  non  sint  nisi  legati^  ministri  et  dispensatores  mysterio- 
rum  Dei,  2°  Verum  ,  dato  etiam  quod  vere  judices  sint ,  ne- 
queunt  propterea  peccata  remittere  ,  quod  solius  principis  est; 
judicis  vero  munus  statutas  a  lege  poenas  tantummodo  exequi. 
3°  Princeps  praeterea  judices  constituendo  non  proliibet ,  quominus 
subditi  possint  ad  se  immediate  confugere;  multo  igitur  minus 
Christus ,  tribuens  Apostolis  facultatem  remittendi  aut  retinendi 
peccata ,  vetuit ,  ne  fideles  ad  se  immediate  confugiant ,  ut  remis- 
sionem  peccatorum  obtineant.  4^  Dicendum  est  igitur ,  liberam 
saltem  esse  omnibus  Confessionem ,  niwsi  5°  agaturde  publicis  pec- 
catoribus ,  qui  velint  baptizari  aut  cibo  eucharistico  refici ;  non 
autem  de  occultis,  quorum  reatus  cumlateant  Ecclesiam,  nullam 
propterea  ipsa  jus  habet  in  eos  inquirendi  et  judicandi  (1).  Ergo. 

109.  Resp.  Ad  1™  ,  Neg,  Ad  prob.  Dist.  Id  est,  Sacerdotes  ju- 
dices  non  sunt  auctoritate  suprema  et  propria ,  conc;  ministeriali 
et  coramunicata ,  7ieg.  Christus  enim  Apostolis  eorumque  in  Sa- 
cerdotio  successoribus  missionem  contulit  et  auctoritatem  admi- 
nistrandi  Sacramenta  eo  modo,  quo  ab  ipso  instituta  sunt.  Sa- 
cramentumporroPoenitentiaj  voluitutadministraretur  ad  modum 
judicii ;  ergo  hoc  ipso  instituit  Sacerdotes  yere  judices  in  hoc  Sa- 
cramento. 

110.  Ad  2™,  Dist.  Nomine  et  auctoritate  propria ,  conc, ; 
nomine  et  auctoritate  Christi  et  juxta  leges  ab  ipso  latas ,  neg. 

111.  Ad  3"*,  Dist.  Nisi  constaret  de  aperta  Christi  voluntate, 
ut  non  consequamur  peccatorum  remissionem  nisi  virtute  cla- 
vium ,  conc» ;  si  de  hac  voluntate  constet ,  neg.  Sane  vel  ipsa 
clavium  metaphora,  qua  usus  est  Christus,  aperte  ostendit ,  non 
posse  nos  alia  ratione  peccatorum  remissionem  obtinere  quam  per 
iliorum  ministerium,  quibus  ipse  claves  commisit.  Quorsum  enim 
aHcui  claves  traderentur ,  si  cuique  domus  aditus  pateret  (2)  ? 


(1)  Ila   passim   Kemnitias,  et  post  Strasbourg   a  un   gentilhomme  pro- 
enm  Dallaens  et  Bingham.  testant ,   Strasbourg  ,   1780,    tom,  i, 

(2)  Cfr.  Schefmacberus,  Ze«re«  rf'MW  lettreiv,  troisi^me  proposit.  Cfr.  etiam 
docteur   allemand  de  Vuniversite   de  Maldonatus./)e»5ocram.  PosnrV.  cap.  3» 


412  TRACTATUS    DE    POENITENTIA. 

112.  Ad  4«»  ,  Neg,  Responsio  patet  ex  modo  dictis. 

113.  Ad  5"^,  Neg.  Distinctio  enim  ,  quam  Binghamus  invexit , 
arbitraria  est;  nam  Christus  nuUum  faciens  discrimen  inter  pec- 
cata  pubhca  et  occulta  ,  omnia  remittendi  facultatem  dedit  Apo- 
stolis.  Quod  si  Ecclesia  in  foro  externo  non  judicat  de  occultis,  de 
iisdem  tamen  judicat  in  foro  interno  juxta  potestatem  sibi  a 
Christo  datam. 

114.  Inst.  lo  Absolutio  est  aHeni  beneficii  exeeutio  ,  non  au- 
t€m  judicium ;  2«  Christus,  enim  mandatum  quidem  dedit  remit- 
tendi  peccata  ,  at  non  dedit  mandatum  de  peccatis  cognoscendis ; 
3<>  quod  ostenditur  ex  Baptismi  exemplo ,  qui  confertur  in  remis- 
sionem  peccatorum  absque  ipsorum  manifestatione.  Ergo. 

115.  Resp.  Ad  1™  ,  Dist,  Est  executio  aheni  beneficii  conferendi 
per  actum  judicialem ,  adeoque  cum  causae  cognitione ,  cojic;  con- 
ferendi  quacumque  ratione ,  7ieg. 

116.  Ad  2*»,  Dist.  Dedit  Christus  mandatum  remittendi  pec- 
cata  simul  et  retinendi ,  si  opus  fuerit ,  conc;  solum  remittendi , 
neg,  Jam  vero ,  nisi  prius  peccata  cognoscantur ,  non  potest  ejus- 
modi  facultas  rite  exerceri. 

117.  Ad  3°^ ,  Neg,  paritatem;  cum  enim  per  Baptismum  pateat 
infidehbus  ingressus  in  Ecclesiam ,  nequit  haec  in  non  subditos 
verum  ac  proprium  exercere  judicium.  Quid  enim  mihi  y  inter- 
rogat  Apostolus ,  de  iis  y  qui  foris  sunt^  Judicare  (1)?  Per  plura 
aut  pauciora  experimenta  propterea  Ecclesia  tentatcatechumenos, 
antequam  eos  admittat  ad  Baptismum  (2), 

118.  Obj.  secunda.  1°  Wuspiam  legimus ,  Apostolos  compulisse 
fideles  ad  Confessionem  peccatorum  apud  se  faciendam.  2°  Imo 
Apostolus  Paulus  solum  exegit  conscientiae  propriae  discussionem 

(1)  I  Cor.  V,  12.  ot  patet ;  neque  Ecclesia  ullam  exer- 

(2)  Jam  alias  monaimus ,  antiquitus  cebat  jurisdictionem  proprie  dictam  in 
obtinuisse  ,  ut  inter  cetera  experimenta  illos  cateclmmenos  ;  sed  solum  ad  hu- 
exigeretursingulorum  peccatorum  Con-  militatis  exercitiura  ,  atque  ut  se  cer- 
fessio  a  catechumenis  ;  postea  tamen  tiorem  faceret  de  catechumenoram 
haec  praxis  in  desuetudinem  abiit.  Dixi :  dispositionibus ,  priusquam  eos  admitte- 
inter   cetera   experimenta ;    siquidem  ret  ad  Baptismum. 

illa  non  erat  Gonfessio  sacramentalis  , 
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a  fidelibus  ,  ut  digne  accederent  ad  sacram  Synaxin  ,  dicens  :  Pro- 
bet  autem  se  ipsum  homo  (1)  ,  innixus  certe  doctrinae  Christi , 
qui ,  3«  Mattli.  VI ,  nos  docet  in  Oratione  dominica  peccatorum 
remissionem  immediate  a  Patre  suo  petere  illis  verbis  :  Dimitte 
nobis ;  et  4°  promittit ,  Patrem  suum  nobis  dimissurum ,  prout 
et  nos  debitoribus  nostris  dimiserimus ;  jam  vero  nos  debitores 
nostros  ad  duram  hanc  conditionem  non  adigimus  ,  ut  prius  sin- 
gillatim  ofFensas  nobis  illatas  confiteantur.  5^  HincChristus  ,  Apo- 
calyps.  Iletlll,  variisEpiscopis  delinquentibus  nihil  aliud  injungit 
ad  peccatorum  veniam  obtinendam ,  quam  ut  poenitentiam  agant, 
ut  praecipiebatur  in  Vet.  Testam.  6°  Neque  enim  credere  fas  est, 
in  lege  gratiie  impositum  esse  gravissimum  jugum ,  cui  minime 
subjiciebantur  qui  sub  lege  servitutis  constituti  erant.  Ergo. 

119.  Resp.  Ad  1™,  Trans,  Nec  enim  desunt,  qui  Confessionis 
praxim  colligant  ex  Jacob.  V,  16  ,  aliisque  testimoniis  (2).  Verum 
hoc  omisso  ,  Dist,  Non  legitur,  conc;  non  compulerunt  fideles  ad 
confitendum  ,  cum  opus  esset,  neg.  Nuspiam  enim  legimus,  Apo- 
stolosbaptizasseinfantes  attamenhinc  inferri  nonpossit,nunquam 
infantes  ab  Apostolis  tinctos  fuisse.  Cum  igitur  constet  de  divina 
Confessionis  institutione ,  nos  potius  concludimus ,  Apostolos  fide- 
libus  Confessionem  injunxisse ,  cum  opus  esset ,  quamvis  id  litteris 
minime  fuerit  consignatum. 

120.  Ad  2°^ ,  Dist.  Probatione  a  Christo  praecepta ,  conc. , 
quomodocumque  facienda ,  neg. 

121.  Ad  3°^,  Dist.  Obtinendam  per  adjumenta  a  se  instituta, 
conc.\  ad  horum  exclusionem,  neg. 

122.  Ad  4°^ ,  Dist.  Quoad  dimissionem  ipsam  et  afiectum  di- 

(1)  Cor.  XI ,  28.  in  eo  textn.  Morinns  enim ,  De  Pcenit. 

(2)  Cfr.  Scliefmaclierus  loc.  cit.  lib.  viii ,  cap.  8  ,  §  4  j  ^on  solam 
Maldonatus  in  cit.  tract,  De  Poenit.  mordicus  vindicat  hoc  testimoniam 
contendit ,  minus  solidum  esse  testimo-  yelut  efBcax  ad  demonstrandam  necessi- 
nium  ,  quod  afiFerri  solet  ex  Epistola  tatem  Confessionis ,  sed  oslendit  prae- 
Jacobi  :  Confitemini  ergo  alterutrum  terea  ,  talem  esse  ejusdem  textus  inter- 
peccata  vestra ,  ad  evincendum  prae-  pretationem  SS.  Patrum  antiquissimo- 
ceptum  Confessionis.  Attamen  alii  ma-  rum.  Gfr.  cit  loc. 

guum    pondus    probationis  inyeniunt 
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missionis,  concr^  quoad  modutn  ,  neg.  Longe  enim  diversa  ratione 
nobis  dimittit  Deus  ab  ea ,  qua  nos  dimittere  debeamus  debitoribus 
nostris  ,  qui  nullam.ad  veniam  concedendam  nostris  ofFensoribus 
conditionem  apponere  possumus  ^  potest  autem  Deus ,  prout 
reipsa  apposuit. 

123.  Ad  5°^ ,  Dut.  Modo  tamen  a  Ciiristo  injuncto ,  concr^  ad 
ipsorum  arbitrium ,  neg. 

124.  Ad  6«^,  Resp.  1°,  Hic  agitur  defacto ;  si  de  eo  constiterit , 
conjecturae  nostrae  evanescunt.  Resp.  2»  Bist.  Quod  tamen  leve 
est  babita  ratione  tot  legalium  lustrationum ,  sacrificiorum ,  etc. 
quae  in  veteri  Lege  exigebantur  ad  remissionem  peccatorum  ob- 
tinendam ,  ac  leve  praeterea  fit  uberiori  gratia ,  conc. ;  secus  , 
neg.  Addo  Confessionem  in  solatium  ac  in  commodum  nostrum 
cedere  (1). 

125.  Obj.  tertia.  Auricularis  Confessio  pluribus  nominibus  im- 
possibilis  est,  perniciosa  et  periculi  plena.  Ac  i®  impossibiiis  est 
integra  peccatorum  Confessio  tum  defectu  memoriae,  tum  defectu 
cognitionis,  tum  denique  defectu  discretionis  inter  peccata  le- 
tbalia  ac  venialia ;  hinc  anxietates  et  scrupuli ,  quibus  non  semel 
perturbatur  conscientia.  2»  Perniciosa  est ,  quatenus  quiconfitetur, 

(1)  Cfp.  Moehler,  Symbolique,\iy.  i ,  ture  de  Vhomme  ,  qu'il  ne  croif  point 

§  33,   ubi  n.  ii  inter  cetera  scribit  :  lui-m&me    a  ses  propres    affections , 

Tout    ce    qui   affecte    v^ritahlement  sHlnelesmitmanifesteesarexlerieur ; 

Vhomme ,  doit  de  n&cessit^  se  produire  et  dans  la  realitS  ,  les  mouvemens  de 

au  dehors,..   Quand  Vdme  est  bris^e  notre  dme  ne  sont  parvenus   d  leur 

par  le  repentir ,  ce  sentiment  veut  se  dernier  complSment ,  que  lorsquHls  ont 

rev&ler  augrand  jour ;  alorsnouscon-  regu  une  forme  visihle^,.    Celui  qui 

fessons  nos  peches  d  VEglise;  et  tout  d^teste  ,  ahhorre  le  p&che ,  le  confesse 

ce  que  nous  faisons  au  Pretre  ,  nous  avec  douleur  et  tout  ensemhle  avecjoie : 

Vavons  fait  d  Jisus-Christ ,  car  il  avec  douleur ,  parce  que  le  p^che  est 

tient  sa  place...  Que  deux  ennemis  le  mal  propre  du  pecheur ;  avecjoie, 

disirent  sincerement  se  rSconcilier,  parce  qu^en   le  confessant  lepecheur 

ils   se   sentent  entrainds  &  confesser  s*en   skpare  et  s*en  Mgne,  Nimias 

leurs  torts  ;  et  ce  n'est  non  plus  que  essem  ,  si  vellem  huc  afFerre ,  qnae  Cl. 

par  cet  aveu  que  leur  rSconciliation  Manzoni  praeclare  scripsit  de  hoc  ar- 

devient  veritahle ,  que  la  paix  rentre  gumento  ,    Sulla    morale   catholica  , 

dans  le  caeur.  Telle  est  en  effet  la  na-  cap.  8,  §  3. 
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ex  veni£e  facilitate  ansam  sumit  in  pejus  quotidie  ruendi ,  ac  te- 
merariam  sibi  securitatem  pollicetur;  cura  de  unica  materiali 
Confessione  sollicito  vix  ipsi  cura  subsit  de  criminum  detesta- 
tione.  3°  Periculi  demum  plena  est  Confessio  ex  parte  reipublicae, 
quae  sibi  omnia  metuere  potest  ex  arcana  hac  conscientiae  mani- 
festatione ,  in  qua  Sacerdotes  suadere  possunt  poenitentibus ,  ne 
principum  jussis  obtemperent  ,et  ut  machinationes  moliantur  ad- 
versus  publicam  tranquillitatem  aut  principum  vitam.  Sed  nec 
periculo  vacat  quoad  ipsos  confessarios ,  qui  foedissima  quaeque 
tum  legere  tum  audire  coguntur ,  quibus  perdifficile  est  eos  non 
inquinari ;  hinc  Constitutiones  adversus  sollicitantes  editae.  Pe- 
ricuH  demum  plena  est  respectu  ipsius  confitentis ,  dum  ea  recolere 
memoria  debet ,  quae  ipsum  in  delectationem  conjicere  possunt 
eorum  ,  quae  detestari  teneretur ;  ex  saepe  prgeterea  iterata  eorum- 
dem  criminum  narratione  fit ,  ut  verecundiam  omnem  exuat ,  ac 
vix  unquam  e  peccatorum  coeno  emergat.  Ergo. 

126.  Resp.  1°  generatim  :  k^ituYdefactOy  uti  jam  animadverti- 
mus ;  hoc  semel  constituto ,  quse  ambitioso  ac  vano  eruditionis 
ac  verborum  apparatu  congerunt  adversarii,  per  se  concidunt. 
Paralogismis  prseterea  pugnant  adversarii,  dum  ea  urgent  ad- 
versus  auricularem  Confessionem ,  quse  sibi  Protestantes  animo 
seu  potius  imaginationis  aestu  fingunt ,  aut  quae  ex  hominum  vi- 
tio  et  abusu  proveniunt ,  non  autem  ex  rei  ipsius  institutione  ac 
legitimo  usu. 

127.  Resp.  2o  Neg,  Ad  V^  prob.  Dist,  Si  nos  teneremur  ad 
id ,  quod  vires  nostras  excedit ,  conc. ;  si  ad  id  solum ,  ad  quod 
vires  nostrae  divina  gratia  adjutae  pertingunt ,  neg,  Jam  vero ,  ut 
ex  Tridentina  Synodo  didicimus  ,  nos  non  tenemur  confiteri  nisi 
ea  peccata ,  quse  post  debitum  ac  diligens  examen  menti  su- 
beunt.  Id  ipsum  de  ceteris  dicatur  ,  quse  recensent  adversarii; 
cum  juxta  practicum  conscientiae  dictamen  peccata  sua  fideles 
patefacere  debeant.  lis  vero ,  qui  forte  rudiores  esse  possunt,  Con- 
fessariorum  charitas  et  solertia  prsesto  est. 

128.  Ad  2"a,  Dist.  Ex  propria  malitia ,  trans.  vel  conc.;ex 
Sacramento  ipso ,  7ieg,  Tantum  enim  abest ,  ut  Confessio  facilita- 
tem  peccandi  praebeat ,  ut ,  quo  meliores  homines  sunt ,  eo  ma- 


416  TRAGTATUS    DE    POENITENTIA. 

gis  eam  frequentent.  Quod  si  nonnulli  tam  rudes  sint,ut  in  Con- 
fessionis  veluti  cortice  quiescant ,  parum  solliciti  de  interioribus 
animi  dispositionibus,  quae  adrite  hoc  Sacramentum  suscipiendum 
requiruntur ,  instruendi  ii  sunt  ac  commonendi ,  non  vero  abo- 
lendaConfessio.Totenim,  experientiaduce,  tantaque  emolumenta 
in  Christianos  ex  ea  proveniunt ,  ut  nuUum  fortasse  frenum  magis 
idoneum  excogitari  possit  ad  homines  a  vitiis  retrahendos,  aut 
ad  eos  continendos  in  officio.  Ipsimet  Protestantes  ac  increduli 
non  semel  hoc  ipsum  animadverterunt  ac  ingenue  fassi  sunt  (1), 
atque  hinc  saepe  ejus  usum ,  licet  frustra,  restituere  contende- 
runt  (2). 

129.  Ad  3°*,  Neg.  Quin  potius  respublica  haud  pauca  inde 
commoda  percipit.  Confessarii  enim  norunt ,  scriptum  esse  :  Ad- 
mone  illos  principibus  et  potestatibus  subditos  esse  (3).  Sane 
machinationum  et  seditionum  architecti  Sacerdotum  insectatores 
ac  hostes  teterrimi  sunt.  Non  ignorant  praeterea  Confessarii ,  teneri 
se  ad  poenitentes  adigendos,  ut furto aut  fraudesublata  restituant , 
famse  lassae  damna  reparent ,  ceteraque  prsestent ,  quae  damno 
quavis  ratione  injuste  illato  civibus  compensando  sunt  necessaria. 
Ex  his  aliisque  haud  paucis  ,  quae  brevitatis  gratia  prsetermitto , 
luculenter  constat ,  perniciem  ne ,  an  potius  utilitates  maximas 
ex  Confessione  respublica  sibi  polliceri  jure  debeat  (4).  Neque 

(1)  Baro  de   Starck   plara    addacit  liv.  m ,  chap.   3,  §  i  ,  nec  non  Es- 

docamenta  ad  hoc  evincendam  tum  ex  slinger  ,  op.  cit.  §  i- 

Protestantibus  tum  ex  ipsis  incredulis.  (2)  Cfr.  Schefmacher,  op.  et  loc.  cit. 

Inter   ceteros    Voltaire  ,   Annales  de  ubi  inter  cetera  profert  actum ,  quo  Mi- 

Vempire ,  tom.  i,  pag.  4'i  haec  scri-  nistri  protestantes  enixis    precibus  pe« 

bit :  Les  ennemis  de  VEgtise  romaine,  tierunt  a  magistratu  argentoratensi ,  ut 

qui  se  sont  eleves  contre  une  institu-  restitueret     usum    Confessionis.    Alia 

tion  si  salutaire  ( la   confession  au-  cfr.  apud  Bergier ,  Diction»  art.  Con- 

riculaire ) ,    semhlent   avoir    ote   aux  fession, 

hommesle  plus  grandfrein  qu^onpeut  (3)  Ad  Tit.  iii,  i. 

mettre  a  leurs  crimes  secrets,  Les  sa~  (4)  Claus.  Harms  protestans  sic   al- 

ges   de  VantiquitS    en    avaient  eux-  loquitur  Regem  Borussiae  :  Nescirem 

mhnes  senti  Vimportance.    Sed    cfr.  Majestatitucemajorifervoreremaliam 

Entretiens  philosoph.^dig,  28  etseqq,  magis  commendare   quam  Confessio- 

Cfr.  etiam  comes  De  Maistre,  Du  Pape,  nem  ;    etenim   Ecclesia  nullum  me- 
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uUum  est  Confessariis  pertimescendum  periculum ,  si   oratione 
freti  5  et  ea  qua  decet  modestia  ,  gravitate  ,  prudentia  ,  charitate 
ad  excipiendas  Confessiones  se  conferant ,  prout  quovis  tempore 
cum  ingenti  suo  et  animarum  lucro  Sanctissimi  viri  hoc  Sacra- 
mentum    administrarunt.    Recte   observat    Bergier,    deteriores 
Sacerdotes  nihil  magis  abhorrere  quam  ab  audiendis  Confessioni- 
bus  (1).  Profecto  hoc  ministerium  perpetua  admonitio  ipsis  Con- 
fessariis  est.  Si  qui  vero  moribus  projectieoquandoqueabutuntur, 
ipsi  viderint;  rationem  enim  reddent  ei,  cujus  vice  in  subhmihoc 
ministerio  funguntur  (2).  Neque  demum  periculo  est  poenitenti- 
bus  Confessio ,  si  et  ipsi  intimo  cordis  dolore  perculsi  peccata  sua 
recolant ,  eaque  exponant  ea,  qua  par  est,  cautela  ac  verecundia ; 
alioquin  vel  ipsa  Confessio ,  quse  coram  Deo  juxta  adversarios  es- 
set  facienda,  periculo  non  vacaret ,  omnisque  conscientiae  discussio 
fugienda  esset ,  cum  tamen  pius  Ezechias  de  se  profiteatur  :  Re- 
cogitabo  tihi  omnes  annos  meos  in  amaritudine  animce  mece  (3). 

PROPOSITIO  II. 

Eadem  confessio  sacramentalis  ,    divince  esse  institutionis   et 
necessaria  ad  salutem ,  demonstratur  ex  sensu  traditionali. 

130.  Protestantes   recentem    esse   contendunt  doctrinam   et 
praxim ,  aut  saltem  obligationem  seu  necessitatem  (4)  Confessionis , 

dium  efficacius  illa  hahet  ad  Chri-  posite  sciibit  Manzoni ,  op.  et  loc.  cit. 

stianos  continendos  in  timore  Domini,  nec  non  Feller,  Catechisme  philosoph. 

qui  est  basis  timoris  ,  obsequii  et  sub-  art.  Confession. 
jectionis,quamregisuosubditidebent.  (3)  Isai.  xxxiii  ,  i5. 

Error  hac  de  re  [  licet  ,  ut  spcro  ,  qui  (A)  Nunc  jam  fere  ornnes  Protestan- 

illmn  evulgant  ignorent)  includitger-  les  veritate   compulsi  fatentor  ,  usum 

mina  perduellionis  et  thronos  mina-  Confessionis^ntiquissimum  esse;  veram 

tur.  Ita  mEphem.  evangelica  Beroli-  contendunt ,  illum  esse  liberura,  ita  nt 

«ewWiBag,  n.  8i.  Plura  alia  huicsi-  ex  Christi  dispositione  nulla  vigeat  Con- 

milia  ex  Protestantibus  afFerre  possem.  fessionis  obligatio ,  nec  nisi  serius  ab 

Interimcfr.  Esslinger,  op,  cit.,  Bergier,  Ecclesia  eara  fuisse  inductam.  ItaDal- 

Diction.  de  Theol.  art.  Confession,  laeus  ,  Bingham  ,  etc;  ad  eos  demnm 

(1)  Loc.  cit.  anno  i^84accessit  Eybel  inopere,qiiod 

(2)  Cfr.  quae  de  hoc  argnmento  ap-  de  hoc  argnmento  ecripsit. 

T.  VI.  27 
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atque  ab  Innocentio  III  in  Concilio  Lateranensi  IV  demum  ob- 
trusam  anno  1215.  Si  igitur  ostenderimus^  1«  omnibus  retro  se- 
culis  Patres  Confessionis  divinitus  institutae  necessitatem  inculcasse 
gravium  criminum  reis  ,  2°  praxim  sive  usum  Confessionis  in 
universa  Ecclesia  nunquam  non  viguisse ,  tum  illorum  ignorantia 
aut  mala  fides ,  aut  etiam  utraque  simul  manifestae  erunt.  Jam 
vero  id  ostendere  operosum  non  est. 

131.  Ac  primo  quidem,  constantem  ac  perpetuam  esse  Patrum 
doctrinam  circa  hunc  articulum,  ostendunt  eorum  testimonia,  quae, 
ne  longiores  simus,  more  nostro  in  certas  classes  redigimus. 
Harum  h  est  eorum ,  qui  affirmant ,  nonnisi  Sacerdotes  posse  cri- 
minum  vincula  solvere  post  eorum  manifestationem  ^  ita  ex  La- 
tinis  S.  Cyprianus ,  S.  Ambrosius ,  S.  Innocentius ,  S.  Leo  M.  , 
S.  Augustinus  ,  S.  Gregorius  M. :  ex  Graecis  vero  Origenes ,  S.  Basi- 
lius  ,  qui  ad  interrogationem  288 :  Quibus  peccata  sint  aperienda? 
respondet  :  Peccata  iis  confiteri  necesse  esty  quihus  credita  est 
dispe^isatio  divifioriim  mysteriortim  (1) ,  et  S.  Joan.  Chrysosto- 
mus  (2).  Classis  2^  eorum  est ,  qui  docent,  sacramentalem  Confes- 
sionem  esse  regulam  imponendse  poenitentiae  sive  publicae  sive 
privatas  juxtaSacerdotis  prudentiam ;  ita  Patres  citati(3),et  Conci- 
lium  Laodicenum,  can.  II,  praecipiens,  utpoenitentibus  perseveran- 
tibusin  humiHtate  Confessionis  statuatnr  poenitentiae  tempusjoro 
qualitate  peccati  {A)^  Concihum  Cabilonense  (5) ,  Trullanum  seu 
Quinisextum,  quod  can.  CII  praescribit  Sacerdotibus  peccati  quah- 
tatem  considerare  ,  et  ejus  qui  peccavit  ad  conversionem  promp- 
tum  studium  ,  et  sic  morbo  convenientem  afferre  medicinam  (6). 

(\)Regul(B  brevius  tractatcB,  'Ayay  Lettre ,   Prop.    ii   et  iil,    nec  non  a 

Ketiov  rais  TFtTfKrTivfAivots  ri}v  oiKovo/icieiv  Muzzarelli ,  //  buoti  U80  della  Logica , 

rav  fiva-rtjfiteov  rov  ^eov  i^o/tcoXoyeirB-cti  Opuscolo   xili  ,    Confessione   auricu- 

ra  ufia,frvif^.etTei,  Tom  II,  opp.  edit.  Maur,  lare  ,  tom.  iv  Opp.  edit.  Florent.  1822. 
pag.  5i6.  (3)  Ibid. 

(2)  Ne  in  citandis  auctoribus  infinit^  (4)  Apud  Hard.  Acta  Conc,  tom.  i, 

fere  simus,  cfr.  haecsingillatim  testimo-  col.  ^82. 

nia  coUecta  tum  a  Bellarmino,  De  Pce-  (5)    Can.     viii  ,    ibid.    rom.    in  , 

nit.  lib.  III ,    cap.   5  et  seqq.  tnm  a  col.  9^9  • 
Schefmachero  ,    op.    €it,    Quatrieme         (6)  Ibid.  coU  1698. 
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Eodem  medicinae  exemplo  jam  longe  ante  usus  fuerat  Origenes  (1)» 
Classis  3^  eorum  est ,  qui  adstruunt ,  Evangelium  irritum  reddi  a 
quocumque  delicta  occultante ,  quae  in  corde  latent ,  fortiter  esse 
increpandam  eorum  verecundiam  in  peccatorum  manifestatione 
Sacerdoti,  eamque  suffugientes  infici  aposthemate  exitioso ,  nullum 
denique  lethalibus  noxis  contaminatum  accedere  posse  ad  sacram 
Synaxim,  nisi  prius  exomologesim  fecerit ;  sic  rursum  citati  Patres, 
inter  quos  ita  loquitur  Origenes:  Siquid  in  occulto  gerimus  ^  si 
quid  in  sermone  solo^  vel  etiam  intra  cogitationum  secreta  com- 
misimus^  cuncta  necesse  est  puhlicari  y  cuncta  proferri  ^  proferri 
autem  ab  illo ,  qui  accusator  peccati  est  et  incentor  (2).  Sic 
pariter  Tertullianus  (3). 

132.  Ad  alterum  vero  quod  attinet ,  ad  usum  scilicet  et  Confes- 
sionis  praxim  ante  Innocentium  III ,  illud  constat  1»  ex  exemplis 
Imperatorum ,  Regum  ac  virorum  principum ,  qui  confessarios 
habuisse  leguntur  a  seculo  XII  ad  sec.  VII  (4) ;  2°  Presbyterorum 
per  id  temporis  excipientium  Confessiones  militum ;  3°  Episcopo- 
rum ,  qui  prae  nimia  poenitentium  multitudine  hos  ad  monachos 
remittebant ;  4^  Sacerdotum ,  qui  in  Missis  orabant  :  Pro  omni" 


(l)  Hom,  i\  in  Ps,  xxxvii ,   cojns  Maur.  tom.  ii ,  pag.  688., 

haec  verbasunt,  n. GiiSicwfM,  5««  Ao-  (2)  Hom»  iii.  in  Lev,  n.  4>  ibid. 

bent  intus   inclusam   escam  indige-  pag.  196.  Non  alia  ratione  potnernnt 

stam  y  aut  humoris  vel  phlegmatis  sto-  se   sabducere  Protestantes  ab   horam 

macho  graviter  et  moleste  immanentis  testimoniorum  pondere  ,    qaam    asse- 

abundantiam ,  si  vomuerint ,  relevan-  rendo  ,  has  homilias  falso  esse  Origeni 

tur  :  ita  etiam  hi ,  qui  pecQaverunt ,  adscriptas  ,  nli  fecit  Dallaeus  ;  sed   cfr. 

si  quidem  occultant  et  retinent  intra  Huelius  in  Originian,  lib.  iii ,  sect. 

se  peccatum  ,  intrinsecus  urgentur  et  m ,  Carol.  de  la  Rue  in  monito  ad  no- 

propemodum  suffocantur  a  phlegmate  vissimam  opp.  Orig.  editionem ,   Nat. 

vel  humore  peccati,  Si  autem  suiac-  Alex.  in  Synopsi  Hist.  eccl.  secul.  iii. 

cusatorfiat ,  dum  accusat  semetipsum  (3)  De  Pcenit.  eap.  8.   Nec  enim 

etconfiietur,  simul  evomit  et  delictum,  assentior  Aibaspinaeo  ,  qui  ea  ,  qua?  hic 

atque  omnem  morbi  digerit  causam-  Tertuilianus  scribit ,  de  sola  poenitentia 

Tantummodo  circumspice  diligentius,  publica  exponit. 

cui  debeas  confiteri  peccatum  tuum,  (4)  Horum  omnium  docnmenta  cfr. 

Proba  prius  medicum  ,    cui  debeas  apudSchefmacherumJBjoi**.  ci7.prop.  i. 
causam  languoris  exponere  y  etc.  Edit, 

27. 
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busy  quorum  Confessiones  suscepi.  5"  Eorum,  qui  juxta  canonum 
sanctionem  certo  tempore  confiteri  tenebantur  ;  Episcopus  enim 
juxta  praeceptum  Concilii  Rothomagensis  in  dioeceseos  lustratione 
interrogare  debebat  :  Si  aliqiiis  ad  Confessionem,  veniat  vel  una 
vice  in  anno^  id  est,  in  capite  quadragesimw.  6'' Infirmorum  , 
qui  in  mortis  periculo  exomologesim  faciebant.  7°  Summae  sollici- 
tudinis,  quam  ostenditEcclesia  per  eam  astatem,  ne  infirmi  absque 
sacramentali  Confessione  ex  hac  vita  decederent.  8°  FideUum, 
qui,antequam  ad  sacram Synaxin  accederent,gravia  peccata  cou- 
fitebantur ;  ut  constat  ex  Anastasio  Sinaita  scriptore  seculi  VI  (1), 
nec  non  ex  S.  PauHno  Aquileiensi  (2) ;  adeo  ut  in  variis  Confes- 
sionum  seu  examinis  conscientia  formuHs ,  exaratis  sec.  VI ,  VII 
et  VIII ,  et  hoc  peccatum  recenseatur  :  Ego  Corpus  et  Sanguinem 
Domini  polluto  corpore  sine  Confessione  et poeyiitentia  indignus 
accepi  (3).  9°  Miraculorum ,  quae  patrata  referuntur ;  exemplo  sit 
quod  scribit  Petrus  Venerabihs  de  juvene  infirmo;  nam  invitatus 
ad  eum  more  ecclesiastico  preshyter,  ut  ejus  Confessionem  susci- 
peret y  eo  quod  peccatum  reticuisset,  nunquam  potuit  sacrara 
particulam  deglutire  (4).  10«  Ut  alia  plura  praeteream ,  id  ipsum 
constat  ex  eo  quod ,  qui  in  Angliam  sub  S.  Gregorio  M.  ejusque 
successore  Vitaliano  religionem  christianam  intulerunt ,  inter  ce- 
tera  et  prseceptum  sacramentahs  Confessionis  introduxerint  (5). 


(1)  En  ejas  verba  :  'E|fl^tfA«V»?»"«'  ch.  7  ,  pag.  200  et  seq.  edil.  2''  New- 
XftTrS ^ieirSv  hfiiav  recffeeitcecf)T!etsToo,id  castle  i8io  ,  ubi  plara  documenta 
est  ;  Confitere  Christo  per  Sacerdotes  profert  ex  Egberto  ,  Libro  legali  Ec- 
peccata  tua,  De  sdcraSyhaxi^  n.  5,  a-  cles.,  Beda  aliisque,  ex  quibas  constat, 
pndCombefis.  in  y!/Mcfariowo»o,  p.8go.  viguisse  in  Anglia  ea  diXaiie  prcBceptum 

(2)  Lih.exhortation.  ad  Henricum  Confessionis  ,  adversus  Weloct  ,  qui 
rf^cem /^oro/M/.  cap.  33  ,edit.  Madrisii  putavit  ,  liberam  tanc  temporis  fuisse 
Venet.  i^Sy.  Cfr.  nota  edilorisinhunc  banc  Confessionis  praxim  apud  Anglo- 
ioc.  ubi  plnra  alia  SS.  Patrum  tjBStimo-  Saxones;  inter  cetera  verba  haec  ex  Serm. 
nia  congessit.  de  Posnit. collect.  aWelockio  ipso  urget: 

(3)  Apud  Schefmacher,  loc.  cit.  Revera  nemo  veniam peccatorum  a  Deo 
(A)  Ibid.  impeirahit ,  nisi  illa  alicui  e  divinis 
(5)  Cfr.     Lingard  ,     The    antiqui-  ministris  confiteatur ,  et  poenitentiam 

ties    of  the    Anglo-Saxon    Church,  agat  juxta  itliusjudicium» 
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133.  Jam  vero  hsec  omnia  documenta  assurgunt  a  seculo  XII 
ad  secul.  \  I.  Porro  seculo  V  S.  Augustinus ,  ut  peccatorem  inducat 
ad  Poenitentiam  dum  bona  valetudine  fruitur ,  hanc  rationem 
profert  :  Quia  y  si  ad  ultimum  vitce  steterit^  7iescit,  si  ipsam 
Poenitentiam  accipere ,  ac  Deo  et  Sacerdoti  peccata  sua  (mifiteri 
poterit  (1).  Secul.  IV  S.  Ambrosius,  teste  Paulino  in  ejus  vita  ,  in 
excipiendis  secretis  fidelium  Confessionibus  summa  charitate  ac 
benignitate  operam  navabat  :  Siquidem  ,  scribit,  quotiescumque 
illi  aliquis  ob  percipiendam  Pcenitentiam  lapsus  siios  confessus 
esset  ^  ita  flehat  y  ut  et  illum  flere  compeUet^et  ^  videbatur  enim 
sibi  cumjacentejacere,  Causas  autem  criminum ,  quce  illi  con- 
fitebatur ,  nidli  nisi  Domino  solij  apud  quem  intercedebat , 
loquebatur  (2).  Sec.  III  Origenes  monet  poenitentes  ,  ut  circum- 
spiciant ,  cui preshyterorum  debent  confiteri peccatum  simm  (3). 
Sec.  II  labente  celebre  est  factum ,  quod  refert  S.  Irenaeus  de 
mulieribus  a  Marco  prsestigiatore  circumactis  ,  quae  postea  ad  Dei 
Ecclesiam  reversce  cum  reliquo  suo  errore  hoc  quoque  confessce 
sunt  (4)  ,  nempe  secundum  corpus  se  ab  eo  contaminatas,  necnon 
miroinipsum  amore  exarsisse  ,  nonnullas  vero  earum  hoc  crimen 
confiteri  veritas  a  vita  Dei  desperasse  (5).  Tertullianus  eodem 
seculo  damnat  eos ,  qui  publicationem  sui  suffugere  aut  de  die 
in  diem  differre  prcesummit ,  pudoris  magis  memores  quam 
salutis  (6).  Hi  loquuntur  deusu  Confessionis  tanquam  proveniente 

(1)  Serm,  cccxciii ,  alias  Hotn.  xli,  citm  niagno  lahore  fratres  eam  con- 
De  Pcenitentibus.  Totos  sermo  estde  vertissent ,  omne  temptts  in  exomo- 
hoc  argumento.  logesi  consummavit.  Et  n.  7  :  Multas 

(2)  N.  3g.  seduxerunt  tnulieres  ,qucB  cauterizatas 
(S)  Loc.  cit.  conscientias  hahenles  ,  qucedam  qui- 
(4)  Lib.  I,  cap.  6,  n.  3.  dem  etiam  in  manifesto  exomologesin 

(3)  Ibid.  cap.  i3  edit.  Mass.  n,  5,  faciunt ,  quoedain  autem  reverentes hoc 
nbi  iterum  scribit  :  Hoe  soepissime  ipsum ,  in  silentio  sensim  semetipsas 
conversce  ad  Ecclesiam  Dei  confessce  retrahunt,  desperantes  a  vita  Dei  ; 
sunt ,  et  secundum  corpus  extermina-  qucedam  quidem  in  totum  ahscesse- 
tas  se  ab  eo  velut  cupidine  et  in-  runt ;  qucedam  autem  inter  utrumque 
flammatas  valde  illum    se    dilexisse.  dubitant. 

Ubi  praeferea  refert  de  uxore  cujusdam  (6)  Lib.  De  Pcenit.  loc.  cit. 

Dia  oni    ita   abrepta  :    Post    deinde  9 
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ex  dlvina  institutione.  Institutam  a  Domini  exomologesim  eam 
apertis  yerbis  vocat  TertuUianus  (1).  Ergo  seculo  I  eam  jamdiu 
introductam  esse  fateamur  necesse  est ;  alioquin ,  si  recens  inducta 
esset ,  ad  Cbristum  eam  Patres  illi  minime  retuHssent. 

134*  Huc  accedit  doctrina  de  divina  Confessionis  institutione 
ac  necessitate ,  et  Confessionis  usus  apud  Grsecos  ,  Armenos  , 
Coptos ,  jEtbiopes ,  reliquasque  orientales  sectas  Nestorianorum 
et  Monopbysitarum  ,  quae  a  sec.  V  ab  Ecclesia  Romana  divisae 
sunt  (2).  Hae  profecto  sectse  ab  Innocentio  HI  banc  doctrinam 
et  praxim  non  sunt  mutuatse.  Et  binc  rursum  ineluctabile  exur- 
git  argumentum  praescriptionis ,  cujus  pondere  bseretici  omnes 
opprimuntur. 

135.  Quae  cum  ita  se  habeant,  quis  non  miretur  Protestan- 
tium  illorum  stupiditatem  aut  impudentiam  ,  qui  adbuc  obtru- 
dunt  in  tanta  critices  luce,  ab  Innocentio  III,  scilicet  XIII  se- 
culo ,  inductam  Confessionem  aut  saltem  ejus  obbgationem  fuisse  ? 
Nempe  eadem  ratione ,  qua  doctrinam  de  reali  Cbristi  praesentia 
in  Eucbaristia  paucis  etiam  abbinc  annis  vidimus  honnullos 
Protestantes  affirmasse  a  monacbo  Pascbasio  sec.  IX  invectam  in 
Ecclesiam  fuisse.  Ceterum  nos  ab  aetate  apostolica  Patres  et  scrip- 
tores  ecclesiasticos  attulimus  ,  qui  docent ,  divinam  esse  Confes- 
sionis  institulionem ,  usque  ad  sec.  XII  descendentes  ,  ac  rursus 
a  sec.  XII  ascendentes  usque  ad  aetatem  apostolicam  monumenta 
certissima  praxis  et  obligationis  bujus  Confessionis  divinitus  insti- 


(1)  Ibid    cap.    II.   Ex   quo  magis  Tertullianus  exaggerat  de  pudore ,  ve- 

eflicitnr  adversus  Albaspinaeum  ,  agi  hic  recundia  ,    etc.   Quem  enim  pudorem 

a  Tertulliano    de  Confessione   proprie  experiuntur  Protestantes  in  suis  publi- 

dicta  a  Christo  instituta  et  praecepta ,  cis  genericis  Confessionibus  ?  Non  ad- 

minime   vero    de  exteriori  tantum  ac  vertit  vir  doctus  ,  utramque  Confessio- 

pablica   Pcenitehtia  ,    seu  de   exteriori  nem  ,  publicam  scilicet  et  privatam  , 

tantum    apparatu  ,   et  de  Confessione  sacramentalem  eo  t.erapore   fuisse  ,   ut 

qaadam  generica  ,  qua  peccator  seip-  observatMassuetus,diss.  iii  Iren.  art.7  , 

sum  apud  Deum  accusat.  Publica  enim  n.  76. 

haec  Poenitentia  non  a  Domiuo,  sed  ab  (2)Cfr.  Renaudotius,Perpe;mVe,etc. 

Ecclesia   instituta   est  ;   nec    conciiiari  tom.  v,  liv.  iii,  ch.  3  et  seqq.  et  liv.  iv, 

cum  ea  interprelatione  possunt ,   quae  ch.  i  et  seqq. 
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tutse  dedimus ,  prgeter  consensum  omnium  sectarum ,  quse  .V  Ec- 
clesias  seculo  jam  ab  unitate  desciverunt. 

DIFFICULTATES. 

136.  Obj.  prima.  Allata  documenta  non  evincunt  necessi- 
tatem  auricularis  Confessionis ,  sed  1°  vel  usum  alicujus  Confes- 
sionis  ,  quse  Deo  soli  fieret ,  non  autem  Sacerdoti ;  vel  2°  Confes- 
sionis  cujusdam  generalis  ,  non  autem  omnium  singillatim 
peccatorum ;  vel  3°  Confessionis  libera^ ,  quae  devotionis  gratia 
peragebatur,  a  monachis  primum  inductae,  non  autem  neces- 
sarise ;  vel  4°  ad  recipiendam  instructionem  aut  congruam  poeni- 
tentiam  ,  ut  facilius  obtineretur  reconciliatio  sub  spe  divinse  mi- 
sericordiae ;  vel  5«  denique  Confessionis  peccatorum  publice  ,  non 
vero  secrete  patratorum.  Quod  6°  ex  Grsecorum  aliorumque  ve- 
terum  Orientalium  moribus  confirmatur,  apud  quos  nullus  aut 
fere  nuUus  obtinet  Confessionis  usus ,  adeoque  neque  praeceptum. 
Ergo. 

137.  Resp.  Ad  1™,  Neg.  Etenim  Patres  et  scriptores  eccle- 
siastici ,  quos  adduximus  ,  loquuntur  1»  de  ea  Confessione ,  quse 
Deo  soli  fit  per  Sacerdotem  ^  ut  ait  Anastasius  Sinaita  (1) ,  et 
constat  praeterea  ex  S.  Gregorio  M.  aliisque  documentis  non 
paucis  circa  sensum  hujus  formulae  de  Confessione  Deo  facienda  (2). 
Loquuntur  item,  ut  vidimus  ,  de  ea  Confessione,  a  qua  nonnulli 
prae  verecundia  retrahebantur ,  et  ideo  a  salute  excidebant,  ut 
patet  ex  Irenceo,  TertuUiano,  Chrysostomo  ahisque  passim, 

138.  2°  Agunt  de  Confessione  cunctorum  singillatim  peccato- 
rum;  nam  cuncta ,  inquit  Origenes  ,  necesse  est  puhlicari ;  qui- 
bus  similia  habet  Cyprianus  (3). 

139.  3oDisserunt  de  absokita  necessitate  Confessionis ,  sine  qua 
nulla  datur  peccatorum  remissio,  ut  constat  ex  dictis  (4).  Ridi- 

(1)  Loc.  cit.  lara    editorem   Oxoniensem   Maurinus 

(2)  Cfr.  Muzzarelli  ,  Dissert.  cit.  editor  in  praefat.  §  8. 

(3)  Lib.  De  lapsis  ,  pag.  igi.  Cfr.  (4)  Cfr.  admonitio  edit.  Maur.  ia 
ejus  verba  superius  cit.  Alia  pluraejus-  librum  De  lapsu  virginis  consecrake. 
dem  S.  Marlyris  in  hanc  rem  teirtimo-  Opp.  S.  Ambrosii ,  tom.  ir. 

nia  congerit  ac  vindicat  adversus  Fel- 
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culuni  porro  est,  quod  addunt,  Confessionem  scilicet  devotionis 
causa  fuisse  introductam  a  monachis ;  ut  enim  cetera  omittam  , 
mulieres  illae ,  quae  seductae  fuerunt  a  Marco ,  non  erant  monacbi 
aut  sanctimoniales. 

140.  4^  Neque  confitebantur  fideles  ad  recipiendam  instru- 
ctionem,  sed  adobtinendampeccatorumremissionem  ab  iis,  qui- 
bus  claves  regni  coelorum ,  ut  unanimiter  Patres  loquuntur  , 
commissae  sunt  ad  bgandum  et  solvendum  (1). 

141.  5o  Non  denique  sermo  fit  de  sola  Confessione  peccatorum 
publicorum  ,  sed  de  Confessione  praeterea  occultorum ,  ut  ex  ad- 
ductis  testimoniis  constat  (2). 

142.  Ad  6™,  Neg,  Renaudotius  enim ,  Morinus ,  Wanslebius 
irrefragabilibus  documentis  contrarium  evincunt ,  adeo  ut  nibil 
sit  exploratius. 

143.  Obj.  secunda.  Sanctorum  antiquiorum  sive  Episcoporum 
sive  Presbyterorum  biograpbi  nuUibi  referunt ,  eos  fidebum  Con- 
fessiones  excepisse ,  imo  nec  Sanctos  ipsos  ,  saltem  in  vitje  dis- 
crimine  constitutos,  exomologesim  fecisse.  2°  Nuspiam  legimus  , 
etbnicos  aliquid  objecisse  adversus  Confessionem.  3°  In  nosocomio 
a  Fabiola  Romae  instituto  nuUum  invenimus  Presbyterum  exci- 
piendis  Confessionibus  praefectum ;  nullum  ,  cum  lues  Carthagini 
aut  Alexandriae  grassal^etur  Cypriani  etDionysii  Alexandrini  aetate; 
nullum ,  qui  mihtum  vel  in  navibus  iter  agentium  Confessiones 
audiret.  4°  Incompertae  ohm  sive  Confessariorum  sive  poeniten- 
tium  instructiones ,  cum  tot  hodie  eruperint  Summce^  Summulce , 
Curatorum  manipuli ,  Posnitentialia ,  Confessariorum  specula , 

(I)  Apposite  Massnetns  ,   diss.    iii  ,  lehant?  Nodum  hunc  solvat  Grabius , 

art.  7  ;  Certe  ,  inqait ,  si  quo  alio  sihi  videatque  ,   num  apud  suos  ejusmodi 

ipscB  opitulari  posse   remedio  existi-  pudor  et  anxieias  peccatorum  mentes 

massent   ece   mulieres  ;    si  uni    Deo  usquam  torserit»  Ne  ejusmodi  amha- 

facta   Confessio  ,  privataque    sponte,  gibus  unquam  implicarentur  _,  abscissa 

suscepta poenitentia  sceleribus  expian-  penitusque    resecla    iot    molestiarum 

dis  satis  fuisset ,   quid  ambigehant  ?  causa  ,  soUicite   caverunt.   Sed    tam 

quid  ab  Ecclesia  deficiebant,  velanimo  expeditum  salulis  iter  necdum  Irenoei 

duhicB    inter   defectionem    et   recon-  cetate  notum  erat. 

ciliationem   hcerehantP    Qnin  poiius  (2)  Gfr.  Muzzarelli ,  loc.  cit. 
tam  facili  remedio  sihi  ipsce  consu- 
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Instrtictiones ^  Aphorismi ,  Decisiones  casuum  ^  Medullce  ^  etc, 
etc.  quee  nostras  occuparunt  bibliolliecas.  Ergo, 

144.  Resp.  l^  Haec  omnia  argurnenta  negativa  esse  ,  nec  mini- 
mum  attingere  tot  positiva  quae  recensuimns,  Nec  rationes  desunt 
silentii  istius ,  ut  1<>  inopia  monumentorum ,  quae  ex  primis  seculis 
ad  nos  pervenerunt ;  2»  arcani  disciplina  ,  quae  tunc  temporis 
severissime  vigebat :  3°  methodus  ,  quam  sectabantur  biographi , 
non  omnia  singillatim  a  Sanctis  gesta  persequendi ,  uti  nunc 
obtinet. 

145.  Resp.  2°.  Ad  1"^ ,  Neg,  Contrarium  enim  ostendimus  ex 
iis,  quae  retuhmus  ex*S.  Irenaeo  ,  ex  Origene ,  prsesertim  vero  ex 
PauHno  de  S.  Ambrosio.  Quod  si  expresse  non  legimus  ,  Sanctos 
illos  Episcopos  et  Sacerdotes  peccata  sua  in  vitse  discrimine  con- 
fessos  esse  ,  tacite  saltem  id  innuunt  hagiographi ,  dum  referunt , 
eos  Eucharistiam  percepisse  (1).  Certum  enimest,  Sanctos  illain 
prsemisisse  Eucharistiae  sumptioni  probationem ,  quam  omnibus 
indicit  Apostolus ,  quamque  iidem  Sancti  ceteris  inculcabant. 
Plerumque  prseterea  Sancti  illi  Episcopi  et  Sacerdotes  martyrio 
neevos  suos  abluebant.  Ceterum  de  S.  Eligio  legimus,  eum  totius 
anteactse  vitae  Confessionem  fecisse  (2). 

146.  Ad  2™  ,  Trans,  Siquidem  ,  ut  ahas  animadvertimus , 
ethnicis  notitia  Mysteriorum  nostrorum  subducebatur ;  nil  mirum 
propterea  ,  si  hsec  ab  iUis  ignorarentur.  Baronius  autem  censet , 
calumniam  a  gentihbus  impactam  Christianis  apud  Minucium  Fe- 
Hcem  in  Octavio ,  quod  viriha  Sacerdotum  adorarerFt  (3)  ,  inde 
ortam  fuisse ,  quod  poenitentes  ad  genua  Sacerdotum  procumbe- 
rent ,  dum  sua  ilHs  peccata  confiterentur  (4). 

(1)  Gibbon  ,  De  casu  Imp.  Rom.  Idipsum  legitur  de  S.  Tillone  in  ejus 
observat,  S,  Ambrosiam  primum  om-  vita  apud  Bollandum ,  die  7  Januar  ; 
nium  esse,  qui  legatur  Eucharistiam  aliaque  plura  cxempla  suppeditat  Mar- 
ante  obitura  suscepisse.  In  hoc  tamen  tenius  ,  De  antiq.  Eccles.  ritih.  lib.  1 , 
fallitur.  part.  11,  cap.  6^  art.  2,  §9. 

(2)  Cfr.  in  ejus  vita  a  S.  Audoeno  {%)  InBiblioth.Patrum,  edit.Yenet. 
conscrjpta,  lib.  1,  cap.  7.  Idem  refert  tom.  ir  ,  pag.  386. 

Gregorius    Turon.    in    vita   S.    Aredii  (-4)  Ad  annum  56,  n.  xviii.  Hicobiter 

apud  Mabillonium,  Anecdotor,  tom.  iv.      observo  ,  olim  non  genuflectendo  ,  sed 
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147.  Ad  3",  Dist,  Id  est^non  legimus  ,^  Sacerdotes  praefectos 
fuisse  Confessionibus  excipiendis  ,  conc;  non  fuerunt  praefecti , 
neg,  Nam  ex  analogia ,  ex  doctrina  Patrum ,  ex  praxi  Confes- 
sionis ,  debemus  potius  inferre ,  presbyteros  constitutos  esse  ad 
audiendas  Confessiones ,  cum  opus  esset.  Alioquin  ex  eodem  argu- 
mento  inferre  deberemus  nec  administratam  olim  fuisse  Euchari- 
5tiam ,  cum  nullos  huic  administrandae  praefectos  fuisse  iUi  noso- 
comio,  iter  agentibus,  etc.  legamus. 

148.  Ad  4™  ,  Trans.  Alia  enim  ratione  iis  supplebant  veteres 
Patres.  Addo,  regulam  ipsis  fuisse  canones  Concihorum,  quibus 
non  multo  post  successerunt  PcenitentiaHa  ac  Ritualia  ,  etc.  Jam 
a  seculo  VI  habemus  formulas  et  instructiones  tum  pro  Confes- 
sariis  tum  pro  poenitentibus.  Hinc ,  quemadmodum  non  fuerunt 
conscripti  tot  tractatus  Theologiai  dogmaticae  ante  scholasticam 
methodum ,  sic  neque  tot  institutiones  Theologiae  morahs ,  quae 
prodierunt,  postquam  ad  scientiae  normam  redactae  fuerunt.  Idem 
dic  de  tot  decisionibus,  quae  exhibitae  fuerunt  a  jurisconsultis ,  quae 
olim  desiderabantur ,  etsi  leges  jam  latae  fuissent,  codicesque 
Theodosianus  et  Justinianeus  prodiissent. 

149.  Obj.  tertia.  Opponitur  celeberrimum  Nectarii  factum , 
quod  anno  390  contigit.  Cum  enim  nobihs  quaedam  muher  pate- 
fecisset  in  Confessione ,  se  turpem  cum  diacono  consuetudinem 
habuisse ,  et  cum  eam  oh  causam ,  inquit  Socrates ,  ecclesiastici 
homines  dicteriis  appeterentur ,  Eudcemon  quidam  Ecclesice 
preshyter  Alexandria  oriundus  Episcopo  Nectario  suasit,^  ut 
pmnitentiarium  quidem  preshyterum  expungeret^  unumquem- 
que  veropro  arhitrio  etpro  animi  sui  conscientia  ad  Sacramen^ 
torum  communionem  sineret  accedere  (1).  Ex  qua  narratione 
infert  Calvinus  cum  Remnitio  ahisque  non  paucis  :  ergo  auricu- 
laris  Confessio  abolita  est ;  est  igitur  Confessio  ecclesiasticse  insti- 

sedendo  Confessionem  fieri  consuevisse,  cap.  9,  n.  6.  Ratio,  quam  hnjus  ritns 

ut  pluribus  documentis  ostendit  Marte-  affert  Martenius  ,  est  prolixitas  Confes- 

nius  De  antiq,  Eccl.  rit.  lib.  i,  part.  11 ,  sionum  ,  eo  quod   rariores  anliquitus 

cap.  6,  art.  3  ,  §  5  ;  quem  ritum  adhuc  fuerint. 

retinere  Graecos,  teslatur  Allatius,  De  (1)  Lib.  v,  cap.   19,  pag.  585  ed. 

consensu  Eccl.occid,  etorientAxh.m,  Cantabrig.   1720, 
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tutionis  (1).  Infert  autem  Dallaeus  :  ergo  nondum  auricularis  Con- 
fessio  Nectarii  setate  vigebat;  alioquin  ejus  meminissent  Socrates, 
Sozomenus  et  Nicephorus ,  qui  hanc  historiam  referunt  (2). 

150.  Resp.  Neg,  utramque  conseq.  Nam  Nectarius  solum  abo- 
levit  munus  Presbyteri  poenitentiarii ,  institutum  seculo  III  post 
Decii  persecutionem ,  ut  refert  idem  Socrates  (3).  Hujus  porro 
poenitentiarii  munus  erat  non  modo  excipiendi  secretam  et  sacra» 
mentalem  Confessionem,  verum  etiam  inquirendi ,  si  opus  esset 
pro  delicti  qualitate ,  in  dehnquentes ,  adigendi  poenitentes  ad 
denunciandos  peculiares  peccatores ,  processus  instituendi  ,  Epis- 
copum  informandi  in  eum  finem  ,  ut  posset  in  ipsos  procedere , 
uti  contigit  in  facto  istius  nobihs  muheris.  Haec  enim  mulier  du- 
plicem  fecit  Confessionem,  ut  refert  Socrates;  in  priori  Confes- 
sione  delicta  post  Baptismum  a  se  patrata  smgillatim  confessa 
erat  y  deinde ,  seu  ut  idem  scribit  Socrates  :  progressu  temporis 
mulier  aliudfacinus  confessa  est ,  Ecclesice  videlicet  diaoonum 
cum  ipsa  stupri  consuetudinem  habuisse  (4).  In  posteriori  tan- 
tum  hac  Confessione  compulsa  est  mulier  ad  diaconum  denun- 
ciandum ,  qui  propterea  ab  Ecclesia  ejectus  est  ,  et  inde  oborta 
populi  indignatio  et  dicteria  in  ecclesiasticos  viros.  Hoc  igitur 
mixtum  ,  ut  ita  dicam ,  tribunal ,  et  quidem  ad  tempus ,  in  Ec- 
clesia  Constantinopolitana  abrogatum  fuit ,  et  Confessio  ad  pri- 
stinam  simplicitatem  revocata  (5).    Sane  Sozomenus,  qui  idem 

(1)  InstHut,  \\h.  iw  ^  cap.  4 »  §7;  iKKXtia-tcts  ^tuKovo^.  Caasa  erroris  ad- 
ubi  et  illod  subdit  :  Hic  aures  asini  versariorum  in  eo  est  ,  quod  ipsi  se* 
isti  arrigant,  Si  lex  Dei  erat  auricu-  cuti  sint  versionem  Christophorsoni,  qui 
laris  Confessio  ,  qui  ausus  esset  Ne-  locumhuncita  reddiderat  :  Mulierlon- 
ctarius  eam  refigere  et  convellere  P  gius  in  confitendo  progressa ,  etc.  Os- 

(2)  De  sacramentali  sive  auriculari  tendit  porro  Valesius,  hanc  versionem 
Laiinorum  Confessione.  lib.  iv,  cap.  i^.  mendosam  esse  ;  cum  non  loquatur 
Genev.  i66i.  Socrates  de  una  eademque  Confessione, 

(3)  Initio  cap.  cit.  sed  de  duabus  plane  inter  se  distinctis, 
{h)  KuTu    fAifog    i^of^oXoyiirett    Tct^     ambabus  secretis  coram  solo  presbytero 

ufAcApTieis    as    iTriTrpei^ti   f^iTet  To  jia,7r-  factis. 

Tta-fcu,. , ,  ^   ^i    ytiv*)  7rpofiuivov(rec   Kut  (5)  Cfr.  Valesius  in   hunc  locum  ; 

etXXo  %Tui<rfAu  iuvT^s   KUTtjyofW   tMyt  ncc  non    Petavius,    Animadv.    in  S. 

yap  ,  eos  litj  a-vyKuB^tu^Tja-us  uvt-^  tIjs  Epiphan.  ad  haeres.  Lix. 
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factum  refert,  ac  solum  XL  annos  post  Nectarium  scribebat ,  pro 
certo  sumit ,  necessariam  esse  Confessionem  ad  peccatorum  remis- 
sionem  obtinendam.  Cum  inpetenda  venia  peccatoriim ,  inquit, 
necessario  confiteri  oporteat  ^  grave  ac  molestum  ah  initio  jure 
merito  visiim  est  ^  Sacerdotibus  tanquam  in  theatro ,  circum- 
siante  totiiis  Ecclesice  multitudine y  crimina  sua  evulgare  (1). 
Hinc  licet  experimentum  capere  bonae  fidei  et  sapientice  Calvini , 
Kemnitii^  Dalleei  eeterorumque  ha^reticorum ,  dum  talia  adhuc 
oblrudunt.  Ex  hoc  enim  facto  ad  critices  lancem  exacto  habemus 
ineluctabile  argumentum  tum  de  necessitate  tum  de  praxi  Con- 
fessionis  jam  a  seculo  IV  vigentis. 

151.  Obj.  quarta.  Plures  tum  paulo  ante  tum  paulo  post  Con- 
cihum  Lateranense  propugnarunt ,  Hberam  esse  Confessionem ,  quae 
fit  Sacerdoti;  cum  sufficiat  soii  Deo  confiteri.  Sic  1°  Concilium 
Cabillonense  II ,  quod ,  hac  relata  sententia,  eam  non  damnat  (2). 
2o  Petrus  Lombardus,  qui  etsi  eamrejiciat,  nullam  tamen  haeresis 
notam  ei  inurit  (3).  3«  Gratianus,  qui  recenset  sapientes  et  re- 
ligiosos  viros  docentes  sola  cordis  contritione  et  secreta  satisfa- 
ctione  ahsque  oris  Confessione  quemquam  posse  Deo  reconci- 
liari  (4).  Et  hi  quidemante  Concilium  Lateranense.  Post  ConciHum 
vero  Joannes  Semeca  Gratiani  glossator  Confessionis  oralis  neces- 
sitatem  aperte  rejicit ;  Petrus  vero  Uxamensis  in  hbelio ,  quem 
de  Confessione  edidit ,  hac  theses  propugnat :  1»  deleri  lethaHa 
peccata  sola  contritione  sine  ordine  ad  claves ;  2°  quod  speciaHs 
peccatorum  Confessionon  sit  de  jure  divino;  3°  quod  pravae  co- 
gitationes  confiteri  non  debent.  Ergo., 

152.  Resp.  Dist.  ant.  Id  est,  pauci,  iique  ut  plurimum  cano- 
nistae  ,  nulliusque  nominis  ,  ideoque  deserendi ,  conc;  plures  , 
fieg.  (5).  Hi  enim  aperte  a  recepta  Ecclesise  fide  ac  perpetua  tra- 
ditione  recesserunt. 

(1)  Lib.  VII ,  cap.  i6.  'Ev  r»  vufut"  (2)  Apud  Hard.  Acta  Conc.  tom.iv, 

TUT^Ut  TVVOfiCtXcyliv  TfjV  Uf^XfTtCtV  )(,fiZVj  COl.    I03'^. 

^o^TtKov  f   as  tiKos  ,    e|  «pAi^ff   toI^    U-  (3)  Lib.  iv ,  dist.  i^j. 

^ivTtv  X^o%iv ,  as  iv  B^tecTpa  Ctto  f4.uf>TV[)t  (4)  Dist.  i ,  De  Poemtent. 

tS  Tcx^^it  Ti^s  UkMtUs  ,  Tus  tifcufTUs  (5)  Cfi'.  Nat.     Alex.   Biss.   xiv   in 

i%»yyixxuv.  Pag.  299,  cd.  Cantab,  secul.  xiii  et  siv,  §  35.    - 
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153.  Ad  l^  prob.  2)^*5^.  Concilium  Cabillonense  non  inussit 
haeresis  notam  illorum  sententiae,  vel  quod  nullum  adhuc  pro- 
dierit  Ecclesise  decretum  ,  vel  quod  iUius  fautores  potius  ex  igno- 
rantia  quam  ex  mahtia  peccarent ,  conc.  ;  non  improbavit , 
7ieg.  (1). 

154.  Ad  2^,  Idem  esto  responsum  (2). 

155.  Ad  3"^,  Trans.  Tum  quia  adhuc  incertumest,  utrum  haec 
distinctlo  de  poenitentia  genuinus  sitGratiani  foetus,  quod  graves 
critici  inficiantur  (3);  tum  quia  longe  verisimihus  est ,  Gratianum , 
si  ejus  auctor  est,  non  agitare  quaestionem  de  necessitate  Confes- 
sionis  ,  sed  utrum  dimitti  possint  peccata  per  solam  Contritionem 
cum  voto  Sacramenti,  si  desint  confessarii ,  prout  etiam  nunc  ut 
certum  docent  cathohci  theologi  omnes  ,  an  vero  semper  requi- 
ratur  actuahs  Confessio ,  uti  nonnulh  tunc  temporis  sentiebant ; 
tum  denique  quia  compertum  est,  illum  auctorem  errore  facti 
esse  deceptum.  Certum  est  enim ,  omnes  doctores  Gratiano  coaevos 
necessitatem  Confessionis  ut  dogma  cathohcum  propugnasse , 
prout  ostendit ,  adductis  illorum  testimoniis  ,  Natahs  Alex.  (4) , 
qui  pr^eterea  observat  male  ab  hoc  auctore  citata  fuisse  verba 
ex  Poenitentiah  Theodori  Cantuariensis  :  Quidam  Deo  solummodo 
confiteri  debere  peccata  dicunt  ^  ut  Grdbci ;  quidam  vero  Sa- 
cerdotihus  esse  confitenda perce?isent ,  ut  tota  fere  sancta  Ecclesia, 
Siquidem  in  Poenitentiah  Theodori  nihil  ejusmodi  occurrit  ,  ut 
patet  ex  manuscriptis  codicibus  Thuansese  Bibhothecse  ,  ex  quibus 
ilhid  edidit  Jacobus  parvus.  In  canone  autem  XXXIII  Concilii 
Cabillonensis  II ,  ex  quo  textus  iile  desumptus  est ,  desunt  illa 


(1)  TJt  patet  ex  contexta  illias  cano-  contrarium  fidei ,  non  judicatur  hcS' 
nis  ,  ubi  sermo  fit  de  errore  practico  ,  resis  esse.  Et  sic  Magister  et  Gratia- 
ut  vocant,  potias  quam  de  speculativo  nushoc  pro  opinioneponunt;  sednunc 
ac  theoretico ,  post  determ inationem  Ecclesice,  suh  In- 

(2)  Apposite  S.  Th.  Commenf  m  iv  ,  nocentio  m  factam  ,  hceresis  repu- 
dist.  17  .  textum  ,  qui  nobisapponitur,  tandaest. 

exponens  :  Qiiod  ponitur  ^inqait  ^hic  (8)  Inter    ceteros   Antonius    Aogu- 

pro  opinione ,   hceresis  est....  Jntali-  stinus  ,    De    Gratiani  emendatione , 

bus,  antequam  determinetur  per  Ec-  lib.  i,  dial.   18, 
clesiam ,  quod  ex  eis  sequatur  aliquid          (4)  Diss.  et  loc.  citt. 
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verba :  utGrceciy  nec  non  et  alia:  uttotafere  sanctaEcclesia{\), 
Petrus  poiTO  Uxamensis  ut  haereticus  damnatus  est  a  Sixto  IV 
ejusque  cathedra  combusta. 

PROPOSITIO  III. 

Nullum  est  peccatum ,  quod  rite  dispositis  ah  Ecclesia  virtute 
clavium  remitti  non  possit, 

156.  Haec  propositio  est  de  fide ,  ut  constat  ex  eo ,  quodEcclesia 
statim  ut  hsereticos  habuerit  Montanistas  ac  Novatianos,  qui  ei 
hanc  illimitatam  facultatem  adimebant  (2).  Montanistae  enim  gra- 
vioracrimina  ,  idololatriam ,  homicidium,  moechiam  absolvi  posse 
ab  Ecclesia  inficiati  sunt.  Novatiani  schismatis  auctores,  Novatianus 
et  Novatus ,  hanc  facultatem  Ecclesiae  denegabant  quoad  lapsos. 
Ipsorum  asseclae  postea  extenderunt  immitem  hanc  doctrinam  ad 
atrociorum  criminum  reos ,  ac  demum  ad  omnes  ,  qui  post  Bap- 
tisma  in  lethalia  crimina  prolapsi  essent.  Soli  porro  divinae  mi- 
sericordiae  haec  peccata  remittenda  relinquebant.  Non  pauci 
Sociniani ,  saltem  ex  parte ,  crudeli  huic  haeresi  subscripserunt  (3). 

157.  Sic  porro  adversarios  nostros  urgemus  :  Ideo  recensita 
crimina  ahaque  ejusmodi  Ecclesise  clayibus  non  subjiciuntur ,  nec 
propterea  ab  Ecclesia  remitti  possunt  ,  aut  quia  generalissima 
Christi  verba  ,  Matth.  XVI  :  Qucecumque  solveritis  ,  etc.  et 
Joan.  XX  :  Quorum  remiseritis ,  etc.  inteUigi  debent  de  Bap- 
tismo;  aut  quia  Christus  ipse  exceptionem  aiiquam  apposuit;  aut 

(1)  Cfr.  Pitlioens  in  hunc  traclatom  (3)  Etenim  Smalcias  ,  Refutat.  the- 
Graliani,  De  Pcenitentia,  diss.  i,  n.  90,  sium  TVolfg,  Franzii ,  et  Jonas  Schli- 
qui  esl  Decreti  iipars,  causa  33,  quaest,  ctingius  ,  Disput.  contra  Meisnerum , 
3.  Ceterum  praeter  auctores  superius  poenitentiam  agentibus  sub  extrema  vitae 
saepe  laudatos ,  cfr.  Nat.  Alex,  diss.  periodo  yeniam  obtinere  posse  omnino 
cit.  ubi  accuratissime  quatuor  libros  inficiantur  5  ac  vi  novi  foederis  dam- 
Dallaei  de  Confessione  refellit ;  nec  non  nandum  eum  esse  ,  qui  in  peccatis 
Morinus  ,  DePoenit»  lib.  i,  iietiii.  tamdin    manserit,  ut  ei  non  amplius 

(2)  Cfr.  Morinns ,  op,  cit.  lib.  i ,  tempus  suppetat ;  ut  vitam  et  mores 
«ap.  4  et  5.  emendet  ,  absolute  pronunciant. 
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quia  denique  omnium  remitlendorum  criminum  facultas  solis 
Apostolis  concessa  fuit ,  minime  vero  ipsorum  successoribus ,  prout 
illi  haeretici  contendebant.  Jam  vero  nihil  horum  dici  potest, 

158.  Non  primum  ,  ut  constat  ex  iis  ,  quibus  ostendimus  ,  Poe- 
nitentiam  Sacramentum  esse  a  Sacramento  Baptismi  plane  di- 
versum ,  atque  adducta  testimonia  ad  solum  Poenitentise  Sacra- 
mentum  referri.  Constat  praeterea  ex  eo  quod,  prout  observat 
S.  Pacianus ,  homines  post  Baptismum  pejoris  conditionis  forent 
quam  sint  ipsi  infideles  :  Quodsiy  inquit ,  ad gentes  hanc  solvendi 
licentiam  vel  ligandi  spectasse  concedam ,  multo  magis  adhap^ 
tizatos  pertinuisse  convincam,  Nam^  si  is  solvipotuit  vel  ligari^ 
qui  non  habuit  vinculum^  quanto  magis  ille^  quem  fidei  Jura 
tefiuerunt  {1)? 

159.  Non  alterum  admitti  potest ;  siquiden  tantum  abest,  ut 
exceptionem  aliquam  ahcubi  Christus  fecerit ,  ut  omnem  prorsus 
exceptionem  excluserit.  Optime  rursum  Barcinonensis  antistes 
ibid.  subdit :  Qucecumque  solveritis,  inquit  (Christus).  Omnino 
nihil  eoscepit :  qucecumque  ^  ifiquit^  vel  magna  vel  modica  (2). 
Et  S.  Ambrosius  :  Deus  ^  scribit,  distinctionem  non  facit ,  qui 
misericordiam  suam  promisit,omnihus ,  et  relaxandi  licentiam 
Sacerdotibus  suis  sine  ulla  exceptione  concessit  (3).  Idque  con- 
firmat  exemplo  incestuosi  Corinthii ,  quem  absolvit  Paulus  ,  et 
Simonis  Magi  omnium  haereticorura  parentis,  cui  tamen  dixit 
Petrus,  Act.  VIII ,  22  :  Pmnitentiam  age  ab  hac  nequitia  tua , 
et  roga  Deum  y  si  forte  remittatur  tibi  hcec  cogitatio  cordis  tui, 

160.  Non  denique  tertium ,  quia  in  bonum  Ecclesiae  hanc  fa- 
cultatem  Christus  concessit ;  alioquin  sequeretur ,  potestatem  ad- 
ministrandi  cetera  Sacramenta  ad  solos  Apostolos  limitatam  fuisse ; 
quod  tamen  Novatiani  non  admittebant.  Hinc  rursum  S.  Pacianus 
ita  eos  perstringebat  :  Siergo  et  lavacriet  chrismatis potestas.,. 
ad  Episcopos  inde  descendit ,  et  ligandijus  adfuit  et  solvendi  (4). 

161.  Quare  universa  Ecclesia  et  Patres  omnes,  statim  ac  im- 

(1)  Epist,   111  ad  Sympronianum  ,  (2)  Ibid.  n.  62. 

n.  61,  apud  Aguirre,  Collect.  maxima  (3)  De  Poemt.Yih  .1,  cap.  3,  n.  10, 

Conc,  Hisp,  tom.  11.  (4)  Epist.  i,  ad  Sympron,  n.  17. 
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manissima  hsec  haeresis  (ut  eam  vocat  S.  Cornelius  Papa )  erupit , 
in  eam  insurrexerunt  unanimi  consensu,  atque  damnarunt  veluti 
contrariam  verbis  Christi  et  constanti  Ecclesiae  praxi  (1). 

DIFFICULTATES. 

162.  I.  Obj.  prima.  Christus  ipse  exceptionem  aperte  apposuit 
generah  ac  indefinitse  facultati ,  quam  Ecclesiae  tradidit  per  allata 
testimonia.  l^Etenim,  Matth.  XII,  31  :  Omne peccatum ^  inquit, 
etblasphemia  remittetur  hominibus;  spiritus  autem  blasphemia 
non  remittetur.  Et  quicumque  dixerit  verbiim  contra  Filium 
hominis  y  remittetur  ei ;  qui  autem  diocerit  contra  Spiritum 
Sanctum  ,  non  remittetur  ei ^  neque  in  hoc  seculo ,  fieque  in  fu- 
turo.  Hanc  limitationem  ipsi  Apostoli  agnoverunt  ,  ut  constat  ex 
I  Joan.  V,  16,  ubi  dicitur  :  Est  peccatum  ad  mortem;  non 
proillo  dicOy  ut  rogetquis;  atque  ex  Apostolo  Paulo,  Hebr.  VI,  4, 
scribente  :  Impossibile  est,  eos^  qui  semel  sunt  illuminati y  gus- 
taverunt  etiam  donum  coeleste  et  participes  facti  simt  Spiritus 
Sancti.,,  et prolapsi  sunt^  rursus  renovari ad poenitentiam ;  qui 
praeterea  ibid.  X ,  26 ,  subdit  :  Voluntarie  enim  peccantibus 
nobis  post  acceptam  notitiam  veritatis  jam  non  relinquitur  pro 
peccatis  hostia;  quod  XII,  17,  confirmat  2°  exemplo  Esau  , 
qui  non  invenit  poenitentice  locum  y  quanquam  cum  lacrymis 
inquisisset  eam.  3^  His  adjici  possunt ,  quae  etiam  in  Vet.  Test. 
de  nonnullis  peccatis  plane  irremissibilibus  leguntur ;  cujusmodi 
sunt ,  quae  de  peccatis  in  Deum  commissis  dicebat  HeH  fiiiis  suis  , 
I  Reg.  U,  25  :  Si  peccaverit  vir  in  virum,  placari  ei  poterit 
Deus;  si  autem  in  Dominum  peccaverit  vir  y  quis  orabit  pro 
eo9  Hinc  de  Antiocho,  II  Machab.  IX  ,  13  ,  scriptum  invenimus  : 
Orabat  hic  scelestus  Dominum  ,  a  quo  non  esset  misericordiam 
consecuturus.  Ergo. 

163.  Resp.  Neg.  ant.  Ad  allatas  vero  probatt.  Z?^.!?^.  Ex  defectu 
dispositionis  in  subjecto  seu  peccatore ,  trans.  vel  conc. ;  ex 
defectu  facultatis  in  Ecclesia ,  neg.  Haec  enim  aliaque  ejusmodi 

(1)  Cfr.  Eusebius ,  Hist,  eccl.  lib.  v,      cap.  i8  et  19,  et  lib.  vi,  cap.  43  et  seqq. 
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testimonia  ostendunt  quidem  summam  difficultatem  seu  mora- 
lem  impossibilitatem  obtinendae  remissionis  ex  defectu  disposi- 
tionis  in  istorum  criminum  reis  ,  quod  non  dlffitemur  ,  quaecum- 
que  demum  peccata  ea  sint  (1) ,  de  quibus  sermo  est  in  adductis 
testimoniis  ;  nuUo  vero  modo  attingunt  defectum  facultatis  in 
Ecclesia,  suppositis  debitis  dispositionibus.  Id  evidenter  constat 
ex  eo ,  quod  omnia  illa  testimonia  respiciant  Deum  ipsum  im- 
mediate,  seu  peccatores  his  peccatis  inquinatos  in  ordine  ad 
difficultatem  veniae  a  Deo  obtinendce  ob  pessimam  animi  disposi- 
tionem  ;  de  facultate  vero  Ecclesiae  nec  verbum  quidem  in  his 
habetur  ,  ex  quo  argui  possit ,  eam  limitatam  esse  quoad  haec 
peccata.  Quo  fit,  ut  non  possint  adversarii  ea  testimonia  urgere , 
quin  evertant  propriam  doctrinam ;  alioquin  enim  sequeretur , 
neque  ab  ipsa  divina  misericordia  posse  illa  peccata  dimitti ,  nec 
ejusmodi  peccatores  veniam  a  Deo  posse  obtinere ,  secus  ac  Mon- 
tanistae  ac  Novatiani  docent. 

164.  Ad  2*»,  Dist.  Non  invenitEsau  pcenitentiae  locum  in  patre 
relate  ad  jam  collatam  benedictionem ,  conc;  peccatorum  suorum, 
neg.  De  his  enim  hic  non  est  sermo. 

165.  Ad  3"* ,  Resp.  1°.  Haec  non  esse  ad  rem;  nos  siquidem 
agimus  de  facultate  a  Christo  Ecclesiae  data  ,  ad  quam  certe ,  quae 
objiciuntur,  referri  nequeunt.  Resp.  2«  Dtst.  Peccata  in  Deum 
patrata  difficilioris  sunt  remissionis  juxta  dicta  ,  conc;  absolute  , 
neg.  Addo,  ethanc  difficultatem,  si  quam  vimhaberet,  evertere 
adversariorum  systema.  Idem  dicatur  de  eo,  quod  adversarii  obji- 
ciunt  ex  Antiocho. 

166.  Obj.  secunda.  Patres  non  pauci  hanc  exceptionem  agno- 

(1)  Haud  param  inter  86  dissentiunt  sertim   Apostolorum  PauH    ac    Joanis. 

interpretes  in  determinando   peccato  ,  Verba  Chiisti  plerique  explicant  de  iis  , 

de  quo   agitur   in   objeclis   locis.  Alii  qui  aperte    impugnant   vcritatem    sibi 

enim  de  apostasia  ,  alii  de  impoenilen-  cognilam  ,  et  ex  sola  animi  perversitate 

tia  Cnali ,  alii  de  incredulitate  ,  alii  de  eam    adoriuntur ,   quales   hseresiarchae 

aliis  peccatis  ea  exponunt.  Res  incerta  ut  plurimum  sunt  eorumque  ministri. 

est ;  verisimilior  nobis  videtur  expositio  Cfr.    Morinus ,  De    Posnit,    lib.    ix , 

de  apostasia  ,  ut  indicare  videtur  scopus  cap.  28. 
eorumdem  scriptorum  sacrorum ,  prae- 

T.  VI.  28 
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verunt.  Nam^  1°  S.  Hermas  de  scelestioribus  quibusdam  peccatori- 
bus  loquens  :  lis  ^  inquit ,  non  estper  Pcenitentiam  regressus  ad 
vitam,..  hujusmodi  homines  morti  sunt  destiiiati  (1).  2^  Auctor 
Constitutionum  Apostolic.  dooet,  concediquidemidololatrisveniam 
per  sinceram  poenitentiam  revertentibus ,  non  autem  ei ,  qui  velut 
acie  rebelli tentet  Deum.,,  Hujusmodi venia  carebit  {^,  3^  Hinc 
Origenes  et  Theognostus  apud  S.  Athanasium  citata  Apostoli  verba 
de  iis  inteiligunt ,  qui  post  Baptismum  in  peccata  relabuntur ,  eos^ 
que ,  aiunt ,  misericordiam  non  consecuturos  (3).  4^  Sic  etiam 
SS.  Cyprianus  et  Ambrosius  aperte  docent,  nonnullorum  pecca- 
torum  nonnisi  Deum  misereri  posse  (4).  Sancti  vero  Athanasius 
et  Hieronymus  vocant  blasphemiam  in  Spiritum  Sanctum  pecca- 
tum  irremissibile  ,  inveniabile )  indeprecabile  {^).  Ergo. 

167.  Resp.  Neg.  ant,  Ad  1"^  et  2™  prob.  Dist.  Ad  significan- 
dam  summam  remissionis  difficultatem  in  peccatoribus  ita  prave 
dispositis,  co^zc;  ad  significandam  aliquam  limitationem  facultatis 
Ecclesiae  a  Christo  concessae  quoad  rite  dispositos ,  neg,  Etenim  de 
hac  nullo  modo  loquuntur  objecti  auctores. 

168.  Ad  3"^ ,  Dist,  Qui  propterea  deserendi  sunt  in  hac  sin- 
gulari  interpretatione  ac  refellendi,  prout  eos  reipsa  confutat 
S.  Athanasius,  conc;  secus ,  neg,  Sic  enim  S.  Athanasius  eos 
perstringit  :  Si  eorum  causa ,  qui  post  lavacrum  peccant ,  id 
dictum  fuisset y  et  illi  veniam  obtinere  non possent ^  cur  hominem 
apud  Corinthios  poenitentem  in  caritate  confirmat  Paulus  , 
Galatas  vero  retrorsum  abeuntes  parturit,  donec  formetur  ite- 
rum  in   eis  Christus  (6)?  Qui  deinde  pergit  demonstrare,  iUis 

K 

(1)  Pastor,  lib.  iii.  Simil.  vi,  n.  2.  (5)  S.Athanasius,  £/)isf.  ivadiSerop. 

(2)  Lib.  II ,  cap.  23.  S.  Hieronym.  Epist,  xiii  ad  Marcel- 

(3)  Epist,  IV,  ad  Sarapion.  n.  9,  /aw,  edit.  Vallars.  aliascxLix.  Alia  si- 
tora.    I  ,    part.  11.   op.    edit.  Maurin.  milia  testimonia   SS,    Patram  profert 

(4)  S.  Cyprian.  lib.  De  lapsis,  edit.  Morinus,  De  Pcenit,  lib.  ix  cit.cap.  28. 
Maur.  pag.  186.  Alia  ejusdem  S.  Mar-  (6)  Loc.  cit.  n.  i3.  ^AXXets  re,  ti 
tyris  in  Lanc  rem  testimonia  congessit  rm  fAtru  rl  Xourfcv  dfcetfrtcvovray  x^^ftv 
editor  Maurinus  ,  in  Pra;fat.  §  vm,  t'tpt}rcct  roura  ro  pijrcv*  Kett  rourotff  UTvy 
pag.  21.  S.  Ambrosiusiniib. /^c^tJtrgr.  ytarros  frriv  n  rZv  vrXtj/ufitXt^fcurafv 
tapsam^  cap.  8. 
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verbis  ab  Apostolo  non  eoscludi  peccatores  a  Pcenitentia  ^  sed  os^ 
tendi  unicum  et  non  dxfplex  esse  Ecclesioi  catholiccB  Baptisma, 

169.  Ad  4" ,  Neg.  Id  enim  in  primis  S.  Cyprianus  intendit ,  ut 
evincat,  poenitere  nolentes  Martyrum  precibus  liberari  non  posse. 
Hoc  vero  confirmat  exemplo  Moysis ,  Job  ac  Noe,  qui  ejusmodi 
peccatoribus  veiiiam  suis  precibus  non  potuerunt  impetrare.  In- 
sinuat  prseterea  contra  Felicissimum  Diaconum ,  solius  Dei  esse 
sic  misereri,  ut  omnem  satisfactionem  omnino  remittat  (I). 

170.  S.  Ambrosius,  si  tamen  ipse  est  2i\xcioY Libj^i  ad  virginem 
lapsam  y  infelicem  virginem  stupri  et  infanticidii  ream  perpetuaB 
poenitentiae  mancipavit  ;  attamen  nuspiam  affirmat,  ejusmodi 
peccata  esse  prorsus  irremissibilia  ;  alioquin  eam  poenitentiae  mi- 
nime  subjecisset  (2). 

171.  Dum  vero  SS.  Athanasius  et  Hieronymus  dicunt ,  blasphe- 
miam  in  Spiritum  S.  peccatum  esse  irremissihile  y  etc.  non  id 
affirmant  ratione  peccati  in  se ,  sed  ratione  subjecti ,  uti  paulo 
ante  exposuimus. 

172.  Obj.  tertia.  Ecclesia  interdum  quorumdam  criminum  reos 
a  reconciliatione  arcebat  vel  in  ipso  mortis  articulo.  Ergo. 

173.  Resp.  1».  Neg,  ant.  Cum  illa  agendi  ratio  non  fuerit  toti 
Ecclesiae  communis ,  sed  propria  particularium  Ecclesiarum ,  et 
quidem  ad  tempus  ,  atque  ,  ut  nonnulli  verisimilius  censent  , 
quoad  solam  reconciliationem  externam  et  publicam. 

174.  Resp.  2°.  Dist,  cons,;  Ita  se  gessit  Ecclesia  ex  prudenti 


^iKif  j  vSs T»  fcev  iv  KoflvB-ei  f^truvoovnrt  j  tis  quibQsdam  legibns  judices  adstrln- 

Kufo7  Ttjv  etuTijv  «'/Mvtjf  0    uTFoTToXos  ,  gerc ,  ita  ut  non  facile  dimittant,  quae 

Tovs  ^l  TetXuTus  TTetXiv^fofciirecfTus  a^i-  non  facile  a  Deo  dimittuQtur.    S.  Cy- 

»ei,  ^xf^s   ov   TTuXtv  fcof^^paB-^  XptTTos  prianura  jam  egregie  defenderat  S.  Pa- 

ivetvToHs»  Pag.704.  Benignetamenniti-  cianus  in  saepe  laudata  Eptst.  iii ,  ad 

tur  S.  Pater  exponere,  quae  retulit  ex  Sympronian. 

Origene  et  Theognosto.  (2)  Hic    porro   notandum  est,  quod 

(1)  Cfr.  editor   Maurin.  praef.  §  8,  diximus  ,    difficiiiorem    esse    istorum 

ubi  ostendit ,  pluribus  allatis  in  medium  peccatorum  remissionem  ob  perversam 

S.  Martyris  testimoniis  ,  nihil  ipsum  de  subjecli  dispositionem,  non  ita  intelli- 

ligandi  ac  solvendi  potestate  ,  nihil  de  gendum  esse  ,  ut  nonnulli  autumant , 

judicioSacerdolum  detrahere  ;  sed  cer-  quasi  Dens  induratis  peccatoribus  om- 

28. 
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quadam  oeconomia,  trans.  (1) ;  ita  segessit,  eo  quod  existimaverit, 
Jimitatam  fuissc  facultatem  sibi  a  Christo  concessam  ad  remittenda 
peccata ,  iieg, 

PROPOSITIO  IV. 

Recta  et  utilis  est  peccatorum  venialium  freque^is  Confessio , 
et  piorum  usui  consentanea. 

175.  Haec  propositio  est  certa  adversus  Jansenistas ,  qui  ad 
facilius  omnem  confessionem  abolendam  insurrexerunt  in  Con- 
fessionem  peccatorum  venialium.  Hac  enim  sublata ,  sola  fieret 
Confessio  de  peccatis  lethalibus  ,  quae  propterea  palam  proderet 


nem  gratiam  conversionis  deneget;  quod 
absonam  omnino  est  et  alienam  a  sensu 
catholicae  Ecclesiae,  ut  alias  ostendimus; 
sed  eo  sensu ,  quod  istiusmodi  peccato- 
res  gratiae  Dei  resistant. 

(1)  In  hac  quaestione  critica  ,  utrum 
nempe  nonnullis  peccatoribus  etiam 
in  articulo  mortis  Ecclesia  reconcilia- 
tionem  seu  absolutionem  denegaverit  nec 
ne  ,  gravissimi  auctores  inter  se  dissen- 
tiunt.  Affirmant  inter  ceteros  Alba- 
spinaeus ,  Observatt,  lib.  ii ,  cap,  7  ,  qui 
eliam  afFert  rationes  de  olim  denegata 
absolutione  in  articulo  mortis^  Card. 
de  Aguirre  ,  tum  alibi  ,  tum  in  Com- 
ment,  in  can,  xlvii  Conc.  Illiberi- 
tani ;  Christ.  Lupus  in  dissert.  De 
peccatorum  ac  satisfactionum  indul- 
gentiis,  tom.  vi,  opp.  edit.  Ven.  Sir- 
mondus  in  Hisioria  Pcenitentioe  pu~ 
hliccey  cap.  i,tom.  iv,  opp.  edit.  Paris. 
Petavius,  In  S.  Epiphan,  animadv^  ad 
haeres.  lix  ,Novatian.  pag.  227  et  seqq. 
Sic  etiam  censuit  Marten,  op.  cit.  Edi- 
lor  Maur.  opp.  S.  Ambros.  in  admo- 


nit.  De  lapsu  virg.  consecratce.  Con- 
tra  vero  Morinus ,  De  Pcenit.  lib.  ix  , 
cap.  20,  Petavius  item  in  biatriba  De 
Poenit.  et  reconciliatione  ,  quam  edi- 
dit  in  secunda  edit.  Synesii,  Paris.  1 633, 
ubi  emollivit,  quaescripsitin  animadv. 
in  S.  Epiphanium  ,  Nal.  Alex.  diss.  vn 
in  sec.  Ecclesiae  ili ,  Maurinus  editor 
opp.  S.  Cypriani ,  nempe  D.  P.  Maran 
cum  aliis  contendunt,  nunquam  ,  sal- 
tem  in  Ecclesia  universali ,  denegatam 
fuisse  sacramentalem  absolutionem  in 
mortis  arlicolo.  Quaestio  difficilis  est  ; 
longum  esset  utriusque  sententiae  ar- 
gumenta  expendere.  Hoe  unum  dico , 
hanc  disciplinam  ,  si  aliquando  viguit, 
ad  breve  omnino  tempus  viguisse,  ali- 
quanto  scilicet  post  mortera  Apostolo- 
ruin  usque  ad  S.  Zephirinum;  ex  eo 
enim  tempore  a  duriori  ilia  severitate 
magis  ac  magis  recessum  est.  Cfr.  aa- 
ctores  citt.  Patet  igitur  ex  dictis,  discipli- 
nam  illam ,  in  hypothesi  quod  uspiam 
obtinuerit ,  non  perdurasse  ultra  annos 
plus  minus  ^o. 
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interlorem  pcenitenlium  statum.  Hinc,  ex  timore  se  publice  pro- 
dendi  lethiferorum  criminum  reum,  vix  reperiretur,  quiaccederet 
ad  hoc  Sacramentum  (1).  Jansenistis  ,  ut  par  erat,  subscribit 
synodus  Pistoriensis  ,  cujus  propositio  XXXIX  ;  Declaratio  synodi 
de  peccatorum  vemalium  Cojifessione  ,  quam  optare  se  ait  non 
tantopere  frequentari,  ne  nimium  contemptibiles  reddantur  ejus- 
modi  Confessiones^  temeraria^  perniciosa^  Sanctorum  ac  piorum 
praxia  S,  Conc,  Trid,  probatce  contraria  declaratur  ,  et  proscri- 
bitur  a  Pio.  VI  in  saepius  cit.  Const.  Auctorem  fidei, 

176.  His  itaque  Novatoribus  opponimus  inprimis  auctoritatem 
Concilii  Trid.  quod,  sess.  XIV,  cap.  V ,  hsec  habet :  Nam  Denialia, 
quibus  a  gratia  Dei  non  excludimur ,  et  in  quce  frequentius 
labimur^  quamvis  recte  et  utiliter  citraque  omnem  prcesump- 
tionem  in  Confessione  dicantur,  quod  piorum  hominum  usus 
demonstrat y  taceri  tamen  citra  culpam^  multisque  aliis  reme- 
diis  eorpiari possiint.  Veniaha  igitur  confitendi  praxis  a  patribus 
Tridentinis  magnopere  commendatur  tanquam  recta  et  utilis  et 
piorum  hominum  usui  consentanea. 

177.  Non  reddi  autem  contemptibilem  lianc  venialium  Con- 
fessionem,  si  frequentaretur.constat  ex  iis,  quae  scribit  S.  Francis- 
cus  Salesius  (  cujus  hac  in  re  auctoritas  magni  facienda  est  ), 
dum  sic  docet  Philoteam  :  Confitere  humiliter  et  devote  in  heb- 
domada ,  et,  sifieri potest^  adsacramsynaxin  accede.^  etsi  nidlius 
peccati  gravis  conscie?itiam  habeas ;  quoniam  per  PoenitenticD 
Sacramentum-  non  tantum  a  vetiialibus  noxis  confessis  absol^ 
veris,  sed  magnam  tibi  comparabis  vim  ad  eas  evitendas,  mag- 

(1)  Cfr.   Habertns  ,  Vabrorom  An-  lam  interiorem  pceniientium   statum  ^ 

tistes  ,    qui   in  examine   libri  De  fre-  animam  emortuam  infamium  et  leihi- 

qtienti  communione  ,  hoc  jam  adver-  ferorum  criminum  sordihus  opertam. 

terat,  scribens  :  Judicet  lector^  quo  istOf  Sic  enim    Confessionis    onvs  ^  qmd 

quam  tanto  molimine  Sancyranusni-  jam  inde  et  per  se  satis  grave   est , 

tehatur   inducere  ,    collimet  doctrina  efflceretur  minus  tolerahile  ,  atque  ita 

de    aholenda   peccatorum    venialium  metu  se  prodendi  et  reddendi  puhlice 

Confessione  ^     ut    nempe    Confessio ,  infamem  ^  quiliheta  Confessione  aver- 

quof  juxta  hanc  methodum  fieret  de  ierclur  !  Quem  fuisse  prcBcipuum  San- 

solis  peccatis  morialihus  ,  proderetpa-  cyrani  scopum  ,  satls  exploratum  est. 


438  TaAGTA.TUS    DB    POENITENTIA. 

nvm  lumen  ad  eas  rite  dignoscendas ,  et  uberem  gratiam  ad 
reparanduni  damnum  ab  illis  illatum  (1). 

178.  Sed  praeterea  usum  confitendi  peccata  venialia  antiquitus 
obtinuisse  constat.  Etenim  TertuUianus ,  in  lib.  De  pudicitia , 
quemjam  Montanista  conscripsit,  inter  peccata  remissibilia ,  seu 
quae  virtute  clavium  remitti  possunt ,  plurima  peccata  venialia 
recenset  (2).  S.  Cyprianus,  lib.  De  lapsis,  de  fidelibus  aetatis  suae 
scribit  :  Apud  Sacerdotes  Dei  dolenter  et  simpliciter  confitentes 
exomologesim  conscientice  faciunt  y  animi  sui  pondus  exponunt  ^ 
salutarem  medelam  parvis  licet  et  modicis  vulneribus  exqui" 
runt  (3).  S.  Basilius  hanc  praxim  apud  sanctimoniales  obtinuisse 
testatur  (4).  S.  Augustinus  :  Semper  confitere  ^  inquit,  semper 
habes  f  quod  confitearis,  Difficile  est  in  hac  vita,  ut  sic  mutetur 
homo,  ut  nihil  inveniatur  in  eo,  quod  reprehendatur  (5).  Ma- 
billonius  ,  in  Prcef.  ad  Acta  Sanct,  Benedictinorum  III  seculi , 
ostendit ,  olim  viros  pios  singulis  diebus  aut  singulis  saltem  heb- 
domadis  confiteri  solitos  fuisse  ,  idque  ordinarium  fuisse  apud 
monachos,  allatis  diversorum  ordinum  statutis  ,  evincit.  Ostendit 
insuper ,  et  apud  laicos  eamdem  consuetudinem  viguisse ;  inter 
cetera  exempla  afFert  illu4  S.  Segolenae ,  quae  apud  Sacerdotem 
monachum  parva  minimaque  peccata ,  sine  quibus  esse  non 
possumus ,,  cum  gravia  deessent ,  cum  lacrymis  confessa  est. 
Sic  apud  Drogonem  episcopum  Meldensem  ipsius  fratrem  quotidie 
confitebatur  Imperator  Ludovicus  Pius.  Alia  plura  hujus  usus  do- 
cumenta  ex  antiquitate  proferunt  Morinus  (6)  ,  Renaudotius  (7)^ 
Martenius  (8) ,  Chardonius  (9),  ita  ut  necesse  non  sit  ea  singil- 
latim  persequi :  ex  quibus  luculenter  constat,  tum  in  Ecclesia  La- 
tina  ,  tum  in  Ecclesia  graeca,  ac  reliquis  orientaUbus  christianis 
societatibus  eamdem  praxim  communiter  fuisse  receptam.  Ergo. 

(1)  Part,  II ,  cap.   19.  (6)  DePffiwiY.  lib.  v,  cap.  3,5  et32. 

(2)  Cap.  19,  edit.  Rigaltii.  (7)  Perjoe^  c?e/a/a»,  tom.  v,  liv.  iii , 
(8)  Pag.  190,  edit.  Maurin.                      ch.  6. 

(4)  RegulcBbreDiustractatcejinierrog,  (8)  De  antiq.  Eccles.   ritib.  lib.  i, 

IV  ,  opp.  tom.  11  ,  pag.  4i5,  edit.  Gar-  part.  11 ,  cap.  5,  art.  5. 
nierii.  (9)  Hist.  des  Sacremens,  lora.  11, 

(8)  Enarrat,  in  Psal.  xcix  ,   n.    6.  cb.  6,  pag.  52  et  seqq. 
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DIFFICULTATES. 

179.  Obj.  l®  Nuspiam  legimus  in  veterum  Sanctorum  vitis 
"vel  encomiis ,  eos  de  levioribus  culpis  secreta  Confessione  se 
accusasse.  Ergo  hic  usus  antiquitus  non  obtinuit.  2o  Duplex 
exinde  emolumentum  proveniebat  :  alterum  nempe  in  Confes- 
sionem  ipsam  ,  ^quae  sic  majori  fervore  frequentabatur ,  dum  ex 
nimia  assiduitate  vilescit;  alterum  in  peccatores  gravium  crimi- 
num  reos  ,  qui  hoc  hicri  et  commodi  percipiebant,  quod  Ecclesia 
se  iis  jungeret  pro  dehctorum  expiatione ;  contra  vero  ,  nuUis 
amphus  pubhcis  poenitentibus  superstitibus ,  id  exequi  amphus 
non  potest.  Ergo. 

180.  Resp.  Ad  l^'^ ,  Neg,  Plura  enim  exempla  recensuimus, 
quibus  suffragatur  doctrina  veterum  Patrum ,  qui  fideles  ad  Con- 
fessionem  etiam  leviorum  noxarum  adhortabantur ;  multo  igitur 
magis  ipsos  hanc  Confessionem  frequentasse  dicendum  est. 

181.  Ad  2°*,  Neg.  Etenim  nec  primura  ,  quod  autumant,  emo- 
lumentum  provenit ;  cum  experientia  quotidiana  nos  doceat,  longe 
mehoribus  dispositionibus  praeditos  eos  esse ,  qui  nonnisi  levibus 
macuhs  inquinati  ad  eas  abstergendas  per  frequentem  Confes- 
sionem  accedunt ,  quam  qui  gravissimis  criminibus  imphcati 
semel  in  anno  ad  Poenitentiae  tribunal  se  conferunt.  Quod  si  in 
nonnulhs  abusus  ahquis  irrepsit,  abusus  corrigendus  est,  nec 
ideo  tollenda  aut  improbanda  est  praxis ,  quam  Sancti  piique  viri 
tanto  cum  fructu  frequentant.  Nec  iUud  omitti  debet ,  ssepe  ho- 
mines  dubitare ,  utrum  suae  culpae  lethales  an  veniales  sint , 
cum  difhciUimum  interdum  sit  ex  muUiphci  capite ,  rectum  de 
iis  judicium  ferre ,  ut  S.  Augustinus  ipse  profitetur  (1). 

182.  Sed  neque  secundum  emolumentum  provenit ;  ahoquin 
in  Jansenistarum  hypothesi  soh  pubhci  peccatores  communionis 
Sanctorum  et  orationum  Ecclesiae  participes  essent.  Ecclesia  autem 
pro  omnibus  orat. 

(1)  Decivit.  Dei ,  lib.  xxi ,  cap.  alt.,  usque  ad  hoc  tempus  ,  cum  satagerem, 
nbi  scribit  .•  P^enialia  peccata.,, peri'  ad  eorum  indaginem  pervenire  non 
culosissimum  est  definire»    Ego  certe     potui. 
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CAPUT  IV. 

DE    SATISFAGTIOWE. 

183.  Contritio  et  Confessio  essentiam  constituunt  Sacramenti 
Poenitentiaj ,  et  ad  culpam  et  poenam  aeternam  condonandam 
conferunt  ;  Satisfactio  ejusdem  integritatem  constituit ,  inservit- 
que  ad  eam  poenae  temporalis  partem  remittendam  ,  quae  plerum- 
que  remanet  post  Sacramentum  persolvenda  sive  in  liac  sive  in 
altera  vita.  Est  autem  Satisfactio  compensatio  injuriae  Deo  nostris 
peccatis  illatae.  In  omni  siquidem  gravi  peccato  tanquam  gemina 
proprietas  reperitur ,  nempe  culpse  et  poenae  aeternae  reatus  ,  qui 
tollitur,  statim  ac  homo  cum  Deo  in  gratiam  redit ,  et  reatus  poenae 
temporalis ,  qui  plerumque  remanet  post  deiicti  condonationem , 
etpro  cujus  expiatione  homines  eleemosynas,  orationes  et  jejunia , 
ut  docet  Tridentinum  (l),  aliaque  pia  opera,  vel  poenas  sive 
sponte  susceptas ,  sivepatienter  toleratas,  sive  a  Sacerdoteinjun- 
ctas  debent  Deo  persolvere ,  ut  pro  virili  injuriam  Deo  peccatis 
illatam  compensent,  ejusque  justitiae  satisfaciant. 

184.  Protestantes   omnem   Satisfactionis  necessitatem  velut 
Christicruciinjuriosamrejiciunt;  cum  in  ipsorum  systemate  Deus 
nobis  imputet  Christi  merita ,  ne  poenam  a  nobis  exposcat.  Immo 
unicum  hunc  esse  meritorum  Ghristi  effectum  profitentur  (2).  Ad- 
versus  quem  errorem  sit 

PROPOSITIO  I. 

Non  tota  simul  poena  cum  culpa  semper  remittitur  a  Deo ;  sed 
plerumque ,  poena  ceterna  virtute  clavium  sublata^  posna 
temporalis  manet  exsolvenda. 

185.  De  fide  est  haec  propositio ,  juxta  canonem  XII ,  sess.  XIV 

(1)  Sess.  VI,  cap.  i^.  per  renoYationain   interiorem  ,  sed   so- 

(2)  In  tract.  De  Grat,  ,  cam  agere-  lum  tegi  seu  non  impatari  ad  poenam 
ma^  de  Jastificatione  ,  ostendimas,  eoram  peccata ,  itautcalpa  sempervi- 
Proteslanles  juxtanovumsaamsystema  geat  in  anima  justificati. 

docuisse  >  homines  minime  sanctificari 
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Conc.  Trldentini :  Si  qiiis  dixerity  totam  poenam  simul  cum  culpa 
remitti  semper  a  Deo,,,^  anathema  sit, 

186.  Ne  autem  ad  rem  non  ita  perdifficilem  evincendam  e 
sacris  Litteris  argumenta  depromamus ,  nobis  satis  erit  adversarios 
provocare  ad  notissima  exempla  Adae ,  Moysis  ,  Aaron  ,  praesertim 
vero  David  ,  quibus  omnibus  ,  licet  Deus  culpam  dimiserit ,  imo 
ab  ipsis  transtulerit ,  ut  dixitNathan  adDavid  ,  gravissima  tamen 
temporalis  poena  luenda  fuit. 

187.  Patres  unanimes  esse  in  hoc  dogmate  adstruendo  constat 
ex  apertis  ipsorum  testimoniis.  S.  Cyprianus,  lib.  De  lapsis  : 
DominuSy  inquit,  orandus  est^  Dominus  nostra  Satisfactione 
placandus  est  (1).  S.  Augustinus  praeterea  rationem  afFert,  di- 
cens  :  Cogitur  homo  tolerare ,  etiam  remissis  peccatis  ;  quamvis^ 
ut  in  eam  veniret  miseriam ,  primum  fuerit  causa  peccatum. 
Productior  est  enim  pos7ia  quam  culpa;  ne  parva  putaretur 
culpa ,  si  cum  illa  finiretur  etposna  (2).  S.  Joan.  Chrysostomus, 
De  Sacerd,  Hb.  II  :  Quamobrem ,  inquit ,  multa  quidem  arte 
opus  est^  ut  oegri  Sacerdotum  remediis  libenter  se  subjicere  sua- 
deantur  (3).  Et  pauca  haec  ex  multis  sufficiant ,  cum  nec  adver- 
sarii  diffiteantur  Patres  sibi  contrarios  esse.  Nam  Calvinus  aperte 
scribit :  Dicam  simpliciter.^  omnes  fere  Patres^  quorum  libri  ex- 
tant  y  aut  hac  in  parte  lapsos  esse ,  aut  nimis  aspere  et  dure 
locutos  (4).  Haec  quidem  ille  pro  consueta  modestia  sua. 

188.  Rationem  theologicam  suppeditant  Patres  Tridentini,  sess, 
cit.  cap.  VIII :  Sane ,,  inquiunt,  et  divince  justitice  ratio  exigere 


(1)  Pag.  187.  Integer  liber  est  de  ci  xcc/u,)iovTtff.  Edit,  Maur.  tom.  i, 
hoc  argnmento  ,  nempe  ut  ostendator  pag.  Sy^.  Hoc  vero  argnmentum  ibid. 
Salisfactionis  necessitas ;  huc  etiam  re-  fuse  prosequitnr  S.  Doctor. 
ferunlur  epistoiae  quamplurimae  ejus-  (4)  Inst.  lib.  iii ,  cap.  4 »  §  38. 
dem  S.  Martyris,  qoas  scripsit  adversus  Kemnitius  pariter  et  Cenluriatores  fa- 
factionem  Felicissimi  ,  qui  lapsos  ab  tentur ,  Patres  fere  omnes  agnoscere 
omni  Satisfaclione  liberabat,  Satisfactionem  ,  qua  Deus  placetur , 

(2)  Tract.  cxxiv  in  Joan.  n.   5.  et  peccata  redimantur.  Cfr.  Erberma- 

(3)  Atu  Tovra  TToXXvs  ^f^lt  t^s  f**}-  nus  in  Kindiciis  ad  cap.   9,  lib.  iv  , 
;^j<«y«y  ,    iVfls    ^UT^aTtv    tKcvTts    ietvTovs  De  Poen.  Bellarmini. 


^^e^ttv  Titis  TTUfec  tuv  ttptm  B-tpwreluts 
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mdetur  f  nt  aliter  ah  eo  tn  gratiam  recipiantur^  qui  ante  Bap^ 
tismum  per  ignorantiam  deliquerint ,  aliter  vero  ,  qui  semel  a 
peccati  et  dcemonis  servitute  liheratiy  et  accepto  Spiritus  Sancti 
dono y  scientes  templum  Dei  violare  et  Spiritum  Sanctum  con- 
tristare  non  formidaverint.  Et  divinam  clementiam  decet^  ne  ita 
nohis  ahsque  ulla  Satisfactione  peccata  dimittantury  ut y  occa' 
sione  accepta ,  peccata  leviora  putantes  y  velut  injurii  et  contu- 
meliosi  Spiritui  Sancto^  in  graviora  lahamur,  thesaurizantes 
nohis  iram  in  die  irce, 

DIFFICULTATES. 

189.  Obj.  prlraa.  Tria  sunt  quse  Catholicorum  doctrinam  de 
satisfactione  prorsus  evertunt  :  primum  Dei  iterala  promissio 
dandi  plenam  peccatoribus  veniam ,  ita  ut  ipsorum  peccatorum 
prorsus  obliviscatur ;  sic  ,  Isaiae  XLIII,  25  :  Ego  sum^  inquit ,  ego 
sum  ipse ,  qui  deleo  iniquitates  tuas  propter  me ,  et  peccatorum 
tuorum  non  recordahor;  et  Ezech.  XXXIII ,  12  :  Impietas  impii 
non  nocehit  ei^  in  quacumque  die  conversus  fuerit  ah  impietate 
sua,  Jam  vero  haec  aliaque  ejusmodi  falsa  essent  in  hypothesi 
Catholicorum.  Secundum  est  superabundans  Cliristi  pro  peccatis 
nostris  Satisfactio  non  solum  quoad  poenam  aeternam ,  verum 
etiam  quoad  poenam  temporalem,  juxta  illud  I  Joan.  II ,  1  et  seqq. 
Si  quis  peccaverit  y  advocatum  hahemus  apud  Patrem^  Jesum 
Christum  justum  ;  et  ipse  est  propitiatio  pro  peccatis  nostris.,. 
Scriho  vohisy  filioli,  quoniam  remittuntur  vohis  peccata  propter 
nomen  ejus,  Tertium  demum ,  quod  hanc  Satisfactionem  ever- 
tit,  est  quod  nuspiam  in  Nov,  Test.  poenitentibus  ea  injuncta 
inveniatur.  Omnes  enim  condonationes  peccatorum  gratuitae  per- 
hibentur.  Talisilla  publicani  est ,  quidescendit  e  templo  justifica- 
tus,  Luc.  XVIII;  talis  servi,  cui  Dominus  omne  debitum  dimisit, 
ac  ipsam  carceris  poenam ,  Matth.  XVIII ;  gratuita  pariter  Petro 
concessa  est  venia ,  de  qua  perbelle  S.  Ambrosius  dixit  :  Lacry- 
mas  ejus  legimus ,  satisfactionem  non  legimus ;  gratis  concessa 
est  venia  paralytico,  mulieri  poenitenti,  latroni.  Ergo. 

190.  Resp.  Neg.  ant,  Ad  l«»prob.  Dist,  Promisit  Deus  plenam 
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veniam  dare  quoad  reatum  culpae  ac  poenae  aeternoe ,  conc;  quoad 
reatum  poenae  lemporalis ,  neg.  Non  aliud  sane  evincunt  illa  omnia 
testimonia  ,  quae  congerunt  adversarii.  Hinc  eadem  ratione ,  qua 
retributio  poenae  aeternse  non  impedit ,  quominus  Deus  ob  bona 
nonnuUa  opera  a  reprobis  gesta  ,  ipsis  bona  temporalia  elargiatur, 
sic  dimissio  culpoe  et  poense  aeternae  non  impedit ,  quominus  Deus 
in  poenitentes  ob  dimissas  culpas  animadvertat  poenis  tempo- 
ralibus  (1). 

191.  Ad  2™,  Dtst.  Si  superabundans  Christi  Satisfactio  nobis 
applicaretur  independenter  a  nostris  Satisfactionibus ,  conc, ;  si 
dependenter  ab  istis  ,  neg.  Porro,  ut  alias  ostendimus,  juxta  Con- 
cilii  Tridentini  doctrinam,  sess.  XIV ,  cap.  VIII ,  Pater  non  accep- 
tavit  Christi  Satisfactionem,  pro  nobis  oblatam  nisi  quatenus  nos 
piis  operibus  ac  Satisfactionibus  nostris  ,  quae  totam  vim  hauriunt 
a  Christi  meritis ,  eam  nobis  appHcaremus  (2).  Exinde  patet ,  op- 
time  inter  se  conciliari  Satisfactionem  Christi  et  satisfactiones 
nostras. 

192.  Ad  3»»,  Dist,  Ob  peculiares  causas,  trans,  quasi  exclu- 
deretur,  omnis  Satisfactio  a  poenitentibus  in  Nov.  Test.  neg, 
Peculiares  vero  hae  causae  potuerunt  esse  l^  absoluta  Christi  auc- 
toritas  qua  solus  Rex  et  Dominus  potitur ,  non  autem  potiuntur 
administratores ,  oeconomi  et  ministri ;  2°  doloris  vehementia  ex 
charitate  perfecta  concepti ,  quem  solus  Christus  utpote  cordium 
scrutator  cognoscere  poterat ,  nos  vero  latet.  Nec  omittendum  , 
flevisse  Petrura  et  quidem  amare  toto  vitae  suae  tempore ;  latro- 
nem  in  Satisfactionem  peccatorum  suorum  ipsum  crucis  suppli- 
cium  patienter  toleratum  offerre  potuisse.  De  ceteris  vero  dici 
potest ,  justificatos  quidem  eos  fuisse  quoad  culpam ,  minime  vero 
quoad  poenam  temporalem ,  dequa  Scriptura  omnino  silet  (3). 

193.  Ad  textum  vero  S.  Ambrosii  reponimus  ,  Satisfactionis 
nomine  ibi  significari  defensionem  sive  excusationem ,  ut  ora- 
tionis  seri^s  patefacit  (4). 

(1)  Cfr.  Bellarm.    loc.  cit.  cap.  ii.  (4)  Sic  enim  loquitur   S-  Arabros. 

(2)  Cfr.  tract.  De  Incarn,  n.   645,  In  S,Lvcam,  lib.  x,  §88  :  Non  in 

(3)  Cfr.  Bellarm.  De  Pa?wi<.  lib.  iv,  venio,  quod  fleverit  ;    lacrymaa  ejus 
cap    i6,  n.    6,               .  ^c^o  ,   saiisfactionem    non   lego ;   sed 
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194.  Obj.  secunda.  1°  Scripturee  et  Patres  Deutn  passim  ex- 
liibent  animadvertentem  in  justos ,  non  ad  vindictam ,  sed  ad 
exercitium  virtutis.  2®  Et  recte ,  siquidem  satisfacere  Deo  homi- 
nes  pro  peccatis  suis  nuUatenus  possunt ;  3°  quia  ofFensa  Deo 
illata  quodammodo  infinita  est,  finita  vero  qugelibet  bumana 
Satisfactio ;  4°  quia  Satisfactio  ex  indebitis  fieri  debet ,  nihil  au- 
tem  nos  habemus  quod  Deo  utpote  Domino  debitum  jam  non 
sit  jure  creationis,  redemptionis  et  sanctificationis ,  quodque  ei 
acceptum  referri  non  debeat;  5°  quia  Christus  poenas  peccatis 
nostris  debitas  tuht ,  a  quibus  proinde  hberamur ,  ut  gratuita  dici 
possit  justificatio ;  6°  quia  ratio  ipsa  clamat ,  sublata  causa,  tolh  et 
effectum  ;  dimissa  igitur  culpa,  poenarum  nostrarum  causa,  poenae 
cessent  necesse  est.  Ergo. 

195.  Resp.  Ad  l'"  ,  Dtst.  Etiam  ,  conc;  solum ,  neg.  Ex  al- 
latis  enim  probationibus  contrarium  evincitur.  Optime  propterea 
S.  Augustinus  sic  David  Deum  aUoquentem  inducit  :  Ignoscis 
confitentiy  ignoscis^  sed  seipsuni  punienti  ;  ita  servatur  mise- 
ricordia  etveritas;  misericordia  ,  quiahomo  liheratur ;  veritas 
quia  peccatum  punitur  (1). 

196.  Ad  2°^,  Bist.  Meritis  propriis,  cowc. ;  meritis  Christi  et 
gratuita  Dei  acceptatione ,  neg. 

197.  Ad  3°^,  Dist.  Est  finita  Satisfactio  nostra  in  se  ,  conc; 
ex  meritis  Christi ,  e  quibus  nostra  merita  omnem  dignitatem  et 
virtutem  hauriunt ,  neg. 

198.  Ad  4°«,  Trans.  Plures  enim  Theologi  id  negant;  veruin 
hoc  omisso  ,  dist.  Nisi  Deus  vohierit  id,  quod  possumus  et  ea  qua 
possumus  ratione  offerre  gratuito ,  acceptare ,  conc;  secus ,  neg. 
Jam  vero  hoc  ipso,  quod  Deus  a  nobis  poenas  et  satisfactiones  ob 
peccata  exposcat ,  declarat  se  eas  acceptare. 

199.  Ad  5™,  Dist.  Absque  detrimento  earum  temporahum 
satisfactionum,  quas  a  nobis  Deus  exigit ,  conc;  hberando  nos  ab 
omni  onere ,  7ieg.  Kesponsio  patet  ex  dictis  de  apphcatione.  Ad 


quod  defendi  non  potest ,  ablui  po-      sic  imponere  nllilur  iectoribas  suis. 
test ,  etc.  Ex  quibus    specimen  habe-  (i)  Enarrat.  in   Ps,  l  ,  n.   ii. 

mus  delicalaeCalvini  conscienliae,  dum 
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id  vero  quod  siibjicitur  de  gratuita  justificalione,  reponimus,  in- 
telligendum  id  esse  de  remissione  culpge  et  poenae  seternae ,  quse 
immediate  a  Deo  per  Christi  merita  tribuitur ,  aut  etiam  de  poena 
temporali ,  quatenus  gratis  nobis  gratia  confertur  ,  qua  nos  Deo 
satisfaciamus  congrua  poenitentia. 

200.  AdS'"  ,  Dist.  Si  effectus  a  causa  pendeat^  ut  sit  vel  con- 
servetur ,  conc;  si  pendeat  a  causa  ,  ut  producatur  in  esse  perma- 
nente^  7ieg,  Nec  enim  toUitur  vulnus ,  sublato  gladio,  aut  cessat 
simulacrum  amoto  artifice  (1). 

PROPOSITIO  II. 

Possunt  et  dehent  Ministri  Poenitentice  salutares  et  convenienies 
satisfactiones  poenitentibus  injungere. 

201.  Ha3c  propositio  ,  quse  dogmatica  est,  profluit  ex  modo 
vindicata  doctrina  ,  et  traditur  a  Conc.  Tridentino  his  verbis  : 
Debent  ergo  Sacerdotes  Domini ,  quantum  spiritus  et  prudentia 
suggerit  ^  pro  qualitate  criminum  et  poenitentium  facultate  , 
salutares  et  convenientes  satisfactiones  injimgere  ^  ne,  si  forte 
peccatis  conmveant  et  indulgentius  cum  poenitentibus  agant, 
levissima  qucedam  opera  pro  gravissimis  delictis  injungendo  ^ 
alienorum  peccatorum  participes  efjiciantur,  Habeant  autem 
prce  oculis  j  ut  Satisfactio  ^  quam  imponunt ,  non  sit  tantum  ad 
novce  vitce  custodiam  et  infrmitatis  medicamentum  ,  sed  etiam 
ad  proeteritorum  peccatorum  vindictam  et  castigationem ;  nam 
claves  Sacerdotum  non  ad  solvendum  dumtaocat^  sed  et  ad  ligan- 
dum  concessas  etiam  antiqui  Patres  et  credunt  et  docent  (2). 
Quam  doctrinam  deinceps  can.  XV  idem  Concihum  sanxit  :  -5* 
quis  dixerity  claves  Ecclesice  esse  datas  tantum  ad  solvendum , 
non  etiam  ad  ligandum,  etpropterea  Sacerdotes  y  dum  imponunt 
poenas  confitentibus ,  agere  contra  finem  clavium  et  contra  in- 
stitutionem  Christi,,,  anathema  sit, 

(1)  Cfr,  Bellarm.  lib.  cit.  cap.   lo  (2)  Sess.  xiv  ,  cap.  8. 

et  fleqq. 
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202.  Patres  porro  et  credldisse  et  docuisse  quovis  tempore 
claves  Ecclesiae  concessas  a  Christo  fuisse  non  solum  ad  solven- 
dum,  verum  etiam  ad  ligandum  per  salutares  et  convenientes 
Satisfactiones ,  abunde  constat  tum  ex  iilorum  testimoniis,  quse 
paulo  ante  attulimus  in  superiori  Propositione ,  tum  ex  ipsis,  quje 
descripsimus,  cum  ageremus  de  Confessione  auriculari.  Exliis  enim 
patet,  Patres  comparasse  confessarios  medicis  et  judicibus  forensi- 
bus.  Ne  igitur  denuo  haec  documenta  proferamus ,  unius  S.  In- 
nocentii  I  verba  recitasse  sufficiat ,  qui  in  Epistola,  quam  ad  De- 
centium  dedit ,  scribit  :  De  pondere  cestimando  delictorum  y 
Sacerdotum  est  judicare  y  ut  attendat  ad  Confessionem  poeniteji- 
tis,,.  ac  tum  juhere  dimitti{^QGn\ieniem)  cum  viderit  congruam 
Satisfactionem  suam  (1).  Tot  prseterea  hujus  Ecclesise  fidei  ac 
praxis  monumenta  extant ,  quot  canones  supersunt  et  iibri  poeni- 
tentiales ,  qui  regulas  hujus  imponendae  Satisfactionis  exhibent  (2). 

203.  S.  autem  Thomas  ejusdem  agendi  rationis  rationem  theo- 
logicam  assignat ,  dicens  :  Quandoque  per  contritionem  amota 
culpa  y  et  reatu  poence  ceternce  soluto  y  remanet  obligatio  ad  ali^ 
quam  poenam  temporalem  y  utjustitia  Dei  salvetur ,  secundum 
quam  culpa  ordinatur  per  poenam.  Cum  autem  subire  poenam 
pro  cidpa  judicium  quoddam  requirat y  oportetj  quod  poenitens , 
qui  se  Christo  sanandum  commisit ,  Christi  judicium  in  taxa^ 
tione  poence  expectet ;  quod  quidem  per  suos  3Iinistros  exhibet 
Christus  3  sicut  et  cetera  Sacramenta  (3). 

204.  Et  haec  quidem  adversus  Protestantes.  Addendum  porro 
est  adversus  Jansenistas ,  hanc  Satisfactionem  necessario  praemit- 
tendam  non  esse  absolutioni ,  ut  ipsi  autumant.  Quamvis  enim 
antiquitus  disciphna  obtinuerit,  ut  nonnisi  peracta  injuncta  Satis- 
factione  daretur  reconciliatio  ;  cum  tamen  agatur  de  re  hbera 
ac  discipHnari,  quae  non  afTicit  substantiamSacramenti,  nonnun- 
quam  Ecclesia  ab  illa  praxi  recessit.  Sane  in  Conciiio  Carthagi- 
niensi  III ,  anno  225,  sub  S.  Cypriano  statutum  est,  dandam  esse 


(1)  Cap.  VII.  et  lib.  vi. 

(2)  Cfr.  Moriims,  De  Pcenit,  lib.  iv  (3)  Cont.  gknt»  lib.  iv,  cap.  72. 
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absolutionem  et  Eucharistiam  instante  persecutione  tum  iis  ,  qui 
in  deserta  fugiebant ,  tum  iis  denique  omnibus  concedendam  esse 
pacera ,  qui  vere  contriti  existimabantur ,  adeoque  nondum  per- 
soluta,  vel  etiam  nondum  incoepta  Satisfactione  (1).  Constat 
praeterea  ,  a  mille  circiter  et  tercentum  annis  Ecclesiam  graecam , 
et  duodecim  ad  minus  seculis  Ecclesiam  latinam  consuevisse  ante 
completam  Satisfactionem  injunctam  poenitentibus  sacramenta- 
lem  absolutionem  impertiri ,  eosque  ad  sacram  synaxin  admit- 
tere  (2).  Quis  porro  nisi  haeretico  spiritu  ductus  audeat  affirmare  , 
Ecclesiam  tanto  seculorum  decursu  a  recto  veritatis  tramite 
aberrasse  ? 

205.  Hinc ,  cum  Petrus  de  Osma  docuisset  :  Non  peracta  pos- 
nitenita  confltentes  absolvi  non  dehere ,  a  Sixto  IV  velut  ha^retica 
ejus  doctrina  proscripta  est  (3);  et  Alexander  VIII  damnavit  pro- 
positionem  ,  quae  est  n.  XVI  :  Ordinem  prcemittendi  Satisfa' 
ctionem  absolutioni  induxit  non  politia  aut  institutio  EcclesicB  , 
sed  ipsa  Christi  lex  et  prcescriptio ,  natura  rei  id  quodammodo 
dictante  (4).  Cum  vero  Quesnellus  eamdem  doctrinam  renovasset 
prop.  LXXXVII  :  Modus  plenus  sapientia^  liunine  et  charitate 
est  dare  animabus  tempus  portandi  cum  humilitate  et  sentiendi 
siatum  peccati  ^  petendi  spiritum  poenitentice  et  contritionis , 
et  incipiendi  ad  minus  satisfacere  justitice  Dei ,  antequam  re~ 
conciliefitur ,  Clemens  XI  eam  denuo  confixit  (5). 

206.  Mirum  post  haec  videri  potest,  quomodo  pseudo-synodus 

(1)  Cfr.  Morinusop.cit.  lib.  x;Nat.  nionis  Ecclesiis  receptam  quantum- 
Alex.  diss.  ix  in  secul.  iu,  prop.  iiet      cumque  diuturnam. 

seqq.  (3)    In   Constit,  data  anno  1479? 

(2)  Cfr.  Petav.  De  Pcenit.  lib.  ii ,  apud  Hard.  Acta  Conc,  tora.  ix  , 
cap.  lo,  §§  II  ,  i3  et  i^.  Cfr.  etiam      col.  i499' 

Morinns  ,  De  Pcenit,  lib.  vi ,  cap.  24.  (<4)  In  quam    propos.   et   seqq.  xvii 

Cum  quidam   Brachet ,  in  lib.  Ferus  et  xviii ,  qnibns  idem  error  adstruitur, 

pacificus ,    carpisset   hodiernara   hanc  cfr.  Viva  op.  cit.  Damnatce  theses, 
disciplinam,  Facaltas  Sorbonica  adver-  (5)  Cfr.  Fontana  ,    Const,  unigeni- 

sns  illum  librum  «hoc  edidit  decretum  tds  theologice  propugnaia  ,  tom.    111, 

anno  i644  •   Temerarium  est  ^  erro-  in   hanc  propos.    cap.  5  et  scqq.  ubi 

neum  et  hcereticum  damnare  discipli-  copiose  ac  scitu  dignissima  scribit  ad- 

nam  ab  omnibus  catholiccB  commu-  versus  hanc  Jansenistaram  thesim. 
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Pistoriensis  ausa  sit  eumdem  errorera  instaurare  prop.  XXXV , 
liis  verbis  :  Si  charitas  tn  principio  semper  debilis  est ,  de  via 
ordinaria  ad  obtine7idiim  aug?nentu7n  hujus  charitatis  oportet , 
ut  Sacerdos  prcecedere  faciat  eos  actus  humiliationis  et  posni- 
tenticB ,  qui  fuerunt  omni  cetate  ab  Ecclesia  commendati,  i?e- 
digere  hos  actus  ad  paucas  orationes ,  aut  ad  aliquod  jejunium 
postjam  collatam  absolutionem  y  videtur  potius  materiale  desi- 
derium  coriservandi  huic  Sacramento  nudum  nomen  poeniten- 
tioB,  quam  medium  illuminatum  et  aptum  ad  augendum  illum 
fervorem  charitatis ,  qui  debet  prcecedere  absolutionem,  Longe 
quidem  absumus  ab  improbanda  prasci  imponendi  poenitentias 
etiam  post  absolutionem  implendas.  Siomnia  nostra  bona  opera 
semper  adjunctos  habent  nostros  defectus ,  quanto  magis  vereri 
debemuSj  neplurimas  imperfectiones  admiserimus  in  difficillimo 
et  magni  momenti  opere  nostrce  reconciliationis  9  Quse  propositio , 
quatenus  innuit ,  poenitentias ,  quce  imponuntur  adimplendce 
post  absolutionefn  y  spectandas  potius  esse  velut  supplementum 
pro  defectibus  admissis  in  opere  nostroe  reconciliationis ,  quam 
ut  pcenitentias  vere  sacramentales  et  satisfactorias  pro  peccatis 
confessis  ;  quasi  ,  ut  vera  ratio  Sacramenti ,  non  7iudum  7iomen 
servetur ,  oporteat  de  via  ordinaria  y  ut  actus  humiliationis  et 
poenitentice ,  qui  imponuntur  per  tnodum  satisfactionis  sacra- 
mentalis  y  prcecedere  debeant  absolutionem ,  declaraturetproscri- 
bitur  a  Pio  VI  in  dogmatica  Constitut.  Auctorem  fidei,  tanquam 
falsa )  temeraria  ,  communi  praxi  Ecclesice  injuriosay  inducens 
in  errorem  hcereticali  nota  in  Petro  de  Osma  confixum, 

DIFFICULTATES. 

207.  Obj.  Nulla  penitus  Satisfactio  a  Sacerdotibus  injungi 
debet ,  cum  hsec  agendi  ratio  Apostoli  doctrinam  prorsus  evertat. 
Jma  vero  ,  I  Rom.  V,  20  ,  ipse  aperte  docet  :  Ubi  abimdavit 
delictum  y  superabu7idavit  gratia ;  et  clarius  adhuc  ib.  VIII,  1: 
Nihil  y  inquit  ,  damnationis  est  iis ,  qui  sunt  in  Christo  Jesu. 
Si  nihil  .^  ergo  neque  quoad  culpara,  neque  quoad  poenam.  Quare 
3^  ad  Ephes.  IV ,  28 ,  nihil  aliud  a  conversis  requirit  quam  no- 
vamvitam,  scribens  :  Qui  furatur  jam  nonfuretur.  4°  Apostoii 
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mentem  exponens  S.  Joan.  Chrysostomus  ,  Hom.  XXVIII  in  I 
Epist.  ad  Cor.  ita  praeclare  scribit  :  Noninquit  (Apostolus), 
si  pmiiamiis^  si  siippliciiim  de  nobis  sumamus ,  sed  si  dijudi- 
caremus ,  hocest.^  si  nostra  tantum  voluerimus  peccata  cogno- 
scere  y  si  nos  ipsos  condenmare ,  liberaremus  ab  hujus  et  futuri 
seculi  suppliciis.  5°  Rationem  vero  afFert  Theophylactus  in  citata 
verba  ad  Ephes.  dicens  :  Illud  enim  (  punitio  )  ad  forum  exter- 
num;  hoc  autem  (cessatio  a  vitio)  ad  doctrinam  christianam 
spectat.  6°  Sane  nulla  apparet  ratio ,  cur  imponendae  sint  in  Sa- 
cramento  Poenitentiae  Satisfactiones ,  cum  nullae  injungantur  in 
Baptismate.  7°  Quod  si  interdum  Ecclesia  poenas  aHquas  exegit 
vel  a  justis  vel  a  poenitentibus ,  eas  non  ut  punitiones  exegit, 
prout  infligitjustitia  vindicativa,  sed  solum  ut  certamina  et  exer- 
citationes  in  nova  vita ,  atque  in  ahorum  sedificationem.  Ergo. 

208.  Resp.  Neg.  ant.  Ad  1"»  prob.  Dist.  Quantum  ad  ipsam 
gratiae  rationem  ,  ut  loquitur  S.  Thomas  ,  quia  magis  gratis  bene- 
ficium  remissionis  magis  peccatori  confertur  (1) ,  conc;  ad  exclu- 
sionem  Satisfactionis ,  neg. 

209.  Ad  2*»,  Dist.  lis  sciHcet,  qui  vere  consepulti  sunt  cum 
Ohristo  per  Baptismum  in  morte ,  seu  renatis  per  Baptismum , 
conc.'.^  poenitentibus  post  Baptismum,  subd.  Quoad  culpam  et 
reatum  poenae  aeternae ,  conc;  quoad  reatum  poenae  temporalis, 
saltem  de  via  ordinaria,  neg, 

210.  Ad  3"*,  Dist.  Primum  ac  principaliter ,  conc.^  solum  , 
neg.  (2). 

211.  Ad  4"^ ,  Neg.  Nec  enim  hic  agit  S.  Joan.  Chrysoslomus  de 
Satisfactionibus  sacramentahbus,  de  quibus  hic  nec  verbum  ha- 
bet ,  sed  de  supphciis  a  Deo  immissis  aut  immittendis  sive  in 
hac  sive  in  altera  vita.  Ahbi  propterea  expendens  eadem  Apostoli 
verba ,  Hom.  nempe  XLI ^  ahas  XLII  in  Matth.  Satisfactionum 
necessitatem  magnifice  prjedicat  :  Audi.,  scribit,  Paulum  dicen- 
tem  :  Quoniam  si  nosmetipsos  judicaremus ,  non  utique  judica- 
remur..,  Et  quomodoy  inquies  .^  de  nobis  judicabimus  eta  nobis 

(1)  Part.  III,  q.  89,  art.  2,  ad  3.  (2)  Cfr.  Bernard.  a  Picon.  Triples 

expos»  in  hnnc  loc. 

T.  VI.  29 
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rationes  expetemtis  ?  Lucie^  acerbe  ingemisce ,  te  ipsum  humilia 
et  afflige  (1)  ,  etc. 

212.  Ad  5*»,  Dist.  Ea  punitione,  qua3  in  foro  seculari  per 
leges  infligitur  invito ,  conc;  ea  punitione ,  quse  exigitur  in  foro 
conscientise  atque  a  poenitente  ultro  suscipitur,  neg,  (2). 

213.  Ad  G"",  Neg.  Hsec  enim  assignatur  ratio,  seu  potius  dis- 
paritas  a  Tridentinis  Patribus  ,  sess.  XIV,  cap.  II  :  Quia  per  Bap- 
tismum  nova  efficimur  creatura  ,  plenam  et  integram  peccatorum 
omnium  remissionem  assequiraur ,  ad  quam  novitatem  et  inte- 
gritatem  per  Sacramentum  PoenitenticB  sine  magnis  nostris 
fletibus  etlaboribus^  divina  id  exigente  justitia  ^  pervenire  ne- 
quaquam  possumus  (3). 

214.  Ad  7«* ,  Dist.  Etiam  ob  ejusmodi  causas  Ecclesia  poenas 
illas  sanxit,  conc;  solum ,  neg,  Laboriosa  siquidem  Poenitentige 
opera  Ecclesia  injungere  consuevit ,  tum  ut  iis  divinae  inprimis 
justitiag  pro  admissis  peccatis  satisfieret ,  tum  ut  revocarentur 
impii  a  peccatorum  consuetudine ,  tum  ut  justi  perfectiores  eva- 
derent  juxta  cujusque  statum.  Quod  si  Satisfactio  aedificationem 
tantum  respiceret ,  nulla  esset  pro  peccatis  occultis  imponenda 
Satisfactio.  Optime  Leibnitius  liaec  simul  complexus  est,  scribens  : 
Satisfactiones  pro  peccatis ,  quas  quisque  veljussu  Sacerdotis 
vel  spontanea  pietate  suscipit ,  duplicem  vim  habent  :  unam  ,  ut 
animce  medeantur  et  prophylactica  sint  contra  recidivam ;  al- 


(1)  N.  4  i  edit.  Maur.  ^'Akqvtcv  UtAu-  sed  contraria  ei  via  est  adeunda  ,  di- 
Xoti  xiyovros  ,  ori  Tll  ietvrovs  ixpivo^iv ,  versum  ah  eo  Gonficiendum  iter.Antea 
cuKMv  iKf)tvo/^iB-u....Ku(  'xSs hKcia-ofiev  ^  perabatvr  malum?  Jam  nunc  opere- 
u7rettTi)T0f*sv  iuvrovs  ^tKtjv ,  (ptjTty  &pi]-  tur  bonum  ,  neque  id  simpliciter ,  ve^ 
vtiTov  ,  (rrivu%Qv  TTiKpov  j  retTrtivarov  Tuvi  cum  lobore  ^  partim  quidem  ut 
c-uvrcv ,  KUKaa-ov ,  k.  r.  X.  Siquidem  os-  conterat  corpus,  etc,  Kui  ovk  ecTrXAs, 
que  ad  finem  liujas  homilice  sermo  est  «AA<»  /Lctru  kcttov*  ufAu  /^iv ,  tvu  (rwrfi-^vi 
de  hoc  argumento.  ro    a-afcu ,   x.  t.  A.  Cfr.   ejnsd.    opp. 

(2)  Sensus  Theophylacti  aperte  li-  tom.  ii ,  pag.  4^^  i  ^dil.  Venet,  lySS. 
quet  exiis,  quae  iramediate  snbdit,  in-  (3)  Alia  ejusdem  Goncilii  verba  ex 
vehens  adversus  Catharos  poenitentiam  cap.  8,  quseid  ipsum  evincunt,  paulo 
auferentes ,  ut  ait  ipse  :  Non  enim  ,  ante  attulimus. 

pergit,  satis  est  a  peccato  quiescere, 
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teram  f  nt  divinam  castigaiionem  mitigenty  quce  sive  in  hac 
vita  sive  postea  ex  justitice  rationihus  irrogatur,,.  ac  de  his 
Satisfactionibus  sapienter  S.  Gregorius  M. :  qui  se  illicita  me- 
minit  commisisse .,  a  quibiisdam  studeat  licitis  abstinere  y  qua- 
tenus  per  hoc  Conditori  suo  satisfaciat  (1). 

215.  Dices  cum  Jansenianis  :  Si  nobis  foret  in  Patrum  senten- 
tiam  descendendum,  Satisfactio  necessariopraemittenda  esset  ab- 
solutioni.  Docent  enimipsi ,  absolutionem  esse  mercedem ,  Satis- 
factionem  esse  pretium ,  quo  redimuntur  peccata.  Jam  vero 
mercedis  ratio  postulat ,  ut  non  detur ,  nisi  soluto  pretio ,  nec  de- 
lictum  relaxetur ,  nisi  pra^missa  solutione.  Ergo. 

216.  Resp.  Neg.  ant.  Ad  prob.  Bist.  Htec  aliaque  ejusmodi 
Patres  attulerunt  velut  rationes  congruentiae  juxta  disciplinam , 
quae  passim  tunc  temporis  obtinebat,  conc. ;  quasi  significare 
voluerint ,  ut  adversarii  autumant ,  bunc  ordinem  praemittendi 
Satisfactionem  absolutioni  ex  Cbristi  institutione  et  Sacramenti 
natura  servandum  esse ,  neg.  Alioquin  nullam  unquam  Patres 
exceptionem  fieri  hac  iri  parte  passi  essent;  attamen  ipsimet  pas- 
sim  eam  fecerunt.  Ex  quo  solo  patet  rationem  adductam  ex  natura 
mercedis  et  pretii  esse  iatiori  quodam  sensu  accipiendam. 

SGHOIIA 

De  poenitentia  publica  et  canonica. 

217.  Doctrina  bactenus  a  nobis  discussa  de  Satisfactione  intimo 
quodam  nexu  continetur  cum  poenitentia  publica  et  canonica, 
quae  olim  in  Ecclesia  obtinuit;  operae  propterea  pretium  esse 
duxi ,  nonnuUa  veluti  scboiia  bic  subjicere ,  eopotissimum  animo 
ut  minus  peritos  pra^muniam  adversus  Ecclesiae  perturbatores  , 
qui ,  ut  male  cautos  in  fraudem  inducant ,  unam  assolent  sonare 
antiquitatem  (  verbis  utor  Francisci  Simonii)  ,  praesentis  autem 
Ecclesiae  deplorare  tenebras  et  labefactatam  fidem  (2). 

218.  Omissis  ,  quae  ad  varios  poenitentium  gradus  spectant, 
flentium  scilicet,  audientium  ^  prostratorum  et  consistentiiim , 

(1)  Stjstem.  Theol.  pag.  278.  part.  n,  fraus  nr. 

(2)  De   fraudibus    hmsiicorum  , 

29. 
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ad  eorum  stationes  et  laboriosa  opera ,  de  quibus  consuli  inter 
ceteros  possuntNatalis  Alexander  (1),  Joan.  Morinus  (2),  Char- 
donius  (3),  potissimum  autem  Petavius  (4)  et  Sirmondus  (5); 
liis  5  inquam ,  omissis ,  observo ,  1°  non  esse  permiscendam ,  prout 
passim  permiscent  Jansenistae,  Poenitentiam  sacramentalem ,  quae 
a  Christo  prsecepta  est ,  ac  proinde  omnibus  est  necessaria ,  uti 
ostendimus  ,  et  Poenitentiam  canonicam ,  quam  Theologi  passim 
recte  vocant ,  ceremonialem  j  quge  utpote  disciplinaris  nec  per- 
petua ,  nec  constans ,  sed  varia  fuit  pro  diversitate  temporum , 
locorum  et  circumstantiarum ,  ac  denique  antiquata  est. 

219.  2°  Observo,  non  esse  pariter  confundendam  ,  prout 
iidem  novatores  et  Pistorienses  confundunt ,  Poenitentiam  ca- 
nonicam  cum  Poenitentia /)W/6//c« ,  quae  sub  aliquo  respectu  viguit 
vel  ab  ipsa  aetate  apostoh*ca ,  licet ,  ut  adnotat  Petavius  (6) ,  ob 
scriptorum  et  monumentorum  inopiamin  magna  obscuritate  ver- 
semur  circaea,  quae  ad  eam  spectant ,  et  methodum  servatam  a 
Sacerdotibus  in  injungendis  poenitentiis  primis  duobus  Ecclesiae 
seculis.  Ideo  autem  utramque  Poenitentiam  Pistorienses  confun- 
dunt ,  ut  inferant  ex  apostolica  traditione  ordinem  Poenitentiae 
canonicae  repetendum  esse ,  atque  sic  postea  Ecclesi.'»  crimini 
vertant  hujus  ordinis  mutationem.  Merito  idcirco  a  Pio  VI 
prop.  XXXIV  synodi  Pistoriensis  proscripta  fuit ,  quse  ita  se  ha- 
bet:  Declaratio  synodi ,  qua  y  postquam  frcemisit ^  ordinem  Pce- 
nitentice canonicce  sic  ad  Apostolorum  exemplum  ab Ecclesia  sta- 
tutum  fuisse )  ut  esset  communis  omnibus  ^  nec  tantum  pro 
punitione  culpce^  sedprcecipue  pfv  dispositione  ad  gratiam^  sub- 
dit  y  se  in  ordine  illo  mirabili  et  augusto  totam  cognoscere  di^ 


(1)  Diss.  Tii,  in  sec.  iii.  sertimadrem  nostram  lib,  ii,  cap.  ii. 

(2)  Op.  cit.  De  Pcenit»  lib.  iv.  (5)  Historia  Pcenit,  puhlic.  loc.  cit* 
(8)  Hist,  desSacrements,tom,  ui ,  His  addi  possent    Albaspinaeas  ,    06- 

sect.    iu  ,   seconde    partie.   Hic  porro  servalt.  lib.  li ,  ab  observ.  ii  ad  34 , 

auctor  in  epitomen  fere  redegit ,  qaae  Marten.  De  Antiq.  Eccl.  rit.  lib.  i  , 

fasias  scripserat  Morinus.  part.  li ,  cap.  6,  art.  4« 

(k)  Iniibris  viii  DePcenitentia,  quos  (6)  Lib.  ii ,  cap.  2  ,  §  2,  et  lib.  vii, 

opposuit  Arnaldo ,  cujus  opus  De  fre-  cap.   22, 
quenti  communione  confatat.  Gfr.  prx- 
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gnitatem  Sacramenti  adeo  necessarii  ^  liberam  a  subtilitatibus , 
qucB  ipsi  decursu  temporis  adjunctce  sunt;  quasi  per  ordinem  ^ 
quo  sine  peracto  canomicce  Poenitentice  cursii  hoc  Sacramentum 
per  totam  Ecclesiam  administrari  consuevit^  tllius  fuissetdicjnitas 
imminuta  y  declaratur  temeraria,  scandalosa,  conducens  in  con- 
temptum  dignitatis  Sacramenti,  prout  per  Ecclesiam  totam 
consuevit  admitiistf^ari ,  Ecclesice  ipsi  injuriosa ,  in  Const.  Auc^ 
torem  fidei. 

220.  3°  Observo  ,  Poenitentiam  canonicam  nonnisi  seculo  III 
labente  ex  occasione  baeresis  Novatianorum  ab  Eccclesia  institu- 
tam  fuisse  ,  et  quidem  ad  tria  tantum  delicta  coercenda  :  idolola- 
triam  videlicet,  moecbiam  et  bomicidium  (1);  nec  omnibus  in- 
discriminatim  fidelibus  ,  sed  certis  tantum  ac  determinato 
individuorum  coetui  fuisse  injunctam ;  excipiebantur  enim  ab  ea 
clerici  majores,  quandoque  etiam  mulieres,  et  conjugati,  juniores^ 
etc.  (2);  delictorum  praeterea  publicorum  reos  eidem  fuisse  ad- 
dictos  ,  adeo  ut  nuUi  adigerentur  ad  eam  Poenitentiam ,  nisi  qui 
fuerint  in  jus  vocati  et  juridice  convicti  ,  ut  passim  testatur 
S.  Augustinus,  praesertim  ^er/zi.  CCCLI^  ubi  baec  scribit  ;  Nos 
vero  a  communione  prohibere  quemquam  no7i  possumus ,  7iisi 
aut  sponte  confessum y  aut  in  aliquo  sive  seculari  sive  eccle- 
siasticajudicio  nomiiiatum  atque  convictum  (3);  et  demum  pro 
una  vice  tantum ,  prout  ex  veteribus  monumentis  constat  (4). 

(1)  Cfr.  Pelav.op.cit.  lib.  ii  ,cap.  2,  tamen  lege,  aleis  commnnio  restitaere- 
n.  2  etseq.  nec  non  Morinus,  lib.  iv,  tar  in  mortis  articalo.  Ea  verbaS.  Si- 
cap.  I  et  seqq.  nm,  Epist.i  adHimerium  Tarracon. 

(2)  Cfr.  Petav.  ibid.  lib.  II  ,  cap.  i3.  n.  6  :  De  his    vero  non    incongrue 

(3)  Alias  Hom.  l,  cap.  4,  n.  lo.  dilectio  iua  apostoUcam  Sedem  credi^ 

(4)  Serael  tantam  pablicam  Poeni-  dit  consulendam ,  qui  acta  pwnitentia 
tentiam  concessam  inatile  prorsus  est  tanquam  canes  ac  sues  ad  vomitus 
ostendere,  cum  id  exploratissimum  sit.  pristinos  et  volui-ahra  redeuntes ,  elc. 
Sed  fortasse  aliquis  non  inopportune  De  quibus  ,  quia  jam  suffugium  non 
quaeret  :  quid  igilur  erat  de  iis  ,  qui  habent pcenitendi ,  id  duximus  decer- 
semel  Poenitentia  perfuncta  iterum  in  nendum ,  ut  sola  intra  Ecclesiam  fi- 
eadem  peccata  lapsi  essent?  Kcponimus ,  delibus  oratione  jungantur  ;  sacrce 
statutnm  fuisse,  ut  a  dominicce  mensce  Mysteriorum  celebritati  ,  quamvisnon 
convivio  in  posterum  segregareniur ,  ea  mereantur ,    intersini  j  a   dominicw 
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221.  4°  Observo  cum  CI.  Marchetti  (1),  accurate  secernendam 
esse  praxim  et  disciplinam  Ecclesiae  universalis  circa  Poenitentiam 
canonicam  a  praxi  et  disciplina  Ecclesiarum  particularium ,  ac 
proinde  canones  et  decreta  Ecclesiae  universalis  a  canonibus  et 
decretis  alicujus  Episcopi  ,  vel  Concilii,  vei  Ecclesioe  particularis, 
et  quidem  ratione  babita  diversorum  temporum.  Haecenim  simul 
omnia  permisceri  non  debent ,  ut  plures  solent  ea  confundere  , 
ut  inde  staluant  atque  definiant,  Ecclesice  veteris  ,  ut  ipsi  loquun- 
tur ,  disciplinam  ita  se  babuisse  circa  Poenitentias  canonicas.  Nam  , 
si  excipias  ConciliumNicaenum  I,  quod  trescanones  edidit ,  quibus 
PcenitentijB  addixit  solos  apostatas  a  religione  christiana  et  lapsos 
in  idololatriam ,  nullum  ahud  oecumenicum  Concihum  canones 
poenitentiales  condidit ,  et  mira  semper  viguit  in  Ecclesia  varietas, 
quod  jam  pridem  animadverterat  doctissimus  Petavius  (2). 

222.  5°  Denique  cum  eodem  eruditissimo  Petavio  (3j  observo, 
Poenitentiam ,  quahs  nunc  viget ,  esse  magis  consonam  terapori- 
bus  apostohcis  et  primitivas  Ecclesiae ,  quam  fuerit  illa,  quse  postea 
invakiit,  atque  a  sanctis  Episcopis ,  disertis  canonibus  ,  postea 
instituta  est ,  majori  aut  minori  adbibita  severitate  pro  conditione 
temporum  et  indole  eorum ,  qui  ejusmodi  remediis  indigebant. 

223.  Quae  si  prae  oculis  habeantur,  facile  est  querulosis  illorura 
declamationibus  occurrere ,  quibus  suspirant  ad  auream  et  inte- 
meratam  Ecclesiae  primosvae  discipHnam ,  quam  adeo  extolhint , 
ut  eam  dejiciant ,  qu3e  in  praesentia  obtinet.  Hac  enim  ratione 
facihus  ab  utraque ,  vetere  sciiicet  et  recentiori,  disciphna  feriati 
vivunt  5  a  vetere  quidem ,  quas  in  desuetudinem  abiit ,  a  recen- 
tiori ,  quam  ipsi  contemnunt  (4).  Inter  hos  praecipue  eminent 

autem  mensce  convivio  segregentur,,,  Fleury  ,  Roma   1819  ,  tom.  i,  art.  i, 

Quos   tamen ,   quoniam  carnali  fra-  §  6,  n.   3i  et   seqq.   ubi   plura  scita 

gilitate  ceciderunt ,  viatico  munire  ,  cligDa  invenianlar  circa  poenitenlias  ca- 

cum  ad  Dominum  cwperint  proficisci,  nonicas. 

per  communionis    gratiam   volumus  {%)  Z?e  i^cemV.  lib.  ii,  cap.  8  ,§  4» 

sublevari,  Apud  Gouslant,  Rom,  Pon-  et  cap.   i3. 

tific,  Epist.  tom.  ijCol.  629.  (3)  Ibid.  lib.  11,  cap.  8,  §  16  et  17, 

(1)  Criiica  della  storia  ecclesiastica  (4)  Apprime  congruant  Janseaistis, 

e  de'   discorsi  del  sig.  ab.   Claudio.  qoae  Joan.    Salisbariensis   scripsit    de 
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Pistorienses ,  quorum  propositio  XXXVIII  proscripta  est,  quse 
ita  se  habet  :  Item  doctrina ,  qua  ^  postqiiam  synodus  professa 
est ,  se  91071  posse  non  admirari  illam  adeo  venerabile?n  disci- 
plifiam  antiquitatis ,  qiice  ^  ut  ait ,  ad  Poenitentiam  non  ita  fa- 
cile  f  et  forte  nunquameum  admittehat y  quipost  primum  pec- 
catum  et  primam  reconciliationem  relapsus  esset  in  culpam  , 
subjungit  y  per  timorem  perpetuce  exclusionis  a  communione  et 
pace ,  etiam  in  articido  mortis ,  magnum  fra^num  illis  injectum 
iri )  qui  parum  considerant  malum  peccdti  et  minus  illud  ti- 
ment.  Quam  doctrinam  quis  non  exhorreat  ? 

CAPUT  V. 

DE    MATERIA,    FORMA    ET     MIKISTRO    SAGRAMERTl    POENITENTIAE. 

224.  Parcius  nobis  agendum  erit  de  materia,  cum  nulla  sit 
de  ea  cum  Novatoribus  controversia.  Aliquanto  fusius  disseremus 
de  Forma  et  Ministro  ob  haereticorum  errores  et  neotericorum 
falsa  principia. 

225.  Atque  in  primis  exploratum  apud  omnesest,  dupHcem 
in  hoc  Sacramento  dari  Materiam,sciHcetproximam  etremotam; 
remotam  item  aut  necessariam  aut  liberam  esse.  Necessaria 
Materia  sunt  omnia  peccata  lethalia  post  Baptismum  patrata ; 
Materia  vero  libera  peccata.  venialia  aut  etiam  lethalia  rite  alias 
confessa.  Haec  Materia  remota  sive  necessaria  sive  libera  est  illa  , 
ut  loquuntur  scholae ,  circa  quam  versatur  Sacramentum.  Verum 
de  hac  nulla  viget  iii  scholis  controversia.  Ast  non  minima  viget 
interThomistas  et  Scotistas  relate  adMateriam  proximam,  ex  qua 
constat  Sacramentum.  Utriusque  scholae  Theologi  admittunt  tres 
esse  hujusSacramenti  partes:  Contritionem y  Confessionem  et  Sa- 
tisfactionem  ;  quas  partes  sive  actus  Conc.  Tridentinum  quasi 
materiam  hujus  Sacramenti  esse  dixit,  quia  nempe,  ut  exponit 

curialibus,  in  op.  De  Nugis  Curialium,  nova  et  vetera  contempserunt  ?  Cfr, 
lib.  VII  ,  cap.  19:  Unde  ergo  novaet  BihL  max»  Patrum,  tom.  xxiii,  pag. 
vetera  profcrunt  ,  qui   semper  wque      358,  LugduD.    1677. 
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Estius  (1) ,  Materia  hujus  Sacramenti  non  est  aliquid  corporeuin 
aut  elementare ,  cujusmodi  sunt  aqua  ,  oleum ,  panis ,  etc.  sed 
actiones ,  quae  idcirco  non  ita  proprie  Materia  vocari  possunt. 
Thomistae  igitur  contendunt,  praefatos  hos  tres  actus  esse  proprie 
dictam  Materiam  proximam,  ex  qiia  conficitur  Sacramentum. 
Scotistae  censent ,  absolulionem  a  Sacerdote  poenitenti  impertitam 
veram  esse  materiam  proximam ,  quatenus  est  ritus  sensibilis , 
et  habere  praeterea  rationem  Formse  ,  quatenus  significat  efFectum 
Sacramenti.  Maldonatus  vocat  sententiam  Thomistarum  commu- 
nemj  sententiam  vero  Scotistarum  veriorem  (2).  Recte  ne  an 
secus  hoc  judicium  tulerit  doctus  hic  auctor,  nostrum  non  est 
pronunciare ;  expendi  poterunt  rationum  momenta  apud  utrius- 
que  scholae  Theologos.  Et  haec  de  Materia  sufficiant. 

226.  Quod  attinet  ad  Formam ,  Protestantes  autumant ,  eam 
non  esse  nisi  declarativam  remissionis  peccatorum ,  non  autem 
ejusdem  eflfectivam  ;  verum  hos  refellemus  peculiari  propositione. 
Ceterum  omnes  Theologi  in  eo  conveniunt ,  ut  affirment ,  eam 
consistere  in  verbis  iUis  :  Ego  te  absolvo  a peccatis  tuis  (3).  Prae- 
scindendo  a  positivo  Ecclesiae  praecepto ,  perinde  esse  videtur 
quoad  ejus  substantiam ,  utrum  ex  oratione  indicativa  ,  an  de- 
precativa  exprimatur.  Exploratum  enim  esl  ex  certissimis  anti- 
quitatisdocumentis,  per  plura  seculanon  aham  obtinuisse  in  Ec- 
clesia  Latina  nisi  formam  deprecatoriam  ,  cui  paucis  annis  ante 
S.  Thomam  successit  forma  indicativa  (4);  adhuc  vero  in  Ec- 
clesia  Graeca  formam  deprecatoriam  obtinere ,  certissime  pariter 
constat  ex  eorum  Euchologiis  apud  Goarium  et  Arcudium  alios- 
que  passim  (5), 

(1)  Iniv  Sent.d,  i5,  §2,  inresp.  pertinere.  Sunt  enim qui  censent ,  non 
ad  nlt.  pertinere  ad    essentiam    vocem  ego  , 

(2)  In  tract.  De  Pcenit,  part.  iii,  alii  verba  snbseqaentia  a  peccatia 
tlies.  VII  ,  nbi  fuse  de  hoc  argumento  tuis,  De  his  consuli  poterunt  scho- 
disserit.  lastici. 

(8)  Dum  dicimus ,  formam  in   ad-  (4)  Cfr.  S.  Thomaj  0/)mscm/«>«  xxir, 

doctis  verbis  consistere  ,  loquimur  de  cap.  5,   ex  quo   id  non  obscure  col- 

snbstantia  ipsa  sea  sensu.  Nec  enim  ligitnr. 

contendimus,  singula  verba  ad  essentiam  (8)  Cfr.  Goar.  Eucholog,  pag.  676. 
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227.  Ut  nonnulla  de  Ministro  delibemus,  error  Protestantium 
est ,  quemlibet  fidelem  clavium  potestatem  a  Christo  accepisse. 
Waldenses ,  Wicleffitae  et  Hussitae  potestatem  absolvendi  tribue- 
bant  laicis  probis ,  denegabant  vero  Sacerdotibus  pravis ;  Flagel- 
lantes  juxta  Baluzium  eodem  errore  detinebantur.  Sub  finem 
seculi  elapsi  nonnulli  Ecclesiae  perturbatores  contendere  ausi  sunt , 
tum  approbationem  episcopalem  ad  valide  excipiendas  confes- 
siones  non  consistere  in  jurisdictione ,  sed  in  solo  capacitatis  et 
idoneitatis  testimonio ;  tum  confessarios  omnes  vi  ordinis  ab  omni 
casu  reservato  sin  licite ,  saltem  valide  absolvere  posse  (1).  Pis- 
torienses  ,  ut  par  erat ,  illorum  sententiam  fecerunt  suam  ,  atque 
in  hoc  turpiter  secum  pugnant ;  siquidem  jura ,  quae  non  solum 


Arcadius  De  Concordia  Eccles,  etc. 
lib.  IV,  cap.  3.  Non  pauci  scholaslici , 
inter  quos  Suarez  cum  S.  Thoma  , 
tom.  IV,  in  III  p.  disp.  19,  sect.  i  , 
n.  25  ,  praecipue  vero  Simonnet ,  Ins~ 
tit.  theoL  tom.  m,  tracl.  xv,  De  Pcen, 
disp.8,conlendunt,  essenlialem  formam 
consistere  in  verbis  indicativis  ,  ita  ut 
nulla  prorsus  ac  irrita  sit  forma  verbis 
deprecativis  enunciata.  Simonnet  prae- 
terea  negat ,  unquam  viguisse  in  Ec- 
clesia  Latina  formam  deprecativam.  Ast 
certo  cerlius  est ,  nullum  vestigium  oc- 
currere  formae  indicalivaeinEcclesiaLa- 
tina  ante  annum  1200,  necaliam  quam 
Formam  deprecativam  obtinnisse  et 
adhuc  obtinere  in  Ecclesia  Graeca  ,  ut 
evincunt  omniadocuraenta,  quae  affert 
Morinus  ,  De  Poenit,  lib.  viii ,  cap.  8 
et  seqq.  quibus  nihil  solidi  opponit  Si- 
monnet ,  qui  Morinum  refellere  aggres- 
sus  est.  Documentis  a  Morino  adductis 
adjici  debent ,  quae  postea  prolulit  Mar- 
tenius ,  De  antiq.  Eccl.  ritih,  lib.  i, 
pag.  2,  cap.  6 ,  art.  5,  §  12  et  art.  7. 
Cum  de  facto  agitnr  ,  monumentis  de- 


certandum  est  ,  non  rationibus  philo- 
sophicis. 

(1)  Ita  docuerunt  Aloysius  Litta  in 
Epist.  Della  sacramentale  assoluzione 
de^  casi  riservati ;  Joan.  Bapt.  Gua- 
dagnini  ,  Nuovo  esame  di  alcuni 
testi  del  Concilio  di  Trento  relativi 
alV  assoluzione  de^  casi  riservati  ,  ed 
aW  approvazione  de'  confessori;  Georg. 
Sicardi  can.  eccles.  cathed.  Montisre- 
galis  ,  Della  validitd  delle  asso- 
luzioni  dai  peccati  data  in  virtu  del 
suo  ordine  sacerdotale  ,  senza  verun' 
altra  facoltd.  ed  approvazione  ;  Cor- 
naro  prajpositus  Yillungi  in  Etruria  , 
De'parrochi  lihri  sette ,  Pavia  1788. 
Quibus  plures  accesserunt  auctores  ano- 
nymi  ,  quorum  inutiie  est  catalogura 
texere.  Verum  his  omnibus  praeiverant 
in  Galliis  auctores  opp.  Des  pouvoirs 
Ugitimes  du  premier  et  du  secondor- 
dre  dans  Vadministration  des  Sacre- 
mens  et  des  gouvernemens  de  VEglise, 
Dissertation  sur  les  interdicts  arbi- 
traires,  1769. 
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dubia ,  sed  prorsus  Episcopis  indebita  sunt ,  iisdera  impense  alias 
concedunt ;  hic  vero  .  quaj  sunt  certissima ,  ab  ipsis  praesulibus 
auferre  totis  viribus  contendunt. 

His  igitur  sive  bsereticis  sive  erroneis  doctrinis  sequentes  pro- 
positiones  opponimus,  quibus  buic  tractatui  finem  facere  con- 
stituimus. 

PROPOSITIO  I. 

Absolutio  sacramentalis  Sacerdotis  est  actus  judicialis y  etnon 
nudum  ministerium  pronunciandi  et  declarandi  remissa  esse 
peccata  cofifitenti, 

228.  De  fide  est  bsec  propositio  bis  ipsis  verbis  definita  a  Tri- 
dentino,  sess.  XIV,  can.  IX:  Siquis  dixerit^  absolutionem  sacra- 
mentalem  Sacerdotis  non  esse  actujn  judicialem  y  sed  nudum 
ministerium  pronunciandi  et  declarandi  remissa  esse  peccafa 
confitentiy  modo  tantum  credat  seesse  absolutum*,,  anathema  sit, 

229.  Ita  vero  ejus  propositionis  veritatem  ostendimus  :  Si  in 
Ecclesia  ,  utiex  bactenus  disputatis  constat,  potestas  residet  dimit- 
tendi  cujusvis  generis  peccata  per  Poenitentiae  Sacramentum ,  con- 
sequens  est,  absolventem  Sacerdotem  vere  reconciUare  Deo  pecca- 
tores  judiciaU  auctoritate  a  Cbristo  accepta.  Sane  Cbristus,  dum 
Sacramentum  Poenitentiae  instituit,  dixit:  Quorumremiseritis^  etc, 
non  autem  :  Quorum  declaraveritis  peccata  esse  remissa.  Hinc  , 
quemadmodum  non  dicitur  sanare  vulnus ,  aut  vincula  solvere , 
qui  alteri  tantum  denunciat  vulnus  esse  sanatum ,  aut  vincula 
esse  soluta  ,  ita  nec  potest  dici  remittere  peccata  ,  qui  tan- 
tum  denunciat  ea  esse  remissa.  In  obvia  porro  et  nativa  signi- 
ficatione  vocem  remittere  usurpatam  esse  a  Christo ,  eruilur  ex 
versu  immediatepraecedenti  :  Sicut  misit  me  Pater ,  et  ego  mitto 
vos,  Pater  vero  misit  Redemptorem  ,  ut  vere  peccata  dimitteret , 
uti  reipsa  vere  remisit  paralytico  et  muberi  peccatrici ;  qiiod 
etiam  commonstrant  querimoniae  et  murmur  Pbarisaeorum  :  Quis 
potest  dimittere  peccata  nisi  solus  Deus9  Hanc  vero  expostula- 
tionem  non  solum  non  correxit  Cbristus,  sed  potius  confirma- 
vit ,  restituta  per  miraculum  paralytico  sanitate,  dicens  :  Quid 
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est  facilius  dicere..,  Dimittuntur  peccata  tua ^  an  dicere  :  Surge 
et  ambula  ?  IJaec  omnia  praeterea  confirmantur  ,  ut  paulo  ante 
animadvertimus  ,  ex  metapbora  clavium;  claves  enim  alicui  tra- 
duntur,  non  ut  declaret  ostia  clausa  aut  aperta  esse,  sed  ut  ea 
reipsa  aut  aperiat  aut  claudat  (1) ;  cum  igitur  Christus  claves 
tradidit  Apostolis,  significavit,  se  ipsis  revera  tribuere  potestatem 
peccata  aut  remittendi  autretinendi ,  non  autemsolum  declarandi 
illa  esse  aut  remissa  aut  retenta. 

230.  Idipsumconficitur  ex  auctoritate  Patrum  ,  quorum  testi- 
monia  superius  attulimus.  Ex  iis  enim  edocemur  :  \°  Ghristum 
delere  peccata  per  Poenitentiam  ministerio  Sacerdotum ;  2»  Sa- 
cerdotes  sedere  judices  in  tribunali  Poenitentiae ;  3°  illorum  SQn" 
tentiam  coeli  sententiam  anteire ,  immunditiam  ab  anima  procul 
arcere  ,  solverc  peccatorum  vincula ,  Sacerdotes  proestare  Angelis 
et  Archangelis ,  quibus  hoec  potestas  coUata  non  est.  Haec  autem 
aliaque  ejusmodi  lusorie  pronunciarentur,  si  decretorium  non 
esset ,  sed  solum  declaratorium  Sacerdotum  judicium  (2).  Con- 
troversia  demum ,  quoe  viguit  inter  Catholicos  atque  Montanistas 
et  Novatianos  sec.  II  et  111  circa  Ecciesiae  potestatem  in  remit- 

(1)  Mirnm  esse  non  debet ,  si  Chris-  rostro  sublevabat  et  alteri  loro  sublra- 

tus  utatur  vocibus  solvendi  ant  loqui-  hebat ;  quod  ut  facilius  perficeret,  at- 

tur  de  clavibus  ,    dummodo  ratio  ha-  trahebatadseportam.  Clavisex  raetallo 

beatur  usus  serae  ,  quse  obtinebat  apud  confecta  et  nonnunquam  ansa  eburnea 

Hebrseos.  Sera  enim  non  erat  nisi  pes-  ornata  aevo  monarchiae  Uebraicae  a  dis- 

sulus  b*gneus  volubilis  valva)  portaj  af-  pensatore  domus  regiae  ,    tanquam  in- 

fixus  ,    qui  ingrediebatur  in   foramen  signe  sui  muneris ,  in  humero  gestaba- 

postis  ,  et  incisis  quibusdara   dentibus  tur.  Is.  xxii ,  i5.  Cfr.  Jahn  ,  Archceol. 

incidebat  in   rostrura  ;   quare  lorum,  Bihlica  y  §  37, 

aut  forlasse  duo  lora  pessulo  annexa  ,  (2)  Cfr.  Morin.  De  Poenit.  lib.  viir, 

per  foraraen  permeabant  in  exteriorem  cap.  i  ,  ubi  luculentissirais  testimoniis 

porlae  faciem  ,  quorum  altero  altracto  ,  Patrum  ,  aliisque  monumentis  ex  eccle- 

pessulus  seras  in  foramen  poslis  prorao-  siastica  historia  petilis  ,  ostendit ,   qui 

vebatur  ,  et  dentibus  in  illud  rostrum  seraper  fuerit  Ecclesiae  sensus  circa  vim 

incideb^t ,  ut  retrahi  non  posset.  Ape-  et  efficaciam  absolutionis   sacerdotalis. 

riens    habebat   clavem   ligneara    satis  Cfr.   etiam   Sirmondi  ,   Hist.    Pcenit., 

magnam  et  instar  falcis  aduncam  ,  qua  pubh  cap.  11. 
per    foramen    imraissa    pessulum    ex 
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tendls  peccatis  ,  evidenterid  ipsum  adstruit.  Ridicula  plane  fuisset 
ha3c  controversia  ,  si  actum  tantum  esset  de  potestate  declarandi 
peccata  esse  remissa  vel  non  remissa. 

DIFFICULTATES. 

231.  Obj.  1°  Vox  dimittere  aut  remittere  interdum  denotat 
meram  peccati  relaxati  declarationem ,  ut  patet  ex  Luc.  VII,  48, 
dum  Cbristus  dixit  mulieri  peccatrici  :  Remittuntur  tibi peccaia 
tuay  quae  jam  remissa  perbibentur  v.  47  per  ejusdem  Cbristi 
verba  :  Remittuntur  eipeccata  multa^  quoniamdilexit  multum, 
l^  In  bac  porro  significatione  usurpari  banc  vocem  a  Cbristo , 
Joan.  XX,constatex  voce  retinere;  dum  enim  Sacerdotes  peccata 
retinent ,  vel  etiam  ligant  peccatores ,  declarantis  officium  agunt ; 
ergo  etiam  dum  peccata  remittunt^  aut  «o/ywwf  peccatores,  of- 
ficium  pariter  declarantis  complent.  3°  Quod  vel  ex  ipso  judicis 
ministerio,  quod  Catbolici  Sacerdotibustribuunt,  aperte  colbgitur; 
ministerium  enim  judicum  est  pronunciandi  seu  declarandi  , 
utrum  accusatus  ,  reus  an  insons  juxta  legem  sit.  Affirmare  prop- 
terea  Sacerdotes  esse  judices ,  et  contendere  illorum  officium  in 
alio  consistere  prseter  quam  in  nuda  declaratione ,  est  sibi  con- 
tradicere  (1).  4°  Hoc  magis  adbuc  apertum  fit  ex  eo ,  quod  Cbri- 
stus,  cumdedit  facultatem  Apostolis  remittendi  aut  retinendi  pec- 
cata  ,  non  apposuerit  distinctionem  inter  peccata  et  peccata ,  sed 
solum  inter  personas  et  personas ,  dicendo  :  Quorum  remiseritis , 
Quorum  retinueritis  peccata ,  id  est ,  distinxit  inter  poenitentes 
et  non  posnitentes  ;  propterea  Sacerdotum  munus  est  declarare , 
quinam  sint  veri  poenitentes ,  aut  quinam  tales  minime  sint 
censendi  (2).  5°  Sane  non  defuerunt  scbolastici ,  qui  docuerint , 
Deum  solum  peccata  condonare  posse ,  Sacerdotes  vero  per  ab- 
solutionem  tantum  declarare  publice  vel  privatim ,  pro  ratione 
datae  absolutionis ,  pcenitentem  esse  a  Deo  justificatum  et  Sa- 
cramentorum  Ecclesiae  capacem  (3).  Ergo. 

(1)  Ita  Paulus  Sarpias,  ^ts^  Conc.  (2)  Ibid. 

Trid,  lib,  iv,  n.  29,  cum  suo  postil-  (3)  Apud  Blorinarn ,  loc.  cit.  cap,  2, 

latore  Courayerio,  in  hunc  loc.  n.  8. 
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232.  Resp.  Ad  1»",  Trans,  Ex  adjunclis  porro  et  contextu 
dignosci  debet ,  quando  verbum  remittere  in  significatione  decla- 
randi  usurpetur.  Negamus  vero  ,  in  adducto  textu  hac  postrema 
significatione  accipi  hanc  vocem.  In  utroque  enim  versiculo  una 
eademque  exprimitur  remissio  peccatorum ;  v.  enim  47  Simoni 
ait  Christus  remitti  peccata  peccatrici ,  et  v.  48  idem  ipsi  pecca- 
trici  confirmat. 

233.  Ad  2"» ,  Neg.  Etenim  ,  sive  Sacerdotes  absolutionem  im- 
pertiant  sive  non,  in  utroque  casu  vere  solvunt  aut  Hgant  , 
remittunt  aut  retinent  peccata.  Gontrariorum  siquidem  eadem 
est  ratio.  Dum  poenitentes  propria  peccata  Sacerdoti  confessi 
sunt,  Sacerdos  ex  eadem  potestate  judiciaria  solvit  aut  hgat  poe- 
nitentem,  retinet  aut  remittit  peccata  juxta  potestatem  sibi  a 
Christo  coUatam.  In  neutro  autem  casu  declarantis  officium 
exercet  (1). 

234.  Ad  3°* ,  Bist,  Judices  meri,  ut  vocant ,  munus  habent 
declarandi,  conc. ;  judices  miocti ,  beneficium  aliquod  principis 
exequentes,  neg.  Duplex  siquidem  distinguendum  est  judicum 
genus  ;  alii  enim  rationes ,  quibus  litigatores  nituntur ,  simpli- 
citer  declarant ;  alii ,  tanquam  beneficium  aliquod  principis  exe- 
quentes  ,  jus  aliud  conferunt ,  quod  ante  latam  ab  ipsis  senten- 
tiam  non  extabat.  Hi  vero  posteriores  sunt  judices  illi ,  quibus 
committitur  ,  ut  cumcausaecognitione  possint  tanquam  a  principe 
delegati  venias,  relaxationes  aliaque  hujuscemodi  concedere. 
Primi  vocantur  meri  executores ,  alii  dicuntur  me^^e  a  jurisperi- 
tis.  Ad  hoc  porro  posterius  judicum  genus  spectant  confessarii , 
quos ,  ut  loquitur  Tridentinum ,  Christus  suos  vicarios  tanquam 

judices  et  prcBsides  constituit  (2). 

235.  Ad  4"^ ,  Dist.  Christus  distinxit  inter  personas  et  personas 
in  ordine  ad  peccata ,  quibus  illae  se  obstrinxerunt ,  earumque 
dispositiones ,  conc;  inter  personas  tantum  ,  neg,  Hoc  fatetur 

(1)  Cfr.  Petav.  De  Pcenit.   lib.  i,  (2)  Cfr.    Card.    Pallacivini,  Storia 

cap.8,  §7.Maldonatus,  DePoenit.  parl.  del  Conc,  di  Trento  ,  lib.  xii ,  cap.  i4, 

III,   Thesi  quinta,  paulo  aliler  hanc  §  8, 
sol?it  dif&caltatem. 
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ipsemet  Courayeriiis ,  duni  affirmat  in  hypothesi  de  necessitate 
Confessionis ,  ex  Christi  verbis  sequi  peccata  esse  aperienda  ,  ut 
relaxari  possint  (1).  Deinde  ahbi  Christus  directe  dixit :  Qucecum- 
que  ligaveritis ,  quceGumque  solveritis. 

236.  Ad  5^ ,  Trans.  Res  siquidem  incerta  est  quo  sensu  unus 
aut  alter  scholasticorum  id  docuerit;  quos  tamen  Richardus  a 
S.  Victore ,  qui  illorum  refert  sententiam ,  confutat  cum  scho- 
lasticis  rehquis  omnibus  (2). 

PROPOSITIO   11. 

Soli  Sacerdotes  sunt  Sacramenti  Poenitcntice  rninistri. 

237.  Et  hsec  propositio  dogmatica  est ;  etenim  Tridentinum  , 
sess.  XIV,  postquam  cap.  VI  declaravit,  falsas  esse  et  a  veri- 
tate  Evangelii  penitus  alienas  doctrinas  omnes  ,  quce  ad  alios 
quosvis  homines  prceter  Episcopos  et  Sacerdotes  clavium  mini- 
steriumperntcioseeoatendunt.^  can.  Xdefinivit:  Si  quis  dixerit... 
non  solos  Sacerdotes  esse  ministros  absolutionis  ^  sed  omnihus  et 
singulis  Christi  fidelibus  esse  dictum  :  Qucecumqiie  ligaveritis y 
etc.  Qtwrum  remiseritis ,  etc.  quorum  verborum  virtute  quili- 
bet  absolvere  possit  peccata  y  puhlica  quidem  per  correptionem 
dumtaxat^  sicorreptus  acquieverit^  secreta  vero  per  spontaneam 
confessionem  y  anathema  sit. 

238.  Ad  solos  autem  Apostolos  eorumque  in  sacerdotio  suc- 
cessores  recitata  verba  pertinere ,  ideoque  eos  tantum  prseditos 
esse  facultate  remittendi  et  retinendi  peccata ,  prseter  aperta 
Scripturarum  testimonia  perpetua  Ecclesiae  praxis  et  unanimis 
Patrum  consensus  luculentissime  ostendunt.  Nam  rituaha  omnia 
latina  et  grgeca  euchologia ,  quae  modum  describunt  dandae  re- 
concihationis,  solos  semper  Episcopos  aut  Sacerdotes  appellant(3). 

(1)  In  not.  ad  num.  aglibriiv  Hist.  Thesiquinta.  Circa  mentem  S.  Bona- 
Conc,  Trid,  Pauli  Sarpii.  venturae  cfr,  Pallavic.  loc.  cit.  cap.  12, 

(2)  Cfr.  Morin.  op.  et  loc.  cil.  n.  8.      §    6. 

<Juod  altinet  ad  Magistrum  Sentenlia-  (3)  Gfr.   auclores    cilt.    Martenius, 

rnm  ,  cfr.  Maldonat,  op.  cit.  part.  iii.     Renaudotius  ,  Morinus  ,  etc. 
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Hinc  S.  Ambrosius  :  Jus  hoc  ^  inquit,  solis  permissu7n  Sacer- 
doiibus  est  (1).S.  Basilius  :  Peccata  iis  confiteri  necesse  est ,  qui" 
bus  mysteriorum  Dei  concredita  est  dispensatio  (2).  S.  Leo  : 
Sic  divincB  bonitatis  prcesidiis  ordinatis ,  ut  indulgentia  Dei 
nisi  supplicationibus  Sacerdotum  nequeat  obtineri  (3).  Exinde 
colligebat  S.  Joan.  Cbrysostomus,  Sacerdotes  Imperatoribus  acRe- 
gibuspraecellere.His  omnibus  prseiverant  Origenes,  Tertullianus  , 
Cyprianusaliique,  quorumtestimoniasuperius  protulimus  ;  quare 
necesse  non  est  pluribus  ostendere  veritatem,  quam  omnium  se- 
culorum  quotidiana  praxis  luculenter  demonstrat. 

239.  Valori  porro  absolutionis  non  ofiicere  Sacerdotum  pra- 
vitatem  ,  definivit  Tridentina  Synodus  in  eodem  canone  paulo 
ante  adducto,  cujus  prima  pars  ba3C  est  :  Si  quis  discerit,  sacer^ 
dotes )  qui  in  peccato  mortali  sunt ,  potestatem  ligandi  et  sol- 
vendi  non  habere...  anathema  sit.  Quod  plenius  constat  ex  iis, 
quae  suo  loco  adversus  Donatistas  disputavimus  (4). 

DIFFICULTATES. 

240.  Obj.  prima.  1<>  S.  Jacobus^  loquens  de  sacramentali  con- 
fessione,ait  :  Confitemini  ergo  alterutrum  peccata  vestra  (5)^ 
nulla  distinctione  apposita  inter  Sacerdotes  et  laicos.  2°  Quare 
S.  Augustinus  :  In  omnibus  y  inquit ,  Scripturis  divinis  utiliter 
ac  salubriter  admonemur ^  ut  peccata  nostra  debeamus  jugiter 
et  humiliter,  non  solum  Deo ,  sed  etiam  Sanctis  etDeum  timen-- 
tibus  confiteri.  Sic  enim  per  Jacobum  Apostolum  nos  admonet 
Spiritus  -5.,  dicens  :  Confitemini^  etc.  (6).  3oSane  Baptismus  in 
necessitatis  saltem  casu  ab  omnibus  promiscue  administrari  po- 
lest ;  ergo  et  absolutio. 

241.  Resp.  Ad  1"* ,  Trans.  Etenim ,  ut  vidimus,  non  pauci 
interpretes  et  Theologi  negant ,  in  adducto  testimonio  agi  de  Con- 

(1)  De  Poemt.  lib.  i,  cap.  2,  n. 7.  (6)  Cap.  v,  \6.'E%ofiaXoyu(r^t  {ot)v) 

(2)  Interrog,  ccixxxviii  sup.  cit.  uXX^Xotg  ru  ^upetTrraificetTu  ,  seu  al  ha- 

(3)  Epist.  cviii,  cap.i,edil.  Ballerin.      bent  aliae  lectiones,  ras-  dfcecpriets. 

(4)  Tract.  de  Sacramentis  in  gen.  (6)  Hom.  xii. 
D.  123  et  seqq. 
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fessione  sacramentali ,  contendentes ,  sermonem  ibidem  haberi  de 
humili  quadam  anteactae  vitae  confessione,  qua  quis  se  peccasse 
profitetur ,  ut  alios  ad  orandum  pro  se  excitet.  Verum  et  hoc 
dato  ,  negamus,  hic  Apostolum  de  Confessione  omnibuspromiscue 
facienda  disserere;  de  sola  enim  loquitur  Confessione  facienda 
Ecclesiae  Presbyteris ,  quos  vocandos  esse  dixerat  ad  inungendos 
infirmos.  Quod  patefit  exparticulaer^o,  qua  hunc  versiculum  con- 
nectit  cum  versiculo  immediate  praecedenti,  scribens :  Confiteinini 
ergOy  etc.  Patres  omnes ,  qui  exponunt  Jacobi  verba  de  Confes- 
sione  sacramentaU ,  ad  solos  Presbyteros  ea  referunt  (1).  Usus 
denique  eorum  sensum  determinavit. 

242.  Ad  2™ ,  Neg.  Nec  enim  sermo  ,  ex  quo  illa  verba  adducta 
sunt ,  genuinus  foetus  est  S.  Augustini  (2).  Hujus  praeterea  ser- 
monis  auctor  loquitur  de  Confessione  ceremoniaU ,  de  qua  mox 
dicemus. 

243.  Ad  3™,  Neg,  paritatem  inter  utrumque  Sacramentum; 
quia,  uti  ostendimus,  Christus  ahter  de  collatione  illorum  Sacra- 
mentorum  statuit.  Hoc  porro  pendet  a  hbera  Christi  voluntate. 

244.  Obj.  secunda.  1°  Ex  certissimis  documentis  a  Morino 
collectis  constat ,  in  necessitatis  casu  etiam  diaconis  datam  fuisse 
facultatem  excipiendi  dehcti  exomologesim ,  ut  loquitur  S.  Cy- 
prianus  ,  manum  imponendi  ad  poenitentiam,  et  dandi  pacem  (3). 
Sic  etiam  statuerunt  Conciha  IHiberitanum  et  Triburiense  in 
Hispania ,  Eboracense  et  Londinense  in  Angfia ,  Odo  Episcopus 
Parisiensis  in  GalUa ,  imo  Petrus  Cantor  non  solum  diaconos , 
sed  et  subdiaconos  docet  posse  ligare  auctoritate  Dornini  PapcBj 
7ion  sua  (4).  Quae  omnia  confirmantur  ex  jure  canonico ,  cap. 
Fures  extra ,  de  furtis^  ubi  legitur  ,  quod  si  fures  comprehensi 
aut  vulnerati  presbytero  vel  diacono  confessi  fuerint  y  comrnu- 
nionem  non  negamus  (5).  In  quem  locum  glossa  adjicit  :  In  ne- 
cessitate,  etiam  laico.  Innumera  pariter  suppetunt  monumenta 
apud  Martenium  et  Mabillonium  de  Confessione  tum  diaconis  et 

(1)  Cfr.apudMorin.  op.  cit.  lib.  viii,  (3)  Epist,  x\i. 

cap  .  8,  n.  4«  (-4)  ApadMorinnm,  op.  cit.  lib.  vin, 

(2)  Gfr.  opp.  S.  Aagnst.  edit.  Maar.      cap.  23. 
tom.  y,  ia  append.  Serm,  cciiii.  (5)  Ibid. 


CAP,    V.    DE    MATERIA  ,    FORMA  ,    ETG.  465 

clericis  inferioribus ,  tum  laicis  ipsis  facta  (1).  2°  Imo  constat ,  pas- 
sim  abbatissas  suarum  subditarum  Confessiones  excepisse ,  quibus 
per  manus  impositionem ,  id  est ,  per  veram  sacramentalem 
absolutionem  peccata  remittebant,  ut  ostendunt  auctores  citati  (2), 
Ergo. 

245.  Resp.  Dist,  Excipiebant  diaconi  exomologesim  ceremo- 
nialem ,  et  conciliabant  poenitentes  in  foro  externo ,  conc;  sa- 
cramentalem  et  in  foro  interno ,  neg,  Ita  ipse  Morinus  in  He- 
cognitione  operis  sui  de  Poenitentia  (3).  Nec  aliud  certe  evin- 
cunt,  quae  proferuntur,  documenta  ,  quam  poenitentes  in  absentia 
Episcopi  vel  Sacerdotis  reconciliatos  cum  Ecclesia  fuisse  a  Dia- 
conis  per  absolutionem  ab  illa  poenitentiae  canonicae  parte,  quam 
adhuc  persolvere  debebant.  Interdum  vero  in  Sacerdotis  absentia 
Diaconi,  clerici  inferiores,  aut  laici  etiam  excipiebant  confessiones 
illas  spontaneas  et  ceremoniales ,  quas  passim  subsequentibus 
seculis  faciebant  animam  agentes  coram  ipsis  ad  majorem  pec- 
catorum  dolorem  concipiendum ,  et  ut  adjuti  Ecclesiae  precibus 
veniam  a  Deo  faciJius  impetrarent.  Hanc  confessionem  S.  Thomas 
vocat  quodammodo  sacramentalem  (4) ,  quae  juxta  scholasticos 

(1)  Marien.  De  antiq,  Eccl.  rit.  statem»  Itaque  non  potest  aliud  esse 
lib.  I,  cap.  6,  art.  6 ,  §  7  et  seqq.  absolutio  illa  quam  ceremonia ,  sive 
Mabillon  ,  in  Actis  SS.  Ord.  S,  Bene-  sacramentale  aliquod  a  quibusdam  Ec- 
dicti,  clesiis,  inabsentiaveriSacramenti.,,, 

(2)  Apnd  Marten.  loc.  cit.  §  9.  quo  morientis  aut  gravissime  pericli- 

(3)  Cfr.  edit.  Antverp.  1682  ,  nbi  tantis  interior  dispositio  excitahatur 
ita  scribit,  pag.  3  :  Qucb  de  absolutione  et  incalescebat  y  atque  a  Deo  precibus 
a  diaconis  ,  atque  etiam  a  laicis  daia,  EcclesiceSacramentie/fectumpoenitens 
plurimis  testimoniis  historice  referun-  promerebatur,  Ch,  Card.  de  Aguirre, 
turyCap,iZet  i^hbriS,  expressissime  Collect.  maxim,  Concil,  Hisp.  tom.  i, 
moneo ,  initio  cap.  23  et  in  fine  25,  in  can.  lxxvh  Conc.  Illiber.;  Albaspi- 
ubi  historia  rei  finitur ,  ista  non  esse  nasas,  Deveterihus  Eccl.  rit,  ohsermt, 
intelligenda  nec  intelligi  posse  de  lib.  n  ,  observ.  i^^Petavias,  tam  in 
absolutione  sacramentali ,  cujus  effati  Animadv.  in  S,  Epiphan,  ad  haeres. 
rationes  locis  adnotatis  explicantur;  ux  el  in  append,  ad  easd,  animadv. 
imo  plurimas  ex  ipsis  auctoribus^  qui  cap.  2  ,  tam  in  diatriba  De  Poenit, 
hanc  sui  seculi  consuetudinem  testan-  cap.  2  ,  ad  calc.  secund.  edit,  Synesii. 
tur  ,  diserte  asserere,  nullam  prorsus  (4)  In  Sappl,  q.  8,  art.  2^  ad  i. 
illis  esse  a  peccatis  absohendi  pote- 

T.  VI.  30 
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una  cum  contritione  virtutem  Sacramenti  habebat  (1).  Inducti 
autem  potissimum  sunt  ad  hanc  amplectendam  sententiam  ab 
auctoritate  libri  De  vera  et  faUa  poemtentia  ,  oHm  S.  Augustino 
adscripd.  In  hujus  enim  hbri  cap.  X  inter  cetera  haec  leguntur  : 
Tanta  vis  Confessionis  est y  ut^  si  deest  Sacerdos ,  confiteatur 
proximo,,.  Et  .^  si  ille.^  cui  confitehitur ^  potestatem  solvendi  non 
habet  ^  fit  tamen  dignus  venia  ex  desiderio  Sacerdotis ,  qui  socio 
confitetur  turpitudinem  criminis  (2).  Hac  una  ratione  plana  fiunt 
omnia ,  quse  ex  Concihis  ,  Petro  Cantore ,  jure  canonico  objicie* 
bantur;  nec  diutius  in  his  immorari  debemus. 

246.  Ad  2«»,  Dist.  Constat,  Abbatissas  excepisse  confessiones 
ceremoniales ,  et  humihtatis  gratia  factas ,  prout  mos  adhuc  ob- 
tinet  in  nonnulhs  religiosorum  Ordinibus  ad  reddendam  conscien- 
tiae  rationem ,  cotic;  sacramentales ,  neg.  vel  subd.  Ita  ut  ,  si 
aliquis  abusus  obrepserit,  sublatus  statim  sit,  conc;  secus,  trans. 
Fieri  utique  fortasse  potuit ,  ut  ex  illa  consuetudine  reddendi  ra- 
tionem  propriae  conscientise ,  nonnuUae  ulterius  progressge  ,  sibi  ex 
ignorantia  aut  audacia  arrogaverint  indebitum  jus  impertiendi  ab- 
solutionem.  Verum,cumprimum  tam  sacrilega  usurpatio pervenit 
ad  aures  praesulum  Ecclesiae  Galhcanse ,  confestim  compressa  fuit. 
Id  ipsum  praestitit  Innocentius  III  quoad  abbatissas  Hispanise  (3). 

247.  Ceterum  Confessiones  apud  laicos  factae  perdurarunt 
usque  ad  secuh  XIV  initium;  sed  justis  de  causis  coeperunt  paula- 
tim  intermitti ,  donec  tandem  obsoleverint.  Nec  desunt,  qui  exis- 
timent ,  in  praesenti  graviter  eas  esse  iUicitas ,  tum  quia  per  ipsas 
absque  causa  quis  semetipsum  infamaret  scandalumque  praeberet, 
tum  quia  praeberet  lutherange  haeresis  suspicionem  (4). 

{l)Cfr, Bened,  XIV,  Z^ei^yworfo,  lib.  (2)  Append»  tom.  vl  opp.  S.   Aag. 

VII ,  cap.  14,  §  9  et  seq.  Ex  hacporro  edif.  Maur.  Cfr.  adraonitio  ediloris  in 

consoetudine  confitendi  laico ,  absente  hunc  libram. 

legitimo  ministro  ,  quae  anliquilas  ob-  (3)  Cfr.  Ghardon,  Hist,  du  Sacrem. 

tinuit,  novam  argumentum  erai  potest  de  P^nit,  sect,  i  ,  ch.  ^;  Martene,  op. 

adversos  Protestantes  ,  quod  sententia  et  loc.  cit.  §  9,  ubi  tamen  in  nonnallis 

de  absoluta  necessitate  Confessionis  ii>  vir  doctus  labitar. 
deliamomniamanimospervaserillonge  (4)  Gfr.  Ben.  xiv,  loc.  cit.  §  11. 

ante  celebrationem  Goncilii  Lateran.  ly. 
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PROPOSITIO    III. 

Ad  valide  absolvendum  in  Sacramento  PoenitenticB  prceter  potes- 
tatem  ordinis  requiritur  potestas  Jiirisdiotionis, 

248.  Certa  est  haec  proposilio  et  fidei  proxi^na ,  adeo  ut  ei 
opposita  propositio  sit  falsa ,  temeraria  ,  erronea ,  et  Coyicilio 
Tridentino  contraria,  Talis  est  enim  nota,  quam  Pius  Vlin  Const. 
Auctorem  fidei  inussit  propositioni  XXXVII  synodi  Pistoriensis 
his  verbis  expressae  :  Doctrina  synodi ,  quw  de  auctoritate  ab- 
solvendi  accepta  per  ordinationem  enuntiatj  post  institutionem 
dioecesium  et parochiarum  convenieiis  esse^  ut  quisque  judicium 
hoc  exerceat  super  personas  sibi  subditas  sive  ratione  territorii 
sivejure  quodam  personali  y  propterea  quod  aliter  confusio  in^ 
duceretur  et  perturbatio ;  quatenus  post  institutas  dioeceses  et 
parochias  enuntiat  tantummodo ,  conveniens  esse  ad  prcecaven- 
dam  confusionem  y  ut  absolvendi  potestas  exerceatur  super  sub^ 
ditos  y  sic  intellecta,  quod  ad  validum  usum  hujus potestatis  non 
sit  necessaria  ordinaria  vel  subdelegata  illa  jurisdictio ,  sine 
qua  Tridentinum  declarat  nullius  momenti  esse  absolutionem  a 
Sacerdote  prolatam  y  falsa  y  temeraria  ,  etc, 

249.  £t  sane  Tridentinum  ,  sess.  XIV  ,  cap.  VII,  haec  habet  : 
Quoniam  natura  et  ratto  illud  exposcit y  ut  sententia  in  subditos 
dumtaxat  feratur y  persuasum  semper  in  Ecclesia  Dei  fuit,^  et 
verissimum  esse  Synodus  hcec  confirmat  ,^  nullius  fnomenti  ab~ 
solutionem  eam  esse  debere ,  quam  Sacerdos  in  eum  profert ,  in 
quem  ordinariam  aut  subdelegatam  non  habet  jurisdictionem, 
Ante  Concihum  Tridentinum  idem  jam  docuerat  Florentinum  , 
scilicet,  Ministrum  Sacramenti  Poenitentice  esse  Sacerdotem,^  ha- 
bentem  auctoritatem  absolvendi  vel  ordinariam  vel  ex  com- 
missione  superioris{l).  Jamvero  Concilium  Tridentinum  nomine 

jurisdictionis  ordinarice  et  subdelegatce  significare  jurisdictionem 
ecclesiasticam  evidens  est ;  etenim  si ,  dum  ait :  Sacerdos  non  ha- 
bens  jurisdictionem ,  intellexisset  divinam ,  quae  nempe  consistit 

(1)  In  decreto  Eugenii  IV  ,    De  unio-      tom.   ix,  col.  ^^*'» 
ne  Armen.,  apad  Hard.  Acta  Conc. 

30. 
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in  potestate  ordinis ,  tum  ea  verba  liunc  sensum  prae  se  ferrent  : 
Sacerdos  y  qui  non  hahet  potestatem  ordinis ,  id  est  ,  Sacerdos  y 
qui  non  est  Sacerdos ;  qui  sensus  plane  absurdus  esset  et  con- 
tradictorius.  Rursum  :  a  Tridentino  potestas  sive  jurisdictio, 
quae  Sacerdotibus  confertur,5MMe/e^afadicitur;  inauditum  porro 
est  asserere  suhdelegatam  esse  potestatem  ,  quae  a  Deo  in  ordina- 
tione  immediate  confertur ,  quaeque  in  charactere  sacerdotali  con- 
sistit  et  prorsus  inamissibilis  est.  Doctrina  igitur  Concilii  est ,  ir- 
ritam  et  nullius  momenti  esse  absolutionem  impertitam  a 
Sacerdote,  qui  jurisdictione  ecclesiastica  sit  destitutus,  prout  omnes 
Theologi  unanimiter  intellexerunt  usque  ad  novos  istos  pertur- 
batores ,  quosimpugnamus. 

250.  Verum ,  quod  omnem  dubitationem  amovet  circa  germa- 
num  Conciiii  Tridentini  sensum  in  adductis  verbis  ,  illud  est  quod 
Romani  Pontifices  interdum  suis  decretis  Sacerdotes  omni  decla- 
rarunt  auctoritate  destitutos,  ac  nuUam  esse  absolutionem  ab 
ipsis  collatam.  Instar  omnium  sit  Benedictus  XIV,  qui  in  Const. 
Sacramentum  Poenitentice  his  verbis  ademit  Confessario  omnem 
facultatem  absolvendi  complicem  in  peccato  turpi  :  Suhlata 
propterea  illi  (  Confessario  )  ipso  jure  quacumque  auctoritate 
etjurisdictione  ad  qualemcumque  personam  ah  hujusmodi  culpa 
ahsolvendam;  adeo  quidem  ut  ahsolutio  y  si  quam  impertierit, 
nulla  atque  irrita  omnino  sit  y  tanquam  impertita  a  Sacer- 
dote ,  qui  jurisdictione  ac  facultate  ad  valide  ahsolveiidum  ne- 
cessaria  privatus  existit  ^  quam  ei  per  prcesentes  has  nostras 
adimere  intendimus  (1).   Jam  vero  quorsum   haec  spectarent , 

(1)  Cfr.  ejus   Bullar.    tom.  i,  pag.  ctione  dfislituit  Confessarium  quoad  so- 

52  et53.  Cfr.  item,  quae  scripsit  idem  cios,  quos  habuerit  in  criraine  ,  atque 

sapientissimus  Ponlifex  in  op.  De  iSy-  addit  praeterea  :  Si  quam  vero  aucto- 

nodo  lib.  vii,  cap.  i^.  His,  si  opus  esset,  ritaiem  jurisdictionemque  haheat ,  ea, 

adjici  posset  S.   Carolus  Borromaeus  ,  neabutatur^privamus  ,quod  ad  hanc 

qui  in  Goncii.  IV  Mediol.  anno.  iB^jG  ,  causam  culpamque  attifiet  ;  nec  loero 

mandat  ,  ut  Confessarii  bene  noscant  absolutio ,  siquam  impertierit,  ullius 

casus  reservatos,  in  quibus  absolvendi  roborissit ,  sed  irrita plane  ac  rescissa, 

auctoritatem  nullam  habent.  Et  in  sy-  nullaque  omnino  ,  tanquam  ab  eo  im- 

nodo  dioEC,  XI ,    anno   i584,  jurisdi-  pertita,quijurisdictionis  expers  sit. 
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si  facultas  absolvendi  ita  pendeat  a  potestate  ordinis ,  ut  nulla 
praeterea  jurisdictione  opus  sit  ad  eara  valide  exercendam? 

251.  Hocipsumadstruitur  ex  analogia,  quae  inter  forum  civile 
et  internum  intercedit.  In  foro  enim  civili  judices  nullam  pos- 
sunt  auctoritatem  exercere  nisi  in  subditos ,  quos  ipsis  princeps 
assignaverit ;  sic  nullam  possunt  Sacerdotes  in  foro  interno  po- 
testatem  exercere  nisi  in  subditos  ipsis  a  Prselatis  attributos. 

252.  Possem  banc  ipsam  propositionem  ex  monumentis  totius 
antiquitatis  ecclesiastic3e  evincere ,  ex  quibus  constat ,  olim  solos 
Episcopos  Poenitentiae  Sacramentum  administrasse ,  deinde  vero 
monacbis  id  muneris  eos  demandasse ,  nec  unquam  alios  Sacer- 
dotes  banc  sibi  facultatem  arrogasse  (1).  Verum,  quoniam  res 
nobis  bic  est  cum  iis  ,  qui  se  catbolicos  profitentur  ,  sufiicit  osten- 
disse  Ecclesiam  catbolicam  ita  sentire. 

253.  Interea  ex  dictis  adversus  neotericos  colbgimus  ,  l^'  epis- 
copalem  approbationem  non  essemerum  idoneitatis  testimonium, 
sed  veram  potestatis  et  jurisdictionis  collationem ;  2^  absque  An- 
tistitum  approbatione  et  jurisdictionis  potestate  non  solum  illicite^ 
sed  prorsus  invalide  ministrari  Sacramentum  Poenitenti^e. 

DIFFICULTATES. 

254.  Obj.  prima.  V^  Omnibus  indiscriminatim  Sacerdotibus  y 
cum  inaugurantur ,  ab  Episcopo  dicitur  :  Accipite  Spiritum  S, 
quorum  remiseritis  ^  etc. ;  ergo  ordinationis  suse  vi  Sacerdotes 
omnes  valide  absolvunt.  Quod  2°  non  obscure  insinuat  ipsa  Tri- 
dentina  Synodus  ,  dum,  sess.  XIV,  cap.  VI,  docet,  Sacerdotes  in 
sua  ordinatione  a  peccatis  absolvendi  potestatem  accipere  5  et 
cap.  V,  jam  dixerat  Cbristum  reliquisse  Sacerdotes  tanquam  prce- 
sides  et  judices...  qui  pro  potestate  clavium  remissionis  aut 
retentionis  peccatorum  sententiam  pronuncient,  3<*  Ergo  ex  Tri- 

Cfr.  Acta  EcclesicB  Mediolan.  a  Ca-  peccatorum   ac   satisfactionum  indul' 

rolo  Card.  S.  Praxedis  collata,  Mediol.  gentiis ,  cap.    2  ,  tom.  vi ,  pag.  2^5  et 

1599.  Porro   S.  hic  Cardinalis  execa-  seqq^  opp.    edit.    Venet.    1725,    Cfr. 

tionimandavit  decretaConc.  Tridentini  etiam  Marten.  op.  cit.  lib.  1 ,  part.  ii^ 

8ua  aetate  celebrati.  cap.  6 ,  art.  6 ,  §  2  et  ^. 
(1)  Cfr.  Ghrist.  Lupns  ,  dissert.  De 
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dentino  Deus  ipse  in  Sacerdotum  ordinatione  immediate  confert 
jurisdiclionem  :  hoc  enim  ipso  quod  Deus  tribuit  absoivendi 
potestatem,  eos  conslituit  judices.  4°  At  judex  non  potest  sine 
subditis  esse.  5°  Hocpariter  confirmat  Catechismus  Rom.  dicens  , 
Presbyteros  in  sua  ordinatione  dupHcem  recipere  potestatem  , 
alteram  in  Corpus  Christi  reale^  alteram  in  corpus  Christi  my- 
sticum  ^  id  est ,  in  omnes  Christi  fideles  ,  qui  propterea  evadunt 
Sacerdotum  subditi.  Ergo. 

255.  Resp.  Ad  1"» ,  Dist,  Si  subditos  habeant ,  in  quos  pote- 
statem  vi  ordinationis  acceptam  exerceant,co72C.;  si  non  habeant, 
neg,  Jam  vero  subditi  non  assignantur  Sacerdotibus  nisi  per 
ordinariam  aut  subdelegatam  jurisdictionem.  Sic  enim  Christus 
disposuit ,  dum  noluit  hanc  potestatem  exerceri  praeterquam  in 
subditos  et  instar  judicii.  Non  igitur  permiscenda  est  potestas  cum 
exercitio  potestatis ;  potestas  habetur  immediate  a  Deo ,  exerci- 
tium  immediate  ab  Episcopo  per  subditorum  assignationem.  Hinc 
quemadmodum  Sacerdos  ordinationis  suae  vi  sic  accipit  potesta- 
tem  in  Corpus  Christi  reale ,  ut  tamen  ad  potestatis  hujus  exer- 
citium  pane  et  vino  indigeat ,  ita  quamvis  Sacerdos  veram  ligandi 
et  solvendi  obtinuerit  in  ordinatione  potestatem ,  nihilominus  ut 
ea  utatur  seu  redj^catin  actum  ,indigetjurisdictione,  qua  iUiassi- 
gnentur  subditi.  Hac  ratione  verba  illa  indeterminata  :  Quorum 
remiseritis  y  etc.  determinantur  ad  eos,  quibus  per  jurisdictionem 
subditi  constituuntur. 

256.  Ad  2°»,  Neg,  Ut  constat  ex  dictis.  Nam  Tridentinum  in 
objectis  verbis  nihil  ahud  intendit  quam  statuere  adversus  Lu- 
theranos ,  Christum  non  omnibus  promiscue  fidelibus  contulisse 
potestatem  absolvendi ,  sed  solis  Sacerdotibus.  Utrum  vero  Sa- 
cerdotes ,  quam  adepti  sunt  in  ordinatione  ,  potestatem  exercere 
valeant  absque  jurisdictione  necne  ,  Concihum  capp.V  et  VI,  quae 
nobis  objiciuntur,  non  discutit;  cap.  vero  VII  de  hoc  agit,  sta- 
tuitque ,  in  eum  finem  requiri  jurisdictionem  ordinariam  aut 
subdeiegatam. 

257.  Ad  3«^ ,  IVeg,  vel  Dist,  Potestatem,  conc;  exercitium 
potestatis,  neg, 

258.  Ad  4*»,  Dist.  Qui  talis  sit  in  actu  ,  conc;  qui  talis  tati^ 
tum  sit  quoad  potestatem,  7ieg.  Responsio  patet  ex  dictis. 
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259.  Ad  5™,  Neg.  Sed  eaipsamet  docet  catecliismus  Romanus, 
quae  vidimus  docuisse  Concilium  Tridentiiium.  Sane  loquens  de 
Ministro  Poenitentiae  asserit  :  Sacerdotem  esse,  qui  ordinariam 
aut  delegatam  absolvendi  potestatem  haheat  y  ex  ecclesiastiGis 
sanctionibus  satis  apparet;  habeat  enim  oportet  non  solum  or^ 
dinis  y  verum  etiam  jurisdictionis potestatem ,  qui  hoc  munere 
fungi  debet  (1). 

260.  Obj.  secunda.  1«  Saltem  dicendura.,  Concilium  cap.  VII 
loqui  tantum  de  absolutione  a  censuris ,  quae  quidem  jurisdi- 
ctionem  in  absolvente  requirunt  utpotefori  ecclesiastici ,  non  vero 
de  absolutione  sacramentali  ,  prout  indicat  ipse  capitis  titulus , 
qui  est  De  censuris,  2°  Hac  ratione  toUuntur  illa  absurda  ,  quse 
ex  contraria  doctrina  sequuntur,  scilicet  ,  ad  valide  absolven- 
dum  praeter  potestatem  divinitus  traditam  requiri  potestatem 
humanam  aut  potestatem  divinam  pendere  debere  in  suo  exer- 
citio  a  potestate  humana ;  absolutionem  non  jam  conferri  in 
nomine  J.  C.  ,  sed  in  nomine  Episcopi,  aliaque  ejusmodi.  3°  Si 
nihilominus  contendant  contrarige  doctrinoe  patroni ,  ideo  requiri 
in  Confessario  jurisdictionem  ad  legitime  absolvendum,  quia 
sententia  ferri  debet  in  subditos ,  quilibet  fidelis  dum  coram  Sacer- 
dote  sesistit,  hoc  ipso  se  ejus  subditum  constituit ;  cum  tribunal 
Poenitentiae  pro  iis  sit  institutum ,  qui  sponte  ad  illud  accedere  vo- 
lunt.  4®  Demum  omitti  nequit ,  institutam  esse  administrationem 
Sacramenti  Poenitentiae  ad  instar  compromissi  inter  poenitentem 
et  Confessarium ,  quo  fit  ut  iste  acquirat  subditum  voluntarium , 
atque  adeo  possit  illum  vahde  absolvere  ;  Sacerdos  enim  est  ju- 
dex  compromissarius  a  Christo  institutus  inter  Deum  offensum 
et  peccatorem  a  quo  Igesa  divina  justitia  est.  Ergo. 

261.  Resp.  Ad  1"^ ,  Neg.  Tum  quia  titulus  hujus  capitis  non 
est  de  sohs  censuris  ,  sed  de  peccatis  et  censuris  reservatis  y  aut 
simphciter  de  casuum  reservatione ;  tum  quia  Concihum  in  eodem 
capite  distinguit  peccata  a  censuris ,  dicens  :  Prcesertim  quoad 
illa  (atrociora  crimina),  quibus  excommunicationis  censura  an- 
nexa  est  ^  tum  denique  quia  loquitur  de  reservatione  casuunx 

(l)  Part.  11  ,  cap.  5,  n.  47« 
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gravioruin  ,  quse  vim  babeat  coram  Deo ,  non  autem  tantum  in 
externa  poUtia  ^  ut  ibidem  dicitur. 

262.  Ad  2°^,  ^^g*  suppositum ,  quod  adversarii  confingunt. 
Etenim  praeter  quam  in  eorum  cerebro  nusquam  extant  ejusmodi 
absurda,  quae  ipsi  urgent.  Jurisdictio,  prout  exposuimus ,  se  habet 
tantum  ut  conditio,  qua  potestas  absolvendi,  in  ordinatione  a  Deo 
collata,  in  praxim  seu  in  actum  deducatur.  Per  eam  siquidem 
subditi  assignantur,  in  quospossint  Sacerdotes  ministerium  suum 
exercere. 

263.  Ad3*»,  Dist.  Possunt  fideles  sese  pro  arbitrio  sisterecoram 
quolibet  Sacerdote,  qui  fuerit  legitime  ad  confessiones  excipiendas 
a  praelato  approbatus,  conc;  possunt  sibi  judices  constituere  seu 
eligere  ,  Neg,  Alioquin  sequeretur ,  jurisdictionem  spiritualem  et 
supernaturalem  non  ab  Ecclesia ,  cui  Christus  hanc  contuht  auc- 
toritatem ,  in  Confessarios  derivari ,  sed  a  fideUbus ;  quod  est 
absurdum. 

264.  Ad  4°* ,  N^g-  Fictitium  enim  ac  plane  inauditum  hoc 
compromissi  paradoxum  aperte  repugnat  Tridentino ,  docenti  : 
Christum..»  Sacerdotes  sui  ipsius  vicarios  reliquisse  tanquam 
prcesides  etjudices  y  ad  quos  omnia  mortalia  crimina  deferan^ 
tur  (1).  Si  igitur  Sacerdotes  sunt  prsesides  et  judices  a  Christo 
constituti,  id  est  ,  judices  per  imperium  ,  ut  loquitur  S.  Tho- 
mas  (2) ,  tales  erunt,  antequam  quisquam  ipsis  tanquam  arbitris 
sese  ultro  subjiciat.  Accedit  juxta  Tridentinum  etiam  istud,  quod 
absque  jurisdictione  ordinaria  vel  subdelegata  judicium  sacra- 
mentale  nulHus  momenti  sit.  At  vero  in  judicio  compromissario 
nulla  requiritur  jurisdictio.  Demum  jurisdictio  ecclesiastica  divi- 
nam  habet  institutionem  ;  in  hypothesi  autem  istius  compromissi 
ab  humana  penderet  institutione ,  cum  illam  Confessario  poeni- 
tens  quihbet  tribueret  (3). 


(1)  Sess.  xiv  ,  cap.  5.  ^^7^4)  Joao*  Bapt.  Zuccala,  diss.  duae 

(2)  In  Suppl.  q.  8,  art.  4«  De  potestate  Presbyterorum  inadmi^ 

(3)  Cfr.  S.Tli.  Cow^m  Genf.  lib.  iv,  nistratione  Sacr,  Poenitent.  Bergomi 
cap.  72,necnon  Zaccaria  in  op.  cui  tit.  17B7;  Vinc.  Rossi ,  Osservazioni  teo- 
Delle  storte  idee  raddrizzate  ,  Faligno  logiche  sopra  la  diatriha  della  validi- 
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PROPOSITIO   IV. 

Episcopi  jus  habent  reservandi  sibi  casus  no7i  solum  qiioad 
externam  politiam  y  sed  etiam  coram  Deo;  ideoque  Sacer- 
dotes  y  qui  extra  mortis  articulum  nihil  possufit  in  casibus 
reservatis  ,  invalide  prorsus  ab  iis  poenitentes  absolvunt, 

265.  De  fide  est  propositio  ;  contrarium  enim  asserentes  Concil. 
Tridentinum,  can.  XI,  cit.  sess.  anathemate  perculit  :  Si  quis 
dixerit  y  Episcopos  non  haberejus  reservandi  sibi  casus ,  nisi 
quoad  externam  politiam  ,  atque  ideo  casuum  reservationem 
non  prohibere  ,  quominus  Sacerdos  a  reservatis  vere  absolvat; 
anathema  sit.  Hic  porro  canon  cohaeret  doctrinoe  jam  traditae  ab 
eodem  Concilio,  cap.  YII  :  Magnopere  ad  christiani populi dis- 
ciplinam  pertinere  sanctissimis  Patribus  nostris  visum  est ,  ut 
atrociora  quwdam  et  graviora  crimina  non  a  quibusvis  ^  sed 
a  summis  dumtaxat  Sacerdotibus  absolverentur,  Unde  merito 
Pontifices  maximi  pro  suprema  potestate  y  sibi  in  Ecclesia  uni- 
versa  tradita ,  causas  aliquas  criminum  graviores  suo  potue- 
runt  peculiari  judicio  reservare.  Neque  dubitandum  est,,.  quin 
hoc  idem  Episcopis  omnibus  in  sua  cuique  dioecesi,  in  cedifica- 
tionem  tamen  y  non  in  destructionem  liceat  ^pro  illis  in  subditos 
tradita  supra  reliquos  inferiores  Sacerdotes  auctoritate  y  prce- 
sertim  quoad  illa ,  quibiis  excommunicationis  censura  annexa 
est.  Hatic  autem  delictorum  reservationem  ^  consonum  est  divincB 
auctoritati y  non  tantum  in  externa  politiay  sed  etiam  coram 
Deo  vim  habere. . .  Extra  articulum  mortis  Sacerdotes  y  cum  nihil 
possint  in  casibus  reservatis  ^  id  unum  poenitentibus  persuadere 
nitantur^  ut  ad  superiores  et  legitimos  judices  pro  beneflcio  ab- 
soliitionis  accedant. 

266.  Post  tam  apertam  Tridentini  doctrinam,  mirari  subit 
quod  ecclesiastici  scriptores  catholicum  nomen  protitentes  ausi 
fuerint  impugnare  jus  reservationum  casuum ,  et  usum  ,  qui  in 
Ecclesia  obtinet,  casus  quosdam  reservandi ,  nec  veriti  sint  eam 

ta ,  elc.   Brescia   i  ^gS ;  Gio.   Battista      de*  filosofanti  del  secolo. 
Gemini  Solitario,  La  cahala  discoperta 
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absolutionem  a  casibus  reservatis  validam  propugnare ,  quam 
Sacerdos  tali  potestate  destitutus  contulerit.  Cum  horum  doctri- 
nam  amplexa  fuerit  synodus  Pistoriensis ,  binas  ejuspropositiones 
Pius  YI  proscripsit.  Nempe  XLIV  :  Propositio  synodi  asserens  ^ 
reservationem  casuum  nimc  temporis  aliud  non  esse  quam  im- 
providum  ligamen  pro  inferiorihus  Sacerdotibus ,  et.  sonum 
sensu  vacuum  pro  poanitentibus^  assuetis  iion  admodum  curare 
hanc  reservationem  ^  declaratur  falsa ,  temeraria  ^  male  so- 
nans  y  perniciosa  y  Co7icilio  Trid.  contraria ,  superioris  hierar- 
chicce  potestatis  lcBsiva.  XLV  autem  :  Item  de  spe^  quam  ostendit 
fore  tit,  reformato  Rituali  et  ordine  Poenitentice^  nullum  amplius 
locum  habiturce  sint  hujusmodi  reservationes ;  prout  attenta 
generalitate  verborum  innuit ^  per  reformationem  Ritualis  et  or- 
dinis  Poenitentice  factam  ab  Episcopo  (1)  vel  synodo  abolei^i 
posse  casus  ,  quos  Tridentina  Synodus  (  sess,  XIV j  cap.  VII ) 
declarat  Pontifices  maximos  potuisse  pro  suprema  potestate  sibi 
in  universa  Ecclesia  tradita  peculiari  suo  Judicio  reservare , 
pariter  proscribitur  ut  falsa  y  temeraria  y  Concilio  Trid,  et  sum- 
morum  Pontificum  auctoritati  derogans  j  et  injuriosa. 

267.  Jus  porro  reservandi  aliquot  majoris  momenti  causas 
penes  Ecclesiae  Praelatos  esse  ex  divina  institutione  non  solum  in 
politia  externa ,  sed  etiam  coram  Deo,  adversus  eos,  qui  se  catholi- 
cos  profitentur ,  abunde  constat  ex  allatis  documentis.  Ad  haere- 
ticos  Lutheranos  quod  attinet  quibus  canonem  suum  opposuit 
Tridentinum  ,  id  patet  ex  ipsa  institutione  Sacramenti  Poenitentise 
ad  modum  forensis  judicii ,  in  quo  ahae  causae  sunt  reservatae  tri- 
bunali  ipsius  Principis ,  aliae  aliis  inferioris  ordinis  ,  ut  omnes 
norunt. 

268.  Id  pariter  constat  ex  usu  ,  qui  viguit  in  tota  antiquitate, 
praesertim  vero  ex  non  paucis  epistoHs  S.  Cypriani  (2).  Occurrunt 

(1)  Apposite  Card,  Bona  De  reb.  H-  rihus  inficerent ,  vel  privata  auctori- 

turg.  lib.  i,  cap.  7,  §  2,  haec  in  rem  taie  immutarent. 
nostram  scnip&ii : Sectariorum  hocpro'  (2)  Epp.  ix,  x,  xi,  xxvli ,  in  qui- 

prium  fuit,  ut ,  cum  a  fide  deficerent,  bus  sermo  est  de  absolutione  dala  lapsis 

libros  quoque  Rituales  vel  suis  erro-  Presbyteris  absquc  Episcopi   facultatc. 
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praeterea  exempla  ejusmodi  reservationis  in  decem  et  septem 
Conciliis,parlim  oecumenicis,  partim  nationalibus^  partim  demum 
provincialibus  ,  ante  Tridentinum  celebratis  (1).  Notum  insuper 
est ,  tria  majora  delicta  canonica  nuncupata  Episcopis  passim  re- 
servata  fuisse ,  interdum  soli  summo  Pontifici ,  prsesertim  bomi- 
cidium  ,  ut  constat  ex  Actis  S.  Redonis  (2).  IUustre  hujus  reser- 
vationis  exemplum  sec.  IV  habemus  in  Lamproniano  Presbytero , 
quem  criminis  convictum  ipsius  metropohtanus  Episcopus  Synesius 
remisit  absolvendum  ad  Theophilum  Patriarcham  Alexandri- 
num  (3).  Praxis  demum  ordinaria  in  antiquitate  ,  et  quidem  con- 
stans  fuit ,  ut  poenitentes  a  solo  Episcopo  absolverentur  vel  ab  iis 
Sacerdotibus ,  quibus  Episcopus  id  demandasset ,  ut  innumera 
prope  documenta  evincunt ,  quae  collegerunt  Martenius  (4) ,  Mo- 
rinus  (5) ,  Chardonius  (6)  ahique  passim. 

269.  Ex  his  patet ,  quodnam  sit  ferendum  judicium  de  Pisto- 
riensibus  aliisque  Ecclesiae  perturbatoribus,  qui  se  profitentur 
rigidioris  doctrinae  et  antiquae  disciplina;  sectatores  studiosissimos. 
Verum  ,  ut  habeant  veteratores  isti ,  unde  majori  pudore  suffun- 
dantur ,  juverit  exscribere,  quae  homo  Lutheranus  ,  Leibnitius ,  de 
hoc  argumento  adnotavit  :  Id  ipsum  enim ,  inquit ,  de  jure 
divino  est )  ut  absolutionem  non  consequatur y  qui  Ecclesiceju- 
dicium  contemnit^  et  quas  illa  conditiones  sive  in  confitendo  exi- 
git,  sive  post  Confessionem  imponit  y  negligere  audet.  Hinc  etiam 

(1)  Cfr.  Sermoni,  instruttivi  diun  publica,  cam  ageretur  de  Sacerdote. 
vecchio  parroco  della  Toscana  al  suo  Fleury  ,  qui  certe  auctor  suspectus 
popolo,  etc.  Serm.  ix,  Vercelli  1796.  non  est ,  Hist.  eccl.  lib.  xxii ,  §44» 

(2)  Apud  Mabillon.  Acta  SS.  Ord.  cumretulisset  fact  um  Synesii,  apposuit 
Benedictin^  sec.  iv.  Cfr.  Chardon.  hanc  animadversionem  :  On  voit  ioi 
loc,  cit.  une  ahsolution  reservee  ausuperieur  , 

(3)  Cfr.Epist.  Lxvi  Synesii  ad  Theo-  meme  par  un  melropolitain ,  qui  avait 
philum  ,  edit.  2*  Petavii ,  pag.   2i5,      impose  la  peine. 

ubi  haec  leguntur  :  ^o/pewrff(Lampro-  (4)  Op.  cit.  lib.  1,  part,  11,    cap.  6, 

nianum  )  porro  jus  et  aucioritatem  ad  art.  6, 

pontificiam  sedem  rejeci.  Tov  ^i  XuTctt  (S)  De  PoBnit.  lib.  n  ,  cap.  1 1 ,  §  1 31 

ri»v  ecoB-ivrUv    e/V   r^y   Ufurtx.ijv  x.ctB-i-  et  seq. 

^^«1»  «»eVe^<v)/fls.  Hic  porro  sermo  esse  (6)  Loc.  cit. 

non  potest  de  absolutione  a  poenitentia 
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tn  Pontifice  maximo  et  Episcopo  potestas  est  statuendi  casus 
reservatos  ,  qiii  a  quovis  Sacerdote  remitti  non  possunt  nisi  in 
periculo  mortis ,  et prcescrihendi  canones poenitentiales . ,» quibus 
a  confitente  neglectis..,  irrita  absolutio  esset  (1). 

DIFFICULTATES. 

270.  Obj.  prima.  loPotestas,  quas  confertur  Sacerdotibus,  dum 
inaugurantur,  absque  ulla  reservatione  est,  cum  iis  dicatur :  Quo- 
rum  remiseritisj  etc.  Haec  autem  facultas  generalis  concipi  ne- 
quit,  quotiescumque  ab  omni  peccato  Sacerdotes  omnes  valide 
non  absolvant.  2«  Tridentinum ,  sess.  XXIII,  cap.  I ,  eodem  modo 
loquitur  de  potestate  a  Cbristo  Apostolis  tradita ,  eorutnque  in 
Sacerdotio  successoribus  y  consecrandi ^  offerendi  et  ministrandi 
Corpus  et  Sanguinem  Dominiy  ac  depotestate  peccata  dimittendi 
et  retinendi;  atqui  potestas  consecrandi  nullo  modo  auferri , 
suspendi  aut  circumscribi  potest;  ergo  neque  potestas  absolvendi. 

271.  Resp.  Ad  1™,  Dist.  Quae  tamen  ex  ipsa  natura  rei  sup- 
ponitur  ac  subinteUigitur ,  conc;  secus,  neg»  Si  quid  enim  evin- 
ceret  adversariorum  argumentatio,  eodemjure  inferri  posset :  ergo, 
quia  nulla  verse  Poenitentiae  fit  mentio  ,  quilibet  etsi  impoenitens  , 
ex  eo  quod  peccata  sua  confiteatur  ,  erit  absolvendus ;  ergo ,  quia 
nulla  ibi  fit  limitatio  loci ,  Episcopi  omnes  auctoritate  ordinaria 
in  aliena  dioecesi  poterunt  quoslibet  absolvere.  Quae  quidem  alia- 
que  ejusmodi  paradoxa  cum  probari  nequeant  liomini  sano ,  con- 
sequens  proinde  est ,  verba  evangelica  :  Quorum  remiseritis  ^  etc. 
intelbgenda  esse  cum  ea  circumscriptione ,  quam  ipsa  verba  non 
excludunt ,  imo  supponunt  atque  exposcunt.  At  baec  limitatio  ab 
infallibili  Ecclesiae  decreto  declarata  fuit ,  uti  ostendimus. 

272.  Ad2™,  Dist.  Eodem  modo  loquitur  Tridentinum  de  utra- 
que  potestate,  at  diverso  sensu,  conc;  eodem  sensu,  perinde  ac 
par  sit  utriusque  potestatis  ratio ,  neg.  Jam  vero ,  nisi  sibi  Con- 
cilium  turpiter  contradixisset ,  non  potuit  affirmare  eamdem  esse 
utriusque  potestatis  rationem.  Quod  enim  spectat  ad  potestatem 
dimittendi  aut  retinendi  peccata ,  jam  declaraverat ,  sess.  XIV, 

(1)  System,  theol,  pag.  274* 
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cap.  VII ,  hanc  ita  pendere  a  jurisdictionis  collatione ,  ut  nullius 
^o/wm^^' absolutionem  esse  dixeritquam  Sacerdos  ineum  proferret, 
inquem  ordinariam  aut  subdelegatam  non  babeat  jurisdictionem, 
et  extra  mortis  articulum  nihil  possit  in  casibus  reservatis.  Non 
poterat  igitur  Concilium  contrarium  statuere  ,  dum  statuit  parem 
esserationem  utriusque  potestatis,  qua  pollet  Sacerdos  super  Cor- 
pus  reale  ac  mysticum  Christi  Domini. 

273.  Obj.  secunda.  Valida  saltem  erit  absolutio  collata  vel  ab 
Episcopo  relate  ad  casus  reservatos  a  summo  Pontifice,  vel  a 
parochis  relate  ad  casus  reservatos  ab  Episcopo ,  tum  quia  1°  a 
Tridentino,  can.  XI,  solius  Sacerdotis  fit  mentio,  tum  quia  2®  non 
potest  fieri  aliter  haec  reservatio  quam  subditos  subtrahendo ; 
atqui  isti  ab  Episcopis  vel  parochis ,  qui  ordinaria  gaudent  juris- 
dictione ,  nonnisi  per  ablationem  officii  subtrahi  possunt.  lis  enim 
subditi  necessario  addicti  sunt.  Ergo. 

274.  Resp.  Neg,  ant.  Ad  1"^  prob.  Dist,  Tridentinum,  can.  XI, 
meminit  solius  Sacerdotis ,  quia  id  tantum  ferebat  ejus  scopus 
adversus  Lutheranos,  conc;  quia  censuit  non  posse  summum 
Pontificem  sibi  casus  reservare  in  universa  Ecclesia ,  neg,  Hoc 
enim  esset  aperte  contrarium  ei ,  quod  docuerat  cap.  VII ,  cujus 
verbaretulimus.  Itaque  hoc  canone  voluittantumferire  haereticos, 
qui  Episcopis  hoc  jus  denegabant. 

275.  Ad  2™,  Neg,  Etenim  tam  parochis  quam  Episcopis  sub- 
trahi  subditi  possunt  non  adempto  officio ,  quemadn^odum  con- 
tingit  cum  pars  dioecesis  vel  paraeciae  detrahitur ,  et  quemadmo- 
dum  etiam  nova  parte  addita  ,  potest  parsecia  vel  dioecesis  augeri. 
Numerus  igitur  subditorum  potest  augeri  vel  minui  salvo  officio 
ac  dignitate  Episcopi  vel  parochi,  prout  ssepe  evenit.  Eadem 
proinde  de  causa  potest  minui  ipsorum  jurisdictio  seu  facultas  ex 
subtractione  alicujus  partis  materise  ,  qu3e  superiori  potestate  re- 
servatur. 

276.  Ad  id  porro,  quod  adjicitur  de  potestate  ordinaria,  dist, 
Si  haec  potestas  ordinaria  sit  suprema,  conc;  si  sit  subordinata, 
neg.  Quamvis  igitur  tam  Episcoporum  quam  parochorum  juris- 
dictio  ordinaria  sit ,  et  quoad  officium  essentialis  et  totalis  ^  non 
tamen  ejusmodi  est ,  quae  immediate  summi  Pontificis  et  superio- 
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rum  Prsesulum  jurisdictioni  minime  sit  subjecta ,  ita  ut  ab  ipsis 
nequeat  coarctari  ad  populi  cbristiani  disciplinam  et  religionem 
conservandam  ,  cujus  cura  primario  ftbmano  Pontifici  ,  et  sub 
ipso  Episcopis  ,  et  dein  parocbis  concredita  est. 

277.  Quoniam  de  Ministro  Poenitentiae  verba  fecimus  ,  non  abs 
re  esse  putamus  verba  subjicere  Magni  Gregorii  quibus  anima- 
rum  pastorem  instruit ,  qua  ratione  erga  peccatores  ad  se  confu- 
gientes  se  gerat  :  Necesse  est  ^  inquit ,  ut  cum  peccati  vulnus  in 
subditis  corrigendo  restringitur ^  magna  se  sollicitudine  etiam 
districtio  ipsa  moderetur  y  quatenus  sic  jura  disciplince  contra 
delinquentes  exerceaty  utpietatis  viscera  non  amittat.  Curandum 
quippeest,  ut  rectorem  subditis  ^  et  matrem  pietas^  et  patrem 
eochibeat  disciplina.,,  Miscenda  ergo  est  lenitas  cu?n  severitate; 
faciendum  quoddam  ex  utroque  temperamentum  y  ut  neque 
multa  asperitate  exulcerentur  subditi ,  neque  nimia  benignitate 
solvantur.  Quod  juxta  Paidi  vocem  bene  illa  tahernaculi  Arca 
signijicat y  in  qua  cum  tabidis  virga  simul  et  manna  est\  quia 
cum  Scripturce  sacrce  scientia  in  boni  rectoris  pectore  si  est 
virga  districtionis ,  sit  et  manna  dulcedinis.  Hinc  David  ait  : 
Virga  tua  et  baculus  tuus ,  ipsa  me  consolata  sunt.  Virga  enim 
percutimur ,  baculo  sustentamur,  Si  ergo  est  districtio  virgce  , 
quce  feriat^  sit  et  consolatio  baculi ,  quce  sustentet,  Sit  itaque 
amor^  sed  non  emolliens ;  sit  vigor.^  sed  ?ion  exaspera?is ;  sit 
zelus  y  sed  non  immoderate  sceviens ;  sit  pieias  ^  sed  non  plus- 
quam  expediat ,  parcens  (1).  Hacc  quidem  ad  animarum  pastores 
S.  Gregorius.  S.  Pacianus  vero  sic  peccatores  ipsos  alloquitur  : 
'Nec  quisquam  adeo  peccatricis  animce  vilitate  desperet  y  ut  se 
jam  non  necessarium  Deo  credat.  Neminem  nostrum  perire 
vidt  Dominus )  etiam  modici  et  minimi  requiruntur,  Si  non 
creditis  y  intuemini ,  ecce  in  Evangelio  drachma  requiritur ,  et 
vicinis  inventa  monstratur  ovicula,  suppositis  reportanda  cer^ 
vicibus ,  non  est  onerosa  pastori,  Super  unum  peccatorem  pos^ 
nitentiam  agentem  in  cmlis  Angeli  gaudent,  et  chorus  coelestis 


(1)  RegulcB pastoraU  part.  ii,  cap.  6,       edit.  Maar.  tom.  li ,  pag.  23« 
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eccuUat.  Heus,  tu  peccator^  rogare  ne  desinas;  vide^  uhi  de  tuo 
reditu  gaudeatur  (1). 


(1)  Parcenesis  ,  sive  exhortatio  ad 
Pwnit.,  in  Bihlioth.  Patrum  De  la 
Bigne,  Paris.1589  ,  tom.  111 ,  pag.  4^7. 
HaecSanctorum  Patrum  documenta  in 
animabus  edocendis  regendisque  non 
sine  ingenli  fructu  consectatus  est  hac 
fere  aetate  S. Alphonsus  Maria  de  Liguori 
in  tot  libris,  quos  in  huncfinemscripsit. 
In  his ,  porro  libris  qui  vel  moralem 
Theologiam  vel  ascesim  explanant , 
S.  Sedes  iteratis  decretis  nil  censura 
dignum  contineri  declaravit.  Cum  ta- 
men  nonnemo  etiam  post  ejusmodi 
decreta  dubius  haereret ,  utrum  Gonfes- 
sariituto  doctissimi  aeque  acsanctissimi 
auctoris  sententiis  in  praxi  acquiescere 
possent  necne  in  administralione  Sa- 
cramenti  Poenitenliae  ,  pius  Card.  de 
Rohan-Chabot,  Archiepiscopus  Vesun- 
linus  anno  i83i  haec  dubia  Sacrae  Pce" 
nitentiariae  proposuit  :  1°  Utrum  sa- 
crce  Theologim  professor  opiniones  , 
quas  in  sua  Theologia  morali  proft- 
tetur  B.  Alphonsus  Maria  de  Ligorio^ 
tuto  sequi  ac  profiteri  possit?  1°  An 
sit  inquietandus  confessarius  ,  qui 
omnea  B.  Alphonsi  Marice  de  Ligorio 
sequitur  opiniones    in  praxi   sacrce 


PcenitenticB  tribunalis ,  hac  sola  ra^ 
tione ,  quod  a  S.  Sede  Apostolica  ni- 
hil  in  ejus  operihus  censura  dignum 
repertum  fuerit?  Eadem  sacra  Pceni^ 
tentiaria  die  5  Julii  i83i  respondit 
ut  sequitur.  Ad  I  Affirmative  ;  quin 
tamen  inde  reprehendendi  censeantur, 
qui  opiniones  ah  aliis  probatis  au- 
ctoribus  traditas  sequuntur,  Ad  11°^ 
Negative;  hahita  ratione  mentisS.  Se- 
dis  circa  approbationem  scriptorum 
servorum  Dei  ad  effectum  canoniza- 
tionis.  Quarenon  admodum  eorum  ob- 
temperantia  mihi  videtur  commendanda 
qui  adhuc  pergunt  tanquam  minug 
tutam  inseclari  doctrinam  sanctissimi 
ac  doctissimi  Viri  ,  qui ,  ut  loquitur 
Pius  VII  S.  M.  in  decreto  An  tuto,  etc. 
dato  XII  Kalend.  Januar.  mdcccxv  : 
Apostolo  dignas  virtutes  quasi  juhar 
emisit ,  cum  voce  et  scripto  in  media 
seculi  nocte  errantibus  viam  ostendit , 
qua  eruti  de  potestate  tenehrarum  tran- 
sire possent  in  Deilumenet  gloriam. 
Cfr.  aureus  opuscul.  Riflessioni  sopra 
Vesimia  santita  e  dottrina  del  B.  Al- 
fonso  Maria  de  Liguorif  Reggio  iSaS. 
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VERSIO  LATINA  LOCORUM,  QUI  EX  SCRIPTORIBUS  ITALIS  IN  HOC  VOLUMINE 

CITANTUR. 

Pag.  282,  not.  5,  ex  Cl.  Pallavicini,  Historia  Concil.Trid.l.  xviii ,  cap.  1,  lib.  1. 

«  Omnes  convenere  in  agnoscenda  Missa  tanquara  vero  Novi  Testamenti  sacrificio.  • 
Ibidera  ex  eodera  lib.  cap.  2,  n.  10.  «  Tertia  classis  in  doctrina  ponendura  censebat » 
Christura  se  patri  obtulisse  in  ccena ,  sed  minime  dicendum ,  hac  illave  ratione  id 
peractum  ;  cura  enira  id  in  quaestione  versarctur,  nec  uliura  evidens  Scripturae  oraculum 
urgeret ,  canonera  aut  decretura  de  eo  conficiendura  non  esse....  Coraplures  ex  asseclis 
secundae  sententiae  postea  huic  assensere.  »  — 

Pag.  500,  not.,  en  Epistola  Nannaronii  j  data  Foggiae,  5  Martii  1780. 

«  Caece  obedio  ,  et  quod  ad  doctrinara  attinet,  omni  proprio  meo  ratiocinio  ac  dedu- 
ctionirenuntio...Spero,mesaIutemfacilius  consecuturura,  si  sira  sicut  parvulus, quam 
si ,  abjecto  simplicitatis  christianae  spiritu ,  gigas  haberi  velim.  » 

Pag.  364 ,  ex  Cl.  Card.  Gerdilii  opere ,  cui  titulus  :  Examen  rationum ,  quibus 
moius  est  Episcopus  Nolas^  ut  promulgationi  bulloB  XvcYOREnnDmobsisteret,2iTi.n, 
§  1,  tom  XIV,  pag.  213,  opp.  edit.  Roraanae. 

«  Nihil  est  quod^  vel  contra  fidem  vel  contra  mores  faciat ,  si  plurima:  in  eadem 
ecclesia  altaria  habeantur  ;  sed  magno  damno  est  fidelibus  ,  si  quis  in  conteraptum 
adducat,  vel  tanquara  sanctitati  disciplinae  minus  consonos  eos  usus  traducat,  qui 
a  pluribus  saeculis  instituti  ac  in  Ecclesia  servati  sunt ,  consentientlbus  multis  Con- 
ciliis  cum  particularibus  tum  etiam  generalibus,  volentibus  tot  ac  tantis  Episcopis 
per  totum  christianum  orbera  ;  idque  non  tantura  nemine  reclamante ,  sed  eliam  po- 
sitive  assenlientibus  iis ,  qui  maxirne  et  doctrinae  et  zeli  et  pietatis  laude  floruerunt. 
Magno  damno  est,  si  quis  fidelium  animis  scandalosam  diffidentiam  insinuet,  quin 
imo  et  conteraptura  institutionum  ,  quae  majoribus  probatae  sunt ,  ac  factiones  ibi 
foveat ,  ubi  prius  pax  regnabat  atque  concordia.  » 


LOCA  NONNULLA  CONCILIORUM  ET  SS.  PATRUM , 
QU^  INCURIA  TYPOTHETARUM  PRiETERMISSA  FUERUNT. 

Pag.  15 ,  not.  2.  ex  Synodo  Neocces.  Can.  xii ,  apud  Labb.  tom.  i ,  col.  1484. 

'Ectf  itcTUif  Tis  (paTtr6ii  f  lU  irfir/ivTtpQV  uytTieti  «J  ^U9ec6ett.  Ouk  ix,  TrpoettpeTtOiiff 
y«p  tj  ^tTTtS  eiuTtV ,  «AA*  i^ecvecyKtjs'  ti  f>t^  Tetp^^echecTi^v  fttTUTecvTec  ecvToS  tttcu^v» 
Kec)   TTtTTtv ,   Kect   ^tec  TTreevtf  ecv^^aTfeov, 

Pag.  190,  not.  2,  ex  S.  Irenaei,Iib.  iv,  cap.  xviii,  n. 5,  pag.251,  edit.  Maur. 
HeSs»»*    TJ?»    Tu^xec    xiyotjTtv     tts    (pdofuv    xa^tlv    Kect    /Lttj     fictTt^ttv    t?s    s*5'*'> 

T^*    «Vtf    TOV    TUfCetTQS    TQO   KUftQV  ,    KeCt    TOV    uifCttTQS    UUTQV    Tft(Po/U.tftj9  ^ 


481 

Pag.  221 ,  not.  1 ,  ex  S.  Athanasii  Episl.  de  decrelis  NiccencB  Synodi,  n.  21 ,  tom.  i, 
p.  226,  edit.  Maurin. 

OvK  Quv  il  ru  pilf^urct  tcctt  ovroi  ag  %ivoe,  Trpoa-cpeta-t^ovreif  ,  cpfioveiraToiv  rtjv 
i^toivQtciV ,  Ku6'  ^v  ij  <rivQ^05  otras  ty^cfl/i  ,  uv ot^ i f^ariZ^ovrts  uTiri^  eivcihfcoirtcrtv  t) 
cvvo^og  ,  Ku)  ^of^ov  ,  ii  oovavTUt  ,  fiif^tCpta-^coTUV  rug  xi^ng..,  ^ Av  oi  kui  ruvrjjv 
uirteca-6ui  B-iX^a-aa-t  ,  atfXot  -^cca-tv  iia-t ,  fcuTi^v  kui  Tript  iKHvcov  Xtyovng  ,  kui  (aovqv 
u^opuus  euvToHs  lis  eea-ij2ituv  iTrtvoovvrtg'  ^  f^iv  ovv  TrpoCpUTt;  rav  roiovrav  Xi^teov , 
uvrtj'  ti  ^t  trt  ku)  fttj  tyypuCpoi  tirt  ttuXiv  yoyvZ^ovTtv  ,  uvro6tv  fiiv  uvrot  tK^uX'- 
>>.iT^a)Tuv  as  KtvoXQyovvng  ,  ku)  rcv  vovv  ov^  vyiulvovng'  iuvrovg  ^t  ku)  iv  rovrots 
uirtciT^cdTuv  ,  crt  %parot  7rupciTp(^ovres  n.v  roiuvn}v  TfpcCpuTtv  ,  l^uypuCpav  Stofcu^e^v 
ijp^uvro. 

Pag. 426,  not.  1,  ex  Socratis Msf.  eccles.  1.  v,cap.  19,  pag.  287,  edit.  Cantab.  1720. 

AtUTvpofCivaiv  i^e  ex  rovrov  rav  iipcofcivcov  oiv^pSv  ,  Ev^ultccov  r)s  rtjs  tKKXf^Ttug 
^ptT/BvTtpoe ,  'AM^uv^pevs  ro  yivos  <,  yvcofctjv  ra  tTCtTKOTTM  ^i^UTt  NtKruptat  y 
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rovs  'E/iputous  j   tls  XptTrev. 
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